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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных иолках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
компании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все иометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, предотвращающие коммерческое исиользование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы также просим Вас о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при иомощи программы Поиск книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выполнить на странице Ь"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 



| VIII #и*^»| 



ЛЛК\'ЛК1 



Вои^Ь^кЬгЬетсоте о( 

тнекеььекпжо 



Ве9иеатЬес1 тМетогуо? 

]А5РЕЯ№\\ПГ(Ж КЕ1ХЕЯ. 

ВЕТТУ ЗСОТТ НеГОНА№ КеЬЬЕЯ 

МаКЛАЫ МаЫБЕ1хКЕ1ХЕЯ 

ЯЛЬРН Не^НА\У КеШБК 

СакьТплэеы Кеььея 







гг»»-*; гп дн гопР, 





- 



ВОЛЫНЬ 



ИСТОР1ЧЕСЕ1Я СУДЬБЫ 



ЮГО-ЗАПАДНАГО КРАЯ. 



съ ВЫСОЧАИШАГО соизволешя 

ИЗДАНО ПРИ МИНИСТЕРСТВ* ВНУТРЕННИХЪ ДФЛЪ 

П. Н. Батюшковьшъ. 



Оъ'2-мя хромолитограф1ями и 69-ю гравюрами. 







, , . I 



Г 



С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 

Типография Товарищества «Обшествеввая Польза», Большая Подьяческая, 39. 

1883. 



5к\/ зяа^.в' 

1^ 



НА&УАРЮ 

1)М1уек$1Ту] 
ивгсАкг 

М 2 1975 



КлЛ-(с->и . й-Л, 



0ГЛАВЛЕН1Е. 



Отъ издателя. ХШ 

Введете. 

Наэвате и пределы страны; олавяно-русокш племена, ее на- 
оелявпия, и историческш судьбы ихъ.— *Пер10ды исторш стра- 
ны: 1) древне-русокш до начала XIV вФка; 2) литовоко-руоок1Й 
до 1669 года; 3) польско-русскш до 1798 года, и 4) русски! съ 
1793 года.—Отраженхе ихъ въ нын-БШнемъ населенш Волыни.— 
Задача настоащаго времени и цЗгль кндги 1 

ГЛАВА ПЕРВАЯ. Волынь подъ властно русскихъ князей. 

Природа страны и племена, ея населявппя. — Подчинеше 
ихъ власти русскихъ княэей, начало гражданственности, раз- 
витее город овъ, управлете областями и внутреннее объединете 
православною в^рою.— Начатки хрисианства до св. Владшпра.— 
Ов. Вдадим1ръ, походъ его на Корсунь и принятие православ- 
ной в$ры; крещенье шевлянъ; крещете всей Русской земли и 
раздача удъловъ оыновьямъ. — ДревнМппе храмы и святыни на 
Волыни. — Успехи православ1я на Волыни послъ* св. Владвтра: 
умножеше храмовъ, епархш, школъ, книгохранилищъ, просв$- 
щетя и славянской письменности 5 

ГЛАВА ВТОРАЯ. Судьбы южной Руси поел* св. Владишра до ли- 
товскаго владычества. 

Вл1ян1е православ1я на государственный строй древней Руси 
посл-б св. Владимира. — Раздъмете Руси на удъ*лы и стремленье 
къ объединетю уд-Ьловъ въ княжествахъ К1евскомъ, Волын- 
скомъ и Галицкомъ.— ВажнЬйппе князья и собьтя въ исторш 
этихъ княжествъ. — Объединете южной Руси подъ вдаст1ю га- 
лицко-волынскихъ князей. — Романа Мотиславича и Даншла 
Романовича. — Татарское нашеств1е 'и разорете южной Руси и 
Волыни. —Потребность полнаго объедияенш Руси послъ* татар- 
окаго нашеств1я. — Перенесете К1евской митрополш на сЗшеръ 
Россш и усилете его.— Стремленья галицко-волынскихъ кня- 
зей, послъ* Даншла Романовича, къ обособлетю; попытки обра- 
зования Галицкой митрополш; разд'Ьлете Галицко-Волынскаго 
княжества на уд/влы, ослаблете его и падете.— Зал огъ жиз- 
ненности и будущаго возрождетя южной Руси 30 



VI ■ . 

ГЛАВА ТРЕТЬЯ. Волынь подъ дитовскимъ владычествомъ. 

ЛйтЪвск1я племена, ихъ разеелеше, начатки обрусешя и го- 
сударственное объединеше. — Миндовгъ, Воишелкъ и Геди- 
мжнъ и отношешяг ихъ къ галицко-волынскимъ князьям^.— Л ю- 
бартъ Гедиминовичъ лущийу какъ первый литовскш князь на 
Волыни.-— Общш характеръ литовскаго господства и отражете 
его на Волыни; первоначальное господство и памятники правр- 
слав1я и русской народности на Волыни-; дозднбЙппя слабыя 
попытки ололячешя и окатоличешя Волыни. — Борьба литов- 
ско-русскихъ князей съ Польшею за галицко-волынское нас- 
ледство и объединеше Любартомъ Волыни* — Ольгердъ Геди- 
миновичъ и присоединеше къ* Литв^б Кьева, съ Житомиромъ 
и Овручемъ, и Подолш; удельные князья шевскш и волын- 
• скш; попытка учредить особую Литовскую митрополш.^Ягай- 
ло и ушя -Литвы съ Польшей 1386 г.; возеташя противъ него 
и назначеше Ягайдомъ на литовскш престолъ сначала Скир- 
гайла, а потомъ Вжговта.— Предпр1ЯТ1Я Витовта и общее направ- 
леше его деятельности; возсташе Свидригайла и поддержка 
ему на Волыни; городельская ушя 1413 года и опасность для 
* православ1я; попытка учреждения особой Литовской митрополш 
и введешя уши; съ^здъ государей въ Луцкъч— Свидригайло, 
его особыя отношешя къ Волыни и К1еву и соперникъ его Си- 
гйзмундъ Кейстутьевичъ. — Избраше Казимхра Ягайловича на 
литовскш престолъ 53 

ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. ДалькЬйпня политичесшя судьбы Волыни 
Д0 перехода ея подъ владычество Польши. 

•Характеръ правлешя Казтпра Ягайловича; возстановлеше 
уд'Ьловъ Луцкаго и К1евскаго; внутреннее управлеше; вос- 
шеств1е на полъскш престолъ; споры между Литвой и Поль- 
шей изъ-за областей и границъ; уничтоженье ^Луцкаго и К1ев- 
скаго удФловъ; татарские набъти на Волынь; флорентийская 
ушя, состояше православия на Волыни и учреждеше особой 
Литовской митрополш.— Александръ Казтпровичъ; отношеше 
его къ Москве; возобновлеше унш Литвы съ Польшей; внутрен- 
нее управлеше и отношеше къ правое лавд.ю.— Сигйзмундъ I; 
попытка Глинскаго присоединить К1евскую землю къ Москве; 
состояше православ1я; возобновлеше войны съ Москвой.-— На- 
значеше Сигизмунд а- Августа великимъ княземъ литовскимъ; 
внутреннее развипе Литвы; захватъ поляками литовско-рус- 
скихъ должностей и земель на Волыни; Сигйзмундъ П Августъ 
въ Литвъ*; протестантство въ Литв-Ъ и на Волыни; восще- 
ств1е Сигизмунда П налольскш престолъ; война съ 1оанномъ 
Грознымъ; люблинская ушя Литвы съ Польшей въ 1569 году; • 
переходъ Волынской и Кхевской земель подъ власть Польши . 87 

ГЛАВА ПЯТАЯ. Волынь подъ 1 владычествомъ Польши и борьба пра- 
вослав1я съ католичество мъ и ушей. 

Послед ств1я государственной люблинской уши 1569 года. — 
Усилеше вл1яшя Польши и рознь между полноправными и 
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, 4 * безправными сословиями и классами южно-русскаго . народа..— 

Введете , 1езуитовъ, довращен1е высшихъ классовъ руоекаго I 

общества въ католичество и распространено католичества на 
Волыни. — Церковная ун1я, брестский соборъ 1596 года и раздъ- 
лете между православными и ушатами; гонение на'православ- . 
ныхъ; Кириллъ Терлещий, Ипатш Поцъй и ихъ дЗгаств1Я на Во- 
лыни.— Слабые успехи унш. —Преданность православной въръ 
многихъ русскихъ вельможъ и дворянъ, духовенства, мЗяцанъ 
и казаковъ. — Защита православ1я представителями высшихъ 
классовъ южнорусскаго общества и особенно княземъ К. К. 
Острожскимъ. — Церковныя братства и учреждете ихъ ' на 
Волыни. — Появленге и развит1в казачества и дъйоття его на 
Волыни. 11 Ь 

ГЛАВА ШЕСТАЯ. Возстановлеше православной шрархш и поло- 
жеше Волыни передъ возсоединешемъ ея съ Росшей. ' 

Возстановлеше южно-русской православной 1ерархш 1еруса- 
лимскимъ латр1архомъ веофаномъ въ 1620- году; православные' 
епископы вдадимГро-волынскш 1езекшль Курцевичъ и луцкш 

, Исаакш Борисковичъ и положеше православ1я на , Волыни. — 
Смерть Сигизмунда III; дъйств1я православныхъ и Петра Мо- 
гилы; успокоеше православия въ 1632 г. при избранш Влади- 
слава 1У на престолъ; избраше новыхъ 1ерарховъ; лущий пра- 
вославный епископъ Аеанасш Пузына и состоите при немъ 
православхя на Волыни. — .Угнетете поляками казачества и 
православия. —Возсташе Богдана Хмельницкаго и дъйств1я ка- 
заковъ на Волыни; смерть Владислава IV и избрате Яна-Кази- 
м1ра на престолъ; зборовскш договоръ 1649 г. и ограничете 
его сеймомъ 1650 г.; возобновление войны, поражете казаковъ 

. подъ Берестечкомъ и бълоцерковскш миръ 1651 г. — Разорен1е 
.Волыни и переселенге жителей въ Слободскую Украину.— -Воз- 
соединеше Малороссш съ Росшей и кончина Богдана Хмель- 
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Значение возсоединенш Малороссш съ Росс1ей при Богдане 
Хмельницкомъ для усилетя и объединетя Роесш.— Раз д-в лете 
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блен^ ея. — Судьба Волыни подъ владычествомъ Польши и 
управлешемъ западно ■> украинскихъ гетмановъ Выговскаго, 
Юр1я Хмельницкаго, Тетери, Дорошенка и Ханенка; фастовскш 
полковникъ Семенъ Палш и прекращение гетманства въ запад- 
ной УкраинЬ.— Упадокъ русской народности и православ1я на 
Волыни: ополячеше и окатоличен1е волынской шляхты, ея воз- 
д-Ъйств1е на народъ; усил1я къ совращенш православныхъ въ 
утю въ XVII въ*къ и къ окатоличетю ушатовъ въ ХУШ въкъч — 
Послъдте особые православные митрополиты въ западной 
, Украине: Дшнисш Балабанъ, 1осифъ Нелюбовичъ-Тукальскш 
и Антотй Винницкш. — Львовскш епископъ 1осифъ Шумлян- 
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летя.— Епарх1алнное управлете православной, католической и , 
ушатской церквей.— Минсшй арх1епископъ Викторъ и его по» 
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дахъ; учреждеше Житомирскаго викархатства и Волынской 
семинарш.— Павелъ I, его покровительство польско-католикамъ 
и отношеше. къ ушатамъ; утатеше безпорядки и взглядъ Павла 
I на ущатовъ, подчинеше ихъ католикамъ; сближеше ушатовъ 
съ католичествомъ и совращеше въ него ушатовъ и даже пра- 
вославиыхъ; состоите правое л ав!я ва Волыни при Пав ли I и 
учреждеше самостоятельной Волынской епархш.— Александръ 
I и состояше при немъ православной церкви на Волыни.— По- 
кровительство Александра I полякамъ и ихъ неблагодарность. — 
Адамъ Чарторыйсшй и устройство польскихъ школъ; Чапдий, 
польешя школы на Волыни и Бременецшй лицей; привлече- 
те католическаго духовенства къ дЗзлу польскаго обравовашя; 
совращеше ушатовъ въ латинство; попытка преобразовать ба- 
зил1анск1Й орденъ въ воспитательный; противодЗзйств!е ушат- 
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ОТЪ ИЗДАТЕЛЯ. 



Всл'Ьдъ за появлетемъ изданнаго въ 1887 году, съ Высочай- 
шаго соизволетя, сочинетя „Хол мекая Русь", было признано 
необходимым* приступить къ издашю историческаго описащя су- 
дебъ остальныхъ западныхъ окраияъ нашихъ, бывшихъ въ тече- 
Н1и н'Ьсколькихъ столйтш подъ инов'Ьрнымъ и иноплеменнымъ 
владычествомъ. По всеподданнейшему объ этомъ докладу г. ми- 
нистра внутреннихъ д'Ьлъ, президента Императорской академш 
наукъ, графа Д. А. Толстаго, Государь Императоръ всемилостй- 
вейше соизволилъ разрешить соетавлеше и издаше отдельными вы- 
пусками историческихъ описашй Волыни и Белоруссш съ Литвой. 

Предлагаемая книга имеетъ своимъ предметомъ описате пер- 
вой изъ этихъ областей согласно той программе, какая очерчена 
въ предпосланномъ книге введенш. 

Появлете въ свЪтъ настоящего выпуска совпадаете съ все- 
росс1Йскимъ юбилейнымъ торжествомъ крещешя Руси, совершен- 
ная) 9 вековъ тому назадъ въ Шеве, при равноапостольномъ 
князе Владим1ре. Просветительная деятельность крестителя рус- 
скаго народа не ограничивалась однимъ Шевомъ, но проявлялась 
одинакою и по отношешю къ Волынскому краю. Здесь всл4дъ за 
Шевомъ бол*е всего выражались мудрыя государственныя стрем- 
лен1я равноапостольнаго; здесь же имъ сооружались величествен- 
ные храмы для укреплетя насажденной имъ веры Христовой. 
Большая часть этихъ храмовъ несохранилась, но уцелевппя раз- 
валины некоторыхъ изъ нихъ неопровержимо свидетельствуюсь 
о томъ, что Волынская земля — издревле православная. Въ то же 
время величавые остатки этихъ памятниковъ, какъ и церковныхъ 
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сооружетй перюда удельныхъ русскихъ и литовско-русскихъ 
князей, служатъ подтверждетемъ страшнаго гонешя на правосла- 
В1е, которое на Волыни и въ другихъ русскихъ западныхъ обла- 
стяхъ систематически преследовалось и безпощадно искоренялось 
въ позднейшую эпоху польско-латинскаго владычества. На стра- 
ницахъ настоящаго издашя читатель встрётитъ последовательное 
изложеше этой печальной эпохи, поясненное изображешемъ древ- 
нихъ памятниковъ правошимя; независимо отъ сего, въ особомъ 
объясненш къ изображешю Житомирскаго каеедральнаго собора, 
въ общихъ чертахъ, указаны стремлетя латино-польскихъ фана- 
тиковъ, направленныя къ разрушенш и уничтоженш православ- 
ныхъ храмовъ, равно какъ и деятельная заботливость августей- 
шихъ членовъ Царской Семьи, правительства и русскаго общества 
о возстановлёнш нашихъ древнихъ святынь. 

Трудъ составлешя историческаго описашя судебъ Волыни 
принадлежитъ профессору Киевской духовной академш Н. И. 
Петрову, при содействщ профессора той же академш И. Й. 
Малышевскаго. , . ч 

Иллюстрировате книги, предназначенной для широкаго рас- 
пространетя по западнымъ окраинамъ, значительно облегчилось 
весьма обязательнымъ содейств1емъ, оказаннымъ издателю: высо- 
копреосвященнымъ Паллад1емъ, арх1епископомъ волынскимъ 
и житомирскимъ и, священно-архимандритомъ Почаевской лавры, 
обязательно доставившимъ несколько изображетй волынскихъ 
древностей; Церковно-археологическимъ обществомъ при 
Шевской духовной академш, открывшимъ свои богатыя коллекцш 
для воспроизведешя некоторыхъ изъ нихъ въ настоящей книге; 
волынскимъ губернаторомъ В. В. фонъ-Валемъ, который до- 
ставилъ издателю свое обширное собрате фотографе церквей, мо- 
настырей, замковъ и т. п.; наместникомъ Почаевской лавры, ар- 
химандритомъ Модестомъ, доставившимъ несколько фотографе 
лавры; кроме того было оказано содейств1е издашю изследова- 
телемъ древне-русскихъ монетъ гр. И. И. Толстымъ; извест- 
нымъ знатокомъ и собирателемъ портретовъ и гравюръ, сенато- 
ромъ Д. А. Ровинскимъ; председателемъ Виленской архео- 
логической коммисш Я. 0. Головацкимъи помощникомъ ди- 
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ректора Императорской публичной библютеки Л. Н. Майковым ъ. 
Издатель считаетъ долгомъ выразить этимъ лицамъ свою искрен- 
нюю и живую признательность за ихъ просвещенное сод*йств1е. 

Редакщя издашя, наблюдете за воспроизведещемъ иллю-. 
стращй и еоставлеше дбъяснительнаго текста рисунковъ, при- 
ложеннаго въ конц* книги, принадлежать М. И. Городецкому, 
который, по просьб* издателя, для ближайшаго ознакомлетясъ 
художественными и другими матер1алами, . совершилъ поездку въ 
К1евъ, гд* пользовался сод*йств1емъ составителя Очерка, блюсти- 
теля музея при Шевской духовной академш Н. И. Петрова, 

Иллюстращи исполнены въ Петербург* лучшими художниками и 
граверами: хромолитографш— Ш тадлеромъиПаттинотомъ. 
гравюры на дерев*— ксилографами В. В. Матэ, А. И. Зубчани- 
новымъ, К. П. Вейерманомъ, В. Ф. Адтомъ и К. Рих- 
тер о м ъ; фотоцинкографш Корнфельдомъ. Вся книга отпе- 
чатана въ типографш «Товарищества Общественной Пользы», 
подъ наблюдетемъ директора Товарищества В. И. В и ш н я к о в а. 



Апрель, 1888 г. 




р 



ВЕДЕН! Е. 



Названге и пределы страны; с лавяно-руескхя племена, ее населявнпя, и 1 исто- 
рическая судьбы игъ. — Пер10ды йсторш страны: 1) древне-русск1Йдо начала 
XIV в$ка; 2) литовско-русскШ до 1569. года; 3} польскр-р усскш до 1793 года, 
и 4) русскш съ 1793 года. — Отражеше ихъ въ нын^шнемъ населещи 
^Волыни.— Задача настоящего времени и 1ГБЛь книги. ; 

ШЛЯ ВОЛЩСКАЯ, получила свое назваше отъ города, 
Волыня, бывшаго главнымъ городомъ славяво-русскаго 
племени дулЬбовъ, бужанъ или волынянъ, и' находив-' 
шагося въ 20 верстахъ къ северу отъ нынйшняга Вла- 
дим1ра-Волывскаго 1 ). Это племя находилось въ соседстве 
и перемешивалось съ другими родственными славяно-рус- 
скими племенами, а именно— хорватами на юго- западе 
тиверцами на' югЬ, полянами на востоке, древлянами в 
дреговичами на северо-востоке и севере, и не имело строго опре- 
делейныхъ траницъ 2 ). Судя по извест!ямъ начальной русской ле- 
тописи, волыняне заселяли нынешше уезды Волынекой губернш: Вла~ 
дим1рскШ, ЛуцкШ, КременецкШ, Дубеншй и сосЬдшя части другихъ 
уездовъ Волынской губернш, а также Галищи и Люблинской губернш. 
Въ XII вйк* въ составь Волынскаго княжества вошли земли по теченш 

Волынь. 1 




р*кр Горыйи и земли ио среднему течешю р*ки< Буга и по среднимъже 
л*вымъ притокамъ* Н*мана, Н главными городами Берестьемъ и Дро~ 
гиаднымъ. Высшаго могущества княжество достигло при Данщл* Ро- 
манович* галицкомъ я его бли$айпшхъ прееМникахъ. Но уже съ XIV 
в*ка оно начипаетъ падать; отъ него отделяется Верестейская* земля, 
и къ концу этого бтол*т1я оно дробится на мелк1я. княжества, теряетъ 
свою самостоятельность 8 ) и подчиняется Литв*, Подъ владычествомъ 
Литвй, Волынская земля ограничивалась небольшою юго-западною по- 
лосою,ныв*шйей Талицш, нын*шними у*эдами Волынсдой губернии — 
Влададнрскимъ, Луцкимъ, Кременецвимъ, Острожскимъ, Дубенскилъ. 
Ковельскимъ, Староконетантиновскимъ, Заславскимъ, Ровснскимъ и 
частш Новгрздволынскаго у*эда. 

Поел* втораго и третьяго разд*ловъ Польши, дъ 1793 и 1795 га- 
дай» , Волынское воеводство почти въ ц^ломъ своемъ состав* включено 
было въ пред*лы нын*шней Волынской губсрвш^Жъ ней присоединены 
также, отъ бывшаго Шевскаго воеводства, у*зды $вручшй, ЖитомирскШ 
и часть. НовградЬолынскаго, заселенные въ, древности племенами древ- 
лянъ и полянъ 4 )^Въ этихъ поздн*йшихъ пред*лахъ мы и будемъ изо- 
бражать Волынь въ ея историческомъ развитии. 

Соотв*т#твенно важн*йшимъ государственнымъ перем*намъ, каш 
испытывала Волынь въ разный времена своего существовашя; исторш 
ея можно разд*лить на сл*дующ1е четыре педоода: 1) перюдъ первый 
I отъ начала историческая) существования Волыни и до прекращеЫя ли- 
ши самостоятельныхъ русскйхъ князей изъ Рюрикова дома въ начал* 
Х1У в*ка; 2) второй перюдъ— перюдъ господства Литвы надъ Волынью, , 
или литовско-русскШ, съ начала XIV в*ка и цо окончательнаго соеди- 
нен1я Литвы съ Польшей въ Д569 году; 3) третШ перюдъ-^ польскаго 
преобладания и владычества въ кра*, или польско-русскШ, съ 1569 года 
и доътораго разд*ла Польши въ 1793 году , и 4) четвертый перюдъ —воз 
соединешя Волыни съ Рошей съ 1793 года, или перюдъ возстанов- 
лешя русской народности и нравослав!Я въ кра*, продолжающейся до 
настоящаго времени. 

Во вс*хъ этихъ пер!одахъ коренною почвою, на которой созидалась 
истор1я Волыни, служили родственныя племена одного и того же рус- 
скаго народа; но въ различные перюды эти племена находились въ раз- 
личныхъ положешяхъ. Въ первомъ першд* руешй народъ на Волыни 



находился подъ верхбвнок* властью русскихъ князей, которые распро- 
страняют и поддерживают^ ва Вошни православную веру, защи- 
та ютъ страну отъ инопл^меаныхъ и иноверныхъ враговъ й вообще 
содействуютъ самостоятельному, народному ея развита. Второй пе- , 
р^одъ исторш Волыни, лптовско-русскШ, представляетъ собою перевод- 
вое время или переходную ступень отъ самостоятельная развится рус- 
скаго народа на Волыни къ подчинёнш его чуждому латино-польскому 
господству и влшшю. Въ вто время Волынь съ сосЬдУмми русскими 
землями, хотя и подчиняется власти великихъ князей литовскихъ, не- 
ренимавшнхъ польете порядки и гражданственность и старавшихся 
водворить ихь и въ своемъ государственно, не смотря на то, еще поль- 
зуется защитою и покровительствомъ удельныхъ ислужилыхъ литовско- 
руссвихъ князей и вельможъ на Волыни, пока, наконецъ, и они ее^на 
чина ютъ. мало по мал у увлекаться польскими порядками и совращаться 
въ католичество. ТретШ перюдъ исторш Волыни есть время ополячении 
п окатоличешя, если не всей страны, то по. крайней мере высшихъ со- 
словий, время введшя вероисповедной унш, какъ переходной ступени 
для простаго народа, къ совращбнио въ польское католичество, и упор-" 
ной д продолжительной борьбы русской народности и православия съ 
польско -католиками за свою целость и неприкосновенность. Этотъ пе- 
рюдъ заканчивается наружнымъ совращешемъ почти всего русскаго 
населешя Волыни въ унш и разделами Польши между соседними госу- 
дарствами. Четвертый и последшй лертдъ исторш Волыни— есть пе- 
рюдъ возстано?лен!я первобытныхъ, основныхъ началъ русской народ- 
ности и правое лавгя въ крае, — возстановлешя, совершающагося ме- 
дленно и до настоящая времени еще не закончившаяся, вследств1е упру-' 
гости чуждыхъ, враждебные ВЛ1ЯН1Й, долго тягот-Ьвщихъ надъ страной 
и пустившихъ въ> ней довольно глуботе корни. 

Въ настоящее время къ числу важнейдшхъ задачъ русскаго государ- 
ства и общества по отношении къ Волыни относится.ита, чтобы* предста- 
вить въ ясномъ свете коренный начала русской народности и православия, 
развивавшаяся на Волыни въ первый перюдъ ея исторш, обозначитьразлич- 
ныястороншя и наружный васлоешя на коренной пластъ местнаго рус- 
скаго населешя, наложенная на него литовскимъ и особенно польекпмъ 
владычествомъ, и ослабить ихъдейств1е, и, наконецъ, провести въео- 
знав!е различныхъ слоевъ местнаго населешя мысль о необходимости 



я неизбежности долнейшаго объединена этой окраины Россш с\ь дру- 
гим коренными ея частями * _^.. — 1 

.': Творцрмъ исторической кизпк русскаго народа, шложившимъ твер- 
дое основаше нынешнему его величт,' былъ святой равноапостоль 
ный князь мевшй Владим1ръ. Он ь озарилъ и сплотнилъ всю Русскую 
землю православною вирою и' сделалъ русшй народъ при части ымъ 
хрщщанекому просвещению, безь котораг'о онъ никогда, можетъ 
быть, и не прйшелъ бы къ сознанию своей народности и погибъ бы 
въ борьб* за существовав^ съ другими сильными «просвещенными 
народами: А после К1ева, св. *Владим1ръ более всего оставилъ еле-, 
довъ своей государственной и • христнско-просветительной деятель- 
ности на Волыни. Поэтому, въ настоящее время, когда празднуется 
' девяти?отл , Ьт1е крещев!я Русской земли св. Владим1ромъ, — всего умест- 
нее и своевременнее связать истор)ю христнскаго просвещешя Во- 
лыни ,оъ нынешйимъ всероссийски мъ празднествомъ и проследить, 
какими образомъ русская народность и православ1е въ крае, не смотря 
на все препятствия со стороны враждебныхъ ймъ инонлеменниковъ и 
йноверцевъ, развивались и укреплялись здесь оть временъ св. Вла- 
димира и до йашихъ дней и въ общему итоге содействовали возра- 
стай^ могущества и славы общаго нашего отечества, Россш. 1 

Такова цель настоящей книге. Соответственно этоТц^лиГ*^ книге 
излагаются, по готовымъ изследозашямъ и пособ1*ямъ, только таш еобы- 
Т]я изъ «жизни Волыни, которыя содействовали или препятствовали 
развитию русской народности и православ-я, и опускаются собьшя, 
ве имеющей отнотешя къ этой цели. 
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Волынь подъ властно русскихъ князей. 



Природа охраны и племена, ея населявппя.— Подчиноше ихъ власти русокихъ 
князей, начало гражданственности, развитге городовъ, управ лете областями 
и внутреннее объединение православного в'врою. — Начатки хрштанства* до 
св. Владишра.— Св. Владимхръ, походъ его на Корсунь и принят1е православ- 
. ной в^ры; крадете тевлянъ; крещете всей Русской земли и раздача уд^- 
ловъ сыновьямъ. — ДревнМппе храмы и святыни на Волыни. — Успехи пра- 
вослав1я на Волыни лослъ св. Владим!ра: умножете храмовъ, епархгй, пгколъ, 
книгохранилищъ, про&вфщетя и славянской письменности. 

ОВЕРХНОСТЬ нынЬшней Волынской губернии 
вообще довольно не одинакова и самой природой 
разделена на двЪ части; южную— гористую и се- 
верную — низменную и лесистую. Границей между 
ними можно принять почтовую "дорогу, идущую 
отъУстилуга чрезъВладим1ръ ; Торчинъ, до Луцка; 
отсюда она направляется на Олыку и Клевань, 
по такъ называемому купеческому тракту, за- 
тЪмъ снова поворачиваетъ на почтовую дорогу 
къ деревн* Бронной и отъ нея идетъ далйе на востокъ чрезъ местечка 
Тучинъ и Корецъ и городъ Новградволынскъ. Южная часть губернш 
усЬяна взгорьями и дикими гранитными скалами и въ Кременецкомъ 
и СтароконстантиновскомъуЬздахъ пересекается Авратынскимъ отрогомъ 
Карпатскихъ горъ. Почва въ этой части Волынсцой губернш чернозем- 
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ная, плодородная, за исключешемъ Авратывской возвышенности, и хо 
рошо вознаграждаетъ трудъ земледельца. Северная часть туОернш, на- 
зываемая волцнскимъ полееьемъ, покрыта дрему чими\лесами, перере- 
зана густою сетью рекъ и озеръ, множествомъ болотъ и трдсинь и ' 
мало плодородна 5 ). • ' 

Природа страны наложила сврю печать на, нравы первоначальнщъ 
жителей и дальнейшую ихъ исторш. Жители южной части Волыни, 
жищше въ открытой местности 4 , цмели нравъ кротой и. тихШ, зани- 
мались зейледелгемъ и торговлей и достигли сравнительно высокой 
степени гражданственности. Напротивъ, жители . северныхъ лесовъ и 
болртъ занимались' звероловвтвомъ и до(еловодствомъ, отличались более 
грубыми нравами и су&ер1ями и долго еще не имели брака, а «умы- 
кали девицъ у*воды» 6 ). 

Въ свою очередь, какъ южные, такъ и северные обитатели нынеш- 
ней Волыни въ древности 'подразделялись на более мелюя племена: по- 
лянъ и волынянъ на юге и древлянъ и дреговичей на севере Волыни. 
Эти мелкш подразделешя основывались, впрочеМъ, де столько на пле- 
менныхъ особенцостяхъ того или другаго племени, сколько на местопо- 
ло$енш его и разселенш по известнымъ рекамъ. Такъ напр., пЬляне и. 
волыняне, родственные между собою цо заняйямъ, нравамъ и обычаямъ, 
отличались между собою течъ, что первые жили по притоку Днепра Те- 
тереву и его притокамъ, по реку Случь, а вторые— между верховьями 
восточнаго и западнаго Буга. Древляне и дреговичи, живице на севере 
нынешней Волынской губерш, въ области реки Орипети, разделялись 
притоками ек Горынью и Случыо 7 ). Такое положеше Волыни между 
несколькими речными областями, преимущественно же между областями , 
Днепра и западнаго Буга, было причиною того, что въ последствш вре- 
мени образовалось здесь отдельное княжество Волынское, которое съ 
одной стороны имело связь съ Галичемъ и занимало посредническое, 
такъ сказать, положеше между Русью и Польшею, съ другой — тянуло 
къ Шеву и имело на него притязашя 8 ). 

Такимъ образомъ.въ пределахъ нынешней Волынской губеряш жило 
четыре славяно-русскихъ племени: часть полянъ, древляне, волыняне 
и часть дреговичей. Кроме того, въ XIII веке становится известною на 
короткое время какая-то загадочная Болоховская земля, лежавшая на 
севере нынешней Подольской и юге Волынской губершй 9 ). 
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. ВсЪ эти племена, принадлежа къ одному главному славяно-русскому 
племени, сначала жили каждое» своею особною жизнио и не сознавали 
потребности объедиейоя своихЪ' сйлъ въ одномъ прочеомъ и могуще- 
ственность государств*. Стремлеше къ объединетю этихъ племенъ въ 
одно цЕлое явилось у наиболее развитаго племени нолянъ или Шевской 
Руси и на первыхъ порахъ навязано было другпмъ сосЬднимъ ёлавяцо,- 
русск,измгь мейенамъ насильно, путем! завоевашя, пока иаконецъ не 
скр*пленй они были внутренро православною вЬрою и христшскимъ 
просв'Ьщетемъ. 

Првм^ръ^гого упорства, /съ квкимъ отстаивалась особность. отд*ль- 
ныхъ елавяно-русскихъ плЪменъ, можно видеть ва земли Древлянской, 
- получившей свое назвате отъ лесистой местности. Еще задолго до осно- 
вашя Русекаго государства древляне обособились отъ другихъ славян- 
ские ветвей и образовали ^еревскую землю съ городами 1$орбстеномъ 
.и Овручемъ. Сохранадось изъ глубокой древности предашё о томъ; что 
вскоре по смерти Кш и его братьевъ поляне «быша обидим^ древлями», 
Въ первый разъ древляне покорены были полянами и -присоединены къ 
Невскому княжещю въ 884 году, но все-таки сохраняли некоторую 
долю самостоятельности, им^ли своего князя и пытались свергнуть съ 
себя 'власть нолянъ. Обыкновенно шевше князья отправлялись зимой, 
въ, соировождевш своихъ дружинъ, въ подвластныя земли для сбора 
дани д производства суда и расправы между жителями. Дребываше ихъ 
зд*сь называлось тогда полюдьемъ. Во время одного изъ такихъ полюдШ, въ 
945 году, пйгибъ въ Древлянской земл* шевсий князь Игорь Олеговичъ. 
Этотъ см'Ьлый^ предпршмчивый князь, пребывая въ земли древлянъ, 
отправилъ въ Шевъ бблыпую часть дружцны. съ собранной данью, а 
саднь остался съ неболыпимъ числомъ людей и продолжала производить 
поборы, не обращай внимания на враждебное расположеше туземцевъ. 
Тогда жители города Еоростена собрались подъ начальствомъ своего 
князя Мала, напали на Игоря и зверски убили его. Они привязали Игоря 
къ верхушкамъ двухъ нагнутыхъ другъ къ другу деревьевъ, а потомъ 
пустили ихъ,— и онъ былъ разорванъ. Возмуприе древлянъ было усми- 
рено полянами, которые при этомъ жестоко отомстили древлянамъ за 
смерть Игоря 10 ). Л&гописецъ украшаетъ эту месть баснословными ска- 
зашями, въкоторыхъ нельзя невид'Ьть отражешя чисто народныхъ на- 
^м'Ьшекъ одного славяно-русскаго племени надъ другимъ,. пбдобныхъна 



емЬщливьщъ разсказамъ нынешвихъ малороссовъ о литвинахъи ролешу- 
кахъ п ), Въ этихъ сказащяхъ достоверна только то, что щеъ и преемнакъ 
Игоря на мевскомъ стол* Святославъ вмеете съ матерь^ своей Ольгою 
усмирилъ древлянъ, взялъ и сожегъ ихъ горедъ Коросгенъ, — главное 
гнездо возмущенш. Часть его, населешя, ^по обычаю того времен^, была 
обращена въ рабство и разделена между княземъ и его дружиною. Жи- 
тели Коростена были обложены еще более тяжкими поборами, чЫъ 
нре&де. Поел* усмирещя древлянъ, отправлена была тризна по Игоре 
на самой его могиле. На могилу Игоря прибыла вся дружина Святослава 
и его матери. Местные жители должны былц наварить потребное Коли- 
чество кр-Ьпкаго меду. Мнопе пленные древляне, принесены были въ 
жертву богамъ и погребены вовругъ Игоревой могилы, а надъ нею.на- 
сыпанъ обширный курганъ, ЗатЬдъ совершились поминальное торжество 
и воинственный игрывъ честь покойнаго- согласно съ обычаями и обря- 
дами языческой Руси 12 ). Памятниками пребыва&я Святослава иЮльги 
въ Древлянской земле», и доселе считаютъ такъ вазываемыя Игорей у 
могилу въ пяти : верртахъ отъ м. Искорости (древняго Коростена), Овруч- 
скаго уезда, и Ольгину купальню въуглубленш на камне среди реки 
Уши, въ томъ же местечке. Кроме того, въ Овручскомъ же уезде,- на 
границе Словечанскаго имешя съ Прибытковскимъ клнйещ>, находится 
колодезь, издревле называемый Ьживымъ. По местнымъ йредашямъ, 
онъ выкопанъ по повелЬшю княгини Ольги во время похода ея на древ- 
лянъ. Наконецъ, там* же, въ пред&лахъ Овручскаго уЬзда, находится 
гротъ княгини Ольги, — скала, на которой указываютъ следы копытъ 
лошадей Ольги тгсына ея Святослава 13 ). * 

Другое . соседнее ц родственное съ древлянами племя дреговичей 
тоже очейь рано подчинилось Шевской Руси. Время нодчинешя дрегови- 
чей русскимъ квязьямъ съ точностью неизвестно; но, по всей вероят- 
ности, и они при первыхъ же шевскихъ, князьяхъ вошли въ составъ 
Руескаго государства. По . крайней мере, извеейе о войнахъ Аскольда 
съ полочавами даетъ основайе предполагать непосредственное сосед- 
ство тогдашнихъ в1ев<ушхъ владенШ съ Полоцкою землею,' а следова- 
тельно и зависимость дреговичей отъ шевскаго князя. ВизантШсшй импе- 
раторъ Константинъ Багрянородный, которому они известны подъ име- 
немъ другувитовъ, называетъ ихъ въ числе славянскихъ племенъ, пла- 
тившихъ дань Руси. Важнейшими городами у дреговичей были Туровъ 
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' и Пинсвъ нунйшней Минской губернш; но крайшя посмеши дрегови- 
; чей некоторые ааходятъ въ у*здахъ нынешней Волынский рубернш — Вла- 
% дим1рскомъ , Вовельскомъ , Луцкомъ,, РовеЪскомъ и- даже Острож- 
скомъ 14 ). • 

1 Несколько позднее покорно было шефскими полянами сильное племя 
волырянъ, коренныхъ обитателей .Волыни. Предполагаютъ, что въ VII 
в&кЬ это племя носило родовое имя дулЪбовъ, потомъ стало' называться 
бужанами и ; наконецъ, въ половин* IX в$ка— волынянами;. Въ X в-Ькй 
рядоМъ с*Ь Волынью становится известною Червенская земля, вероятно 
получившая назвав1е отъ города Червена, находившегося въ нынешней 
. Люблинской губершй. Постепенно подвигаясь къ северу, въ землю Дре- 
говичей, и вытисняя ихъ далйе 15 ), дулебы йи волыняне; въ свою оче- 
редь, подчиняются, въ ковц* IX и въ начал* X й*ка ; Шевсйой Руси. 
По сказанш летописи, въ 907 году одевши князь Олегъ, шедши на 
грековъ, «поя множество варягъ и словйаъ, и дерёвляны, и хорваты, и 
дулйбы, й тиверцы». А въ 981 году великШ вдязь шевбкШ.Владимьръ 
святой отнялъ у воляковъ; а можетъ быть и въ первый разъ покорилъ 
червенсте города, составлявпие самую отдаленную отъ Шева сЬверо- 
, западную часть древней Волыни; но, вместо Червена, ед&лалъ главнымъ 
городомъ Волыни Владимфъ ВолйнскШ. Вероятно, дм защиты этихъ 
завоевашй своихъ отъ внЪшнихъ врагов^, св/Владим1ръ въ.983 году 
«иде... ни ятвяги д побЬди ятвяги и взяземлю ихъ» 16 ). 

Такимъ образомъ, къ концу X в*&а, вся нынешняя Волынь объеди- 
нена была въ одно ц4лое, вошла въ составъ сильнаго княжества К1ев- 
скаго и,подъ руководствомъ и защитою кгсвскихъ князей, получила воз- 
можность широкаго внутренняго развита и гражданственности. Есть 
основаше полагать, что именно со времени объединешя Волыни и под- 
чинеяш ея шевскимъ пнязьямъ въ этой стран* быстро начинаюсь раз- 
множаться города,— эти срёдоточ1я государственной силы, иросв^щетя, 
промышленности и торговли. 

ДревнМипе города Волыни относятся еще къ тому времени, когда 
она разделена была между отдельными, разрозненными племе- 
нами. Такъ, напр., въ земли Древлянской были гйрода Коростенъ, 
Норинскъ и Городище "); въ земл* Волынянъ — городъ Во- 
лынь, въ 20-ти верстахъ отъ нынЬшняго Владимфо-Волынска 18 ), 
и — - 11редположительно — города Луцкъ иВладим!ръ, называвшая 
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до св. Владим1ра Людомир1ей 19 ). Но бйльшая часть древнихъ волйн- 
скихъ городовъ становится известною лимь съ конца X в4ка:, т. е. V 
со времени государственная) объедйнешя Волыни. Такъ- напр., въ. 
концЪ этого вЬка становятся известными: Овручъ 977 г. и Полонное, \\ 
нын& местечко Новградволынскаго уЬзда. Въ XI л-Ьк* упоминаются го- 
рода: Дорогобужъ, ныя& Остфбжсвдго уЬзда, Всеволожъ тдй-то во 
Владимгрскомъ уйзд*, Дубенъ (Дубна); Перемиль (нынЬ с. Перемелье 
Дубенскаго у), Тур1йскъ Еовелыжаго у., Шеполь, Владим^рецъ и - 
Черторыескъ Луцкаго увзда, и Острогъ. Отъ XII вЪка известны: 
Еотельница (ыын* м. Котельня), Ттскъ йли-Ушескъ (Ушомиръ), 
Коречскъ ■(*. Еорець), Гольско (м. Гульскъ) и Ваменецъ (м.. Ка- 
менка) НовградволынскагоуЬзда;Мйку1инъ'(д! Мйкулино) Заславскаго 
у.- ПересрпниЦа (с. Шрёсопяица), ЗарЬческъ (м. ЗарЬчскъ) и Ду- 
бровица (м. Дубровица) Ровенскаго уЪзда; Торчевъ (м. Торчинъ), 
Семычъ (д-, Семаки)и Полоная (с. Полонное) Луцкаго у$зда; Каме- 
нецъ (м. Еамень-Еощиршй) Еовельскаго у^здз; Саногынь (можетъ 
быть, нынЗшшй Сапожинъ), Мыльскъ (с. Новомыльскъ), Гнойни (с. 
ГноЙница) и Тихомель (с. Тяхомль) Острожскаго уЪзда; Чемеринъ 
(д. Чемеринъ), Еопыль (с. Еопылм), Муравица(м.ТИуравица)иОлыка 
(м.Олыка) Дубенскзгр у.; Торчевскъ или Торческъ (можетъ быть, м. 
Старый Таражъ), Шумскъ (м. Шумскъ), Выгошевъ (можетъ быть, м., 
Вышгородка) Еремейецкаго у., и Устилугъ (м. Устилугъ) Владимир- 
ская) уЬзда. ВъХШвЬкЬ упоминаются города: Еременецъ, Жидичинъ 
(нын* Луцкаго у-Ьзда), Б-Ьлобережье (Дубенскаго у йзда), Жито мир ъ. 
Еолодяженъ (Новградволынскаго уЬзда село Володяжное), Изяславль 
(Заславъ), Даниловъ (д. Данилово; Еременецкаго уЬзда); Чернятинъ 
(с. Чернятинъ, Заславскаго у.); болоховше города Дереве (с.Дере- 
гичи Новградволыйскаго у.) и Губинь(с.Губинътогожеу:Ьзда); Мель- 
ница и. Лековня (м. Мельница и урочище Лековня, Еовельскаго у.); \ 
Возвягль или Звягель (ныр* Новградволынскъ), Городокъ (можетъ 
быть, Райгородокъ Житомирскаго уЬзда), Стожекъ (с. Стожекъ, Ере- 
менецкаго у.), ч ЛюбомлЬ (м. Любомль, Владим1рскаго у.), Степань (м. 
Степань, Ровенскаго у.) и др. 20 ). 

Главными средствами къ объединена исплочен!ю славяно-русскихъ 
племенъ Волыни въ одно государственное цЬлое и водворешю между 
ними гражданственности были съ одной стороны раздаете Руси на 



— 13 - ; ■ . 

удЪлы и назнауеше особыхъ удЪлышхъ князей изъ Рюрикова дом^ но 
подъ глйвснствомъ великаго князя, а съ другой стороны — принятие и 
утверждеше православной в*ры въ Россш и учреждеше ! церковной 1е- ' 
рархш. Эти два главные деятеля государетненнаго объединешя и про- 
свйщещя древней Руси, поел* принят ею православной виры, стояли 
въ стбль 1 йеной связи между собою и зависимости одинъ отъ другого, 
что съ размножешемИ удЬльвыхъ княжествъ увеличивалось и число 
епархШ, и что съ прекращешемъ или даже ослаблешемъ связи изв*ст- ; 
наго уд^льнаго княжества съ великокняжескимъ престоломъ являлись 
попытки прекращешя или ослаблены 1ерархической зависимости этого 
княжества отъ главы русской церкви. 

Первые князья шевше, очевидно, старались им*ть въ покоренныхъ 
областяхъ своими наместниками бобственныхъ сыновей и другихъ род 
ственниковъ, чтобы крепче связать съ Шевомъ подвластяыя племена^ 
выгЬс^ять местные княжеше роды. Святославъ Игоревиче, отправив- 
шись въ 968 году для покорешя Дунайской Болгарш, оставилъ вместо 
себя въ К1ев4 старшаго сына своего Ярополка. Другой сынъ его Олегъ 
княжийъ въ земли Древлянской, а младшШ.Владимфъ--въ Великомъ 
Новгород*. Но шевскШ князь Яропоякъ, желая быть д'Ьйствительнымъ 
гобподиномъ всей Русской земли, отнялъ у Олега его ДревляискШ удЪЛъ, 
но въ свою очередь погибъ въвойнЬсъмладшимъсвоимъбратомъ Влади-, 
м1ромъ святымъ 21 ). 

Занявъ к!евск1Й престоль, Владш1ръ старается собрать и устроить 
свою землю и'объединить ее одною общею вБрою. Онъ ведетъ множество 
войнъ; но война для войны не им4етъ для него смысла; какъ она имйла 
для отца .его Святослава, — и вей войны ведутся Владим1ромъ всецело 
для пользы государства, для расширена или охранения его пред*ловъ. 
Такъ наприм'Ьръ, въ 981 году « иде Володимеръ къ ляхомъ и зая грады ихъ 
Перемышль/Червенъ и ины грады» и присоединить ихъкъ своимъвла 
дЪнммъ. Вь 983 году онъ ходилъ на ятвяговъ, победил ь ихъ и взялъ 
землю ихъ, вероятно въ нака:тше за ихъ набЬги на сосЬдшя западно- 
русски области и для охраны посл-Ьднихъ. Вм*стЬ съ тЬмъ, Владим1ръ, 
отличавшШся всегда набожносшо, обнаруживает ь особенное усерд1е къ 
начинавшему упадать славянскому язычеству, возстановляетъ идоло- 
поклонство и даже кровавыя человЬчешя жертвы идоламъ и старается 
утвердить его и въ самыхъ отдаленныхъ областяхъ своего государства. 
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Очевидно, онъ разсчитывалъ объединить и скрепить вс! подвластная 
1 ему славяно-русскш , племена одною общею вирою. Но, какъ государь . 
мудрцй, св. Владим1ръ не могъне увидать, наконецъ, всей несостоя- 
тельности отживавшаго язычества. Руководствуясь только своимъ доб- 
рымъ смыеломъ и острыми умомъ, онъ постигнулъ,-г-говоритъ митро- 
полита шевшй Иларюнъ,— что единъ есть Богъ, Творецъ видимаго и 
невидимаго 22 ). А постигну въ это, онъ сталъ искать истинной в*ры съ 
такою же ревностно, сь какою прежде поддерживалъ упадавшее языче- 
» ство, обр*лъ ее и не только самъ принялъ, но и сд&лалъ ее господству- 
ющею въ Своемъ государств*, - - 

Православная христнская вира известна была въ Россш еще до 
св. .Владим1ра, но не была здЪсь господствующею. Она ран&е распро- 
странилась и утвердилась на юге Россш, ФЬмъ на сЬверЬ ея, благодаря 
близкому соседству съ Визанпей съ одной стороны и ВеЛикой МоравЬ 
ей— съ другой. . * 

По предашю, очень вйройтному, еще св. апостолъ Андрей пропо- 
вЪдывалъ Христову виру между племенами, населявшими тогда тепереш- 
нюю Россию, и водрузилъкрестъ на горахъ шевскихъ, на томъ м*ст*, гд* 
нын* Андреевская церковь. Несколько епархШ рано образовалось на уеть- 
яхй Дуная и*ъ теперешнемъ Крыму, откуда хришанство могло проникать 
и къ славянамъ. Чдсло исповЪдниковъ йравослав1я само собою умно- 
жилось, когда славяне вошли въ блджайппя сношешя -съ восточной 
Римской империей или Визанпей. К1евше князья изъ дружины Рюрика, 
перваго основателя Русскаго государства, Ашцьдъ и Диръ, подчинивъ 
себ* окрестные народы, въ 865~ году д!одютъ неудачный походъ на 
Константицополь; поел* чего принимаютъ къ себЬ православная) епи- 
скопа. Тогда-то, кажется, крестился одинъ изъ этихъ князей Аскольдъ. 
если не оба 23 ). Въ дружин* мевскаго князя Игоря было такъ много 
хрштанъ, что для нихъ въ ШевЪ существовала церковь ев: Илш. Въ 
957 году крестилась бабка Владимира, святая велвкаяравноапостольная 
княгиня Ольга 24 ). При самомъ Владим1р*, не смотря йа возстановлеше 
имъ язычества, жили въ Е1ев* христиане, и двое изъ нихъ, варяги 
веодоръ'и 1оаннъ,отецъ съ сыномъ, приняли мученическую кончину 
отъ разъяренной языческой толпы, требовавшей 1оанна на жертву идо- 
.йшъ 25 ). 

Съ другой стороны православная вира проникала въ Русскую землю 
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съ запада, изъ Великой Моравш, Эта страна была посл'Ьднщъ и глав- 
нымъ поприщ^мъ простительной деятельности апостоловъ славянства 
святщъ бра>тьевъ Кирилла и Меаод^я, и составляла епархно св. Мееод1я. 
Восточный границы, этой епархш шли по рЪкамъ западному Бугу и 
С^ырй, такъ что могли обнимать собой западную часть нынешней 
Волыни. Ерть предаше, что святые Кириллъ и ИёеодШ. тоськ 
лали пропов*Ъдвиковъ въ Силездо, Польшу и сосЬдственную Русь. 
Когда же, къ концу IX вЬка, царство Моравское совершенно разруши- 
лось, множество славянъ, исцов'Ьдывавшихъ Христову в*ру, оставивъ 
Моравш, разсЬялоф по сос^днимъ землямъ, въ числ* которыхъ нужно 
полагать и ныиЬшнюю Волынь ?6 ). Главная же, безсмертрая заслуга 
свдтыхъ братьедъ для всего славянскаго м!ра и ря насъ, русскихъ, со** 
стоить въ томъ, что они составили славянскую азбуку, выработали 
письменный славянскШ языкъ и перевели на него, богослужебная книги 
православной церки. ВслЪдствю этого, предки наши могли слушать при-, 
повадь хрисианства на своемъ родномъ языки и охотнее усвоять ее. 
Созданный святыми братьями языкЪ письменный послужилъ орудоемъ 
для развит1я собственной письменности у. рйзныхъ славяясцихъ пле- 
менъ, тогда какъ вся письменность западной Европы была въ то время 
латинскою. Да и самыя произведете славянской письменности, какъ 
народвыя, должны были им*ть сравнительно широкШ кругъ распростра- 
нена 27 ). 

Ясно, что хршячанская в*ра съ разныхъ сторонъ окружала Рус- 
скую землю, проникала въ лее и привлекла народными чертами своими 
новыхъ шшонниковъ. Св. Владим1ръ шелъ только на встречу окру- 
жавшему его со вс&хъ сторонъ хришанству и понялъ требовашя вре- 
мени. Онъ понялъ «.настоявшую Россш необходимость стать стра- 
ною хриспавскою для того, чтобы сделаться страною вполне благо - 
устроенною, и это уб*ждеще его, соединяясь съ прямымъ и непо- 
средственнымъ желангемъ дать народу истинную в-Ьру, и произвело то, 
что л онъ не только самъ принялъ хр>истшнство, но решился сделать это 
- последнее $Ьрою и всего своего государства» 28 ). Заслуга его для 
Россш становится еще выше, если мы представимъ себе т* трудности, 
съ какими соединена перемена одной виры изв'Ьстнаго народа на другую 
новую. Наложить руку на язычество значило наложитъруку навесь ста- 
рый бытъ. Въм1росозерцан1е, въ правовыя отношения, въ семейный строй, 



>словомъ въ цЬлый бытъ Руби онъ должен ь былъ внести /совершенно 
иоъыя начала, новую живительную, связующую и объединяющую силу; и 
преобразовать его совершенно* 9 ),— и св. Владиапрь не отступилъ передъ 
величГемъ й трудностш этой задачи и успешно выполнйлъ ее! 

"Чтобы им*ть средства и оруД1Я къ хрисйанскойу проевЪщенш' 
себя, и своего государства, не унижаясь при этомъ иередъ гордою 
Визанйей и не поступаясь ей. своею самостоДтельност1Ю,-^для этого 
св. Владим1ръ., тогда еще некрещенный, задумалъ войною прюбр*сть 
отъ грсковъ эти средства 30 ) и въ У 88 году предпринялъ похедъ 
на, византШскШ городъ Корсунь или Херсон ъ, лежавши близълшнЪш- 
няго Севастополя. «Господи Боже Владыко вс*хъ! — целился при 
этомъ св. Владим1ръ,— с^го у тебя прошу: ' предай мн*г городъ, чтобы 
я ззялъ и привелъ людей хританскихъ» и поповъ въ свою землю, 
да научать онина^дъ закону хршуиансвому» 31 ). Господь услышалъ его 
молитву. Городъ Корсунь былъ взять; но онъ ВЗЯТЪ ЛИОН» для того, 
чтобы заставить грековъ удовлетворить задушевнымъ желашямъ Вла- 
рм*ра. Однимъ изъ условШ мира ойъ поставилъ бракъ съ сеетрою ви- 
завтШскихъ императоровь Василш и Константина царевной Анной. По 
прибыли ея въ Корсунь съ гражданскими сановниками и духовенствомъ, 
св. Владим1ръ крестился зд*сь, принявъ христиское имя Василя, а 
съ ниМъ крестилась его бояре и вся языческая часть его дружины. За 
крещешемъ последовало брачное торжество. ШклЬтого Владим1ръ успЪлъ 
еще соорудить въ КорсунЬ церковь, возвратилъ этогъ, городъ грекамъ 
и, цокидая его, взялъ съ собою нЁсколькихъ священниковъ съ частью мо- 
щей св. Климента, папы римскаго, мученически скоиавшагося во II в'Ьк'б, 
и ученика -его Фива. Овъ увезъ также съ собою много сосудовъ и иконъ 
для буду щихъ храмовъ въ 1166* и другихъ мЪстахъ Руси, Ереданде 
гласить, что нЬкоторыя изъ этихъ иконъ были впослЬдствш посланы 
къ бужанамъ въ Холмщину. 

Ш возвращенш въ Шевъ, Владим1рь крестилъ все свое семейство 
и началъ ревностно вводить новую виру въ Русской земл'Ь. Прежде всего.; 
онъ въ самомъ Шев-Ь велйлъ уничтожать идоловъ и приготовляй* на- 
родъ къ св. крещендо. Когда это было исполнено, великЩ князь прика- 
залъ шевлянамъ вс-Ьхъ званШ, состоянШ и возрастовъ, чтобы они шли 
на рЪку ДнЗшръ креститься. Зд&сь совершено было вадъ ними св. кре- 
щеше. ЗатЬмъ въ ШевЬ началась деятельная постройка храмовъ. Тамъ. 
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гдЬ стоялъ главный язычешй идолъ Перувъ/ вблишй князь поставилъ 
церковь св. Васодия (гдЪ нын* Трехсвятительская церковь». Натомъ . . 

мйстЬ, гд* скончались при Владимир* же хршдаанше мученики беодоръ \ *■ •/ 
и Ьаннъ, сооруженъ былъ греческими . мастерами камейный храмъ въ 
честь Успешя Богородицы. На содержаше сего храма и его причта Вла- 
дим1ръ назначйлъ десятую часть отъ нйкоторыхъ своихъ доходовъ, 
всл , Ьдетв1е чего это!Ъ храмъ и сделался извйстенъ подъ именемъ Деся- 
тиннаго 32 ). Между лрочимъ, кънему приписанъ былъ горОдъ Полонный,- 
нын* местечко Новградволынскаго уЬзда, Волынской губернш 33 ). Съ 
духовенствомъ св. Владим1ръ часто сов-Ътовался о томъ, какъ устано- 
вить церковный законъ среди новообращенны хъ 34 ) и какъ прекратить 
между ними душегубство и разбои 35 }. На духовенство же возложена 
была забота и о народномъ образованы. При св. ВладимГрЪ устрояемы 
были при церквахъ училища, гдЪ воспитывались дЬТи подъ руковод- 
ствомъ мйстныхъ священно-церковнослужителей, - и такимъ образомъ, 
по словамъ «Степенной книги», «бысть множество училищъ книж- 
ныхъ» 36 ). Преподаваше въ этихъ училищахъ, по всей вероятности, 
ограничивалось чтешемъ и письмомъ, которыя открывали любознатель- 
нымъ доступъ въ богатой переводной христ1анско# письменности # и 
создавали новое покол^ше людей въ Россш съ выйокимъ хрисшнскимъ 
настроешемъ. ' 

ПослЪ Е1ева наступила очередь и другимъ городамъ и областямъ 
Россш принять православную в&ру. По словамъ лЬтописей, св. Вла- 
дим1ръ, крестивъ всю Русскую землю отъ конца и до конца, началъ 
ставить по городамъ церкви и свящерниковъ, и людей къ крещешю 
приводить по всймъ городамъ и.селамъ 37 ). Въ сЪверныхъ и восточ- 
ныхъ областяхъ Россш дЪло крещешя не обходилось иногда безъ йро- 
тиводМств1я и мятежа со стороны язычества; но на югЬ борьба съ 
нимъ не представляла большой трудности, такъ какъ здЬсь давно уже 
подготовлена была почва для принята хританской вЬры 38 ). 

Между важнейшими средствами къ распространен^ и водворенш 
православной виры въ различныхъ городахъ и областяхъ Россш были 
въ рукахъ Владим1ра раздблеше Русской земли на удЬлы и раздача 
ихъ своимъ сыновьямъ въ управление, подъ верховною властью самого 
Владим1ра. ЛЬтопись насчитываетъ до 12-ти сыновей св. Владимира, 
изъ коихъ бол*е известны: Изяславъ, Ярославъ, Мстиславъ, Всево- 

Волынь. 2 
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лодъ, Вышеславъ, Святополкъ,. Борись; ГлЬбъ и Святослава Между 
ними он!» разделилъ Русскую землю одновременно съ утверждемемъ 
хрйсйанства и, по всей в-Ъроятност^ не безъ связи съ этимъ собы- 
Т1емъ. Между прочийъ, Святополку онъ отдалъ Туровъ, Святославу — 
Древлянскую землю, Всеволоду —Владим1ръ-Волынсшй и проч. 39 ). На- 
ходясь подъ верховною властью своего отца, они должны были иметь 
непосредственный надзоръ за отдельными славяно-русскими племенами 
и областями, производить здесь судъ и расправу на общихъ для всЬхъ 
областей основашяхъ и правилахъ, сглаживать такимъ образомъ отли- 
чительный особенности и разности между отдельными племенами, при- 
водить ихъ къ сознандо народнаго единства и внутренней, духовной 
связи между собою и быть живыми звеньями и посредниками во вну- 
треннее объединяй и общенш всЪхъ славяно-русскихъ областей не 
только между собою, но и со столичнымъ городомъ Русскаго государ- 
ства. А такъ какъ главною связующею силою Русскаго государства, 
по мысли св. Владим1ра, должна быть православная вера, то сыновья 
его прежде и более всего и должны были позаботиться о распростра- 
-яенш и утвержденш э;гой веры въ своихъ удЬлахъ. Раздавая сы- 
новьямъ уделы, св. Владим1ръ «посла съ ними* священники, запове- 
дал* сыномъ своимъ, да кождо во области своей повелеваетъ учити и 
крестити людей и церквц >ставити, еже и бысть». Следовательно, на 
первыхъ же порахъ крещешяРуси просвещены были св. верою изейли 
Древлянская и Владим1ро-Волывская, доставпияся сыновьямъ Владим1ра 
Святославу и Всеволоду и входяцця въ составъ нынешней Волыни. 

РаздЬливъ Русскую землю вънаслед1е сыновьямъ своимъ, св. Вла- . 
дим1ръ намеренъ былъ устроить въ градахъ «епископы во исполнеше 
благочесш», и потому, посылая сыновей въ уделы ихъ, заповедалъ имъ, 
между прочимъ, советоваться съ епископами. Но собственно на Волыни 
при св. Владим1ре учреждена была одна только епископская каведра во 
Владим1ре-Волынскомъ, подчиненная шевскому митрополиту, хотя были 
здесь ласти и другихъ соседнихъ епархШ. 

Первымъ епискоцомь владим1ро-волынскимъ некоторые считаютъ 
вому грека, будто бы назначеннаго сюда еще въ 988 году. Но если Оома 
и былъ здесь, то, вероятно, не въ качестве епарх1альнаго арх1ерея ; а для 
того, чтобы содействовать распространен^ и утверждешю христнства 
въ этой стране. Епархш же впервые учреждены были въ Россш при мев- 
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екомъ митрополит* Леон-п* въ 992 году. Однаизъ нихъ назначена была 
во Владим1р*-Волынскомъ, и тогда же былъ сд*ланъ первымъ епископом ь 
владилпро-волщнскимъ Стефанъ 1-й 40 ). Въ этомъ же году св. Влади - 
м1ръ ходилъ войною на возмутившихся хорватовъ, жившихъ въ вер- 
ховьяхъ р*ки Дн*стра, и пос*тилъ городъ Владим1ръ-ВолынскШ. Еъ 
атому времени местное предание относитъ построеше св. Владим1ромъ 
во Владим1р*-Волынскомъ каменной церкви, которая, по христианскому 
его имени, названа и досел* называется Васильевскою. Предаше гово- 
рить, что эта церковь построена войскомъ св. Владимира поел* похода- 
его въ Польшу (противъ хорватовъ), въ благодарность Богу за одержанную 
победу. Святому же Владим1ру приписываютъ построеше во Владим1р*-Во- 
лынскомъкаведральнагоУспенскаго собора, а также того храма, разва- 
лины которагои досел* находятся въ одной верст* отъ города^на урочищ* 
«Старая катедра»* 1 ), и открыты особо назначенной коммисмей въ 1886 
году 42 ),.и основаше Печерскаго на Волыни или Святогорскаго мона- 
стыря. ПослбднШ находился въ нын*шнемъ сел* Зимномъ, въ 5-ти 
верстахъ отъ г. Владим1ра. Въ этомъ сел* и досел* сохранились дв* 
помонастырсшя каменныя церкви съ остатками древней постройки и 
чудотворная икона Богоматери, которою, какъ гласить предаше, бла- 
гословил ъ константинопольсвШ патр1архъ царевну Анну на бракъ со 
св. Владим1ромъ. Бъ сожал*шю, эта икона поновлена позднейшими 
неискусными иконописцами. Подъ главною церковдо Зимненскою^ на 
глубин* 10-ти аршинъ, выЬопаны пещеры, наподоб1е шевскихъ 43 ). 
* - Безъ сомн*шя, св. Владимгромъ, или, по крайней м*р*, въ его 
княжеше, построены были храмы и появились св. иконы и въ другихъ 
м*стахъ Волыни, кром* г. Владим1ра-Волынекаго. Въ г. Овруч* сохра- 
нились развалины древняго Васильевскаго храма, основаше котораго 
приписывается св. Владим1ру 44 ), хотя, быть можетъ, этотъ храмъ'по- 
строенъ или возобновленъ овручскимъ княземъ XII в*ка Рюрикомъ Ро- 
стиславичемъ, также носившимъ хрисйанское имя Васил1я 45 ). По м*ст- 
нымъ предашямъ, въ этомъ храм* находилось н*сколько св. иковъ, 
присланныхъ еще св. Владим1ромъ. Изъ нихъ икона Ср*тешя въ пер- 
вой половин* XIII в*ва взята была Даншломъ Романовичемъ въ г. Холмъ, 
для вновь сооруженнаго имъ храма во имя св. 1оанна Златоустаго 46 ), 
а икона св. Василш Великаго, съ признаками воновлешя въ начал* 
XVII в*ка, перенесена въ новМшее время въ новый православный: 
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Жнтомиршй каеедральный соборъ. Въ Овруче же остаются въ на- 
стоящее время двй древшя иконы— св. Николая чудотворца, обновлен- 
ная въ 1873 году, и Богоматери 47 ). ' . 

Въ предШхъ же древней Волыни, хотя и вне теперешней Волын- 
ской губернш, известны две древнейпии чудотворныя иконы Богомате- 
ри', съ которыми преда ше соединяете имя св. Владимира.. Это— иконы 
ХоЛмская 48 ), и Белзская (ныне Ченстоховская) 4Э ). 

Какъ ни обильна и многостороння была деятельность св. Владимг 
ра по распространена и утверждению православной веры въ Россш 
однако же онъ не могъ видеть полныхъ плодовъ ея, которые взошли и 
созрели уже после блаженной его кончины (+ 1015 г.). Св. Владим1ръ 
былъ только сбятелемъ православия и хрисйаискаго просвещев1Я на 
нивЬ Русской земли, а въ трудъ его вошли все ближайппя и отда- 
ленныя поколешя. Особенно ярко отобразился светлый ли къ св. Влади - 
м1ра на ближайшихъ ръ нему поколешяхъ князей, бояръ, духовенства/ 
и простаго народа, образовавшихъ какъ бы новую породу людей, съ воз- 
вышенными стремлешями. Эти люди горячо преданы были православной 
вере, которая, будучи воспринимаема на родномъ славянскомъ языке, 
сделалась какъ бы кореняымъ свойствомъ русскаго народа, содейство- 
вала народному* самосознанш его и въ последствш времени спасла его 
отъ поглощешя соседними хищными иноплеменниками. Восторгаясь 
этой новой .породой людей, ыевдой митрополптъ Илар1онъ съ такими 
словами обращался кт> усопшему просветителю Руси, въ приеутствш 
его сына Ярослава- Георпя: «Встань, посмотри на сына своего Теория... 
и на благоверную сноху срою Ирину; посмотри и на внуков ъ и на прав-' 
нуковъ твоихъ, какъ они живутъ, нзкъ содержатъ благов4р1е, тобою 
преданное, какъ часто посещаютъ храмы, какъ славятъ Христа, какъ 
поклоняются Его имени! Посмотри и на городъ (Шевъ), шющШ вели- 
Ч1емъ; посмотри на процветаюпця церкви, посмотри на возрастающее 
христианство; посмотри на городъ, освящаемый и блистающШ иконами 
святы хъ, благоухающей еийпамомъ и божественными песнопешями!» 
А эти слова съ такимъ-же правом ь можно отнести не только къ се- 
мейству Ярослава Мудраго и къ городу Е1еву, но .и къ другимъ 
князьямъ и областямъ русскимъ во весьдревнШ першдъ русской исто- 
рия. О высоте духовно-нравственной жизни въ древней Руси можеть 
свидетельствовать уже то одно, что на нсболыдомъ пространстве 
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нынЬшйей Волынской губерши и въ теченш 300 л*тъ со времени кон- 
чины св. Владимира является ц1мый рядъ блаженныхъ мужей ; пре- 
подобныхъ и святыхъ угодниковъ Божшхъ изъ князей, святителей и 
иноковъ. Таковы наприм*ръ, св. Ярополкъ Изяславичъ, князь вла- 
димиро-волыншй (| 1086 г.); преподобный Стефанъ II, епископъ во- 
лынсшй (| 1094); св. АмфилохШ печершй, епископъ владиапро-во- 
лынсшй (| 1122); преп. Никола Святоша, въм1р* Святославъ Давидо- 
вичъ, князь луцкШ (| 1142); св. Андрей Юрьевичъ БоголюбсдаШ, 






>,. 




Аскольдова могила въ ШевЪ (Церковь св. Николая). 



бывнпй короткое время княземъ пересопницкимъ на Волыни (+1174 г.); 
св. Петръ, игуменъ ратненшй, впослЬдствш митрополцтъ шво-москов- 
евШ (| 1326 г.), и др. 50 ). 

Такое общие св. мужей, прославленныхъцерковш, само по себЬ уже 
свидетельству етъ о высокомъ уровне хрисшнской жизни и благоче- 
СТ1Я въ ближайппя ко св. Владимиру времена. КромЬ перечисленныхъ 
лицъ, мнопе друие князья, святители и иноки соревновали между со- 
бою въ устроенш церквей монастырей, исвятительскихъ каеедръ, въ 
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книжномъ обученш, списыванш книгъ и обогащенш отечественной 
христианской письменности новыми переводами на церковно-славянскШ 
языкъ и самостоятельными ея произведешями. 

Сохранилось нисколько извйстШ и преданШ объ усердш н*кото- 
рыхъ благочестивыхъ князей къ умножешю и благолЪшю церквей на 
Волыни. Св. Мстиславу Владимировичу, сыну Владюйра Мономаха, при- 
писываютъ построеше, въ первой половин* XII вика, Пречистенскаго 
монастыря и храмовъ св. Димитр1я 51 ) и веодора въ Луцк* 52 ). Мсти- 
славъ Изяславичъ, кяяживппй на Волыни около половины XII вика 
(| 1170 г.), въ 1160 году построилъ во Владим1р , 6-Волынскомъ новый 
великолепный соборъ во имя Успешя пресв. Богородицы, служивший 
мЬстомъ погребешя многихъ князей волынскихъ. Величественный раз- 
валины этого храма существуютъ и до настоящаго времени 53 ). Въ 
XII в*к* существовали православныя церкви въ г. Полонвомъ, нын* 
мЪстечк* Новграролынскаго уЪзда 54 ). Дашилъ Романовичъ галицкШ 
(| 1264 г.), по словамъ лЬтописи, «созда городы многи, и церкви по- 
стави ; и украси* (т.е.ихъ) различными красотами» ^).Въ 1227 году «йха 
Даншлъ въ Жидичинъ кланятися и молитися святому Никол* »; следо- 
вательно, въ это время существовали* уже знаменитый впосл&дствш 
православный ЖидичинскШ Николаевшй монастырь, находившШся въ 
семи верстахъ отъ нынЬшняго города Луцка. Въ 1231 году Даншлъ 
Романовичъ, свидевшись съ братомъ своим* Василькомъ у Шумска, 
нын* мЬстечка Кременецкаго уЬзда, перешелъ рЬку Велью на Шумскъ и 
поклонился Богу и св. Симеону; следовательно, въ Шумск* или близъ 
него былъ въ это время храмъ или монастырь св. Симеона 5в ). Есть 
предаше, что при ДашилЬ Романовичи и въ его владйшяхъ получила 
свое начало знаменитая впослЬдствш обитель Почаевская. По этому 
предашю, она основана иноками, ушедшими изъ Шева отъ татарскаго 
разгрома въ 1240 году и жившими зд&сь первоначально въ пещерауъ. 
Одинъ изъ этихъ иноковъ, взошедши на вершину горы Почаевской, 
увидЬлъ пресв. Богородицу «въ столп* огненномъ на скал* стоящую».- 
Въ то же время явлеше это вид'Ьлъ и житель селевая Почаева 1оаннъ 
Босый, паспий стадо овецъ со отроками на отлогихъ покатостяхъ 
горы Почаевской. Пастухъ поб'Ьжалъ въ монастырь известить иноковъ 
о своемъ вид&нш; но здЪсь ему сказали, что они сами видели явлеше 
Божхей Матери, и что на томъ мЬст*, гдЬ она стояла, она оставила 
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сл*дъ правой ноги; наполненный водою. Съ того бремени этотъ сл*дъ, 
подъ назвашемъ стопы, находится въ ПочаевскоЙ обители доселе, а 
истекающая изъ нея вода усердно почернается богомольцами и разно- 
сится имя во вс* концы обширной Россш и за границу АвстрШской 
имперш 57 ). 

Можетъ быть, въ пред*лахъ нын*шней Волынсйой губернии на- 
ходился и монастырь ПолонинскШ, упоминаемый подъ 1262 го- 
домъ. Въ этомъ году сынъ литовскаго князя Миндовта Воишелкъ 
«иде въ Полонное къ Григорхеви въ монастырь и пострижеся въ 
червцы и бысть въ томъ монастыри у Григор1Я пять л*тъ» м ). 
Под:ь 1268 годомъ упоминается монастырь св. Михаила во Вла- 
дим1р*-Волынскомъ, бывший м*отомъ уб1ен1я Воишелка '?). 

Большую ревность къ церкви Бож1ей и ея благол*шю им*лъ волын- 
скШ князь Владимзръ Васильковичъ, племянникъ Даншла Романовича/ 
Онъ построилъ въ Камёнц*-Литовскомъ церковь Благов*щешя, въ 
Брест* церковь св. Петра, въ Любомл* (нын* Владим1роволынскаго 
у*зда) церковь св. великомученика Теория и во Владим1р*-Волын- 
скомъ или близъ него —монастырь ев. апостоловъ. Онъ покрывалъ со- 
оружаемые имъ храмы, фресковымъ ст*ннымъ росписашемъ, снабжалъ 
м*дрыми дверями, оксамитными завесами и' покровами, золотыми и сере- 
бряными сосудами, иконами въ золотыхъ и серебряныхъ в*яцахъ, въ 
монистахъ и ризахъ ; съ дорогими каменьями и золотыми гривнами, еван- 
гел1ями и другими богослужебными книгами въ дорогихъ окладахъ, Н*- 
которыя богослужебныя книги князь сиисывалъ самъ. Такъ, онъ самъ 
списаЛъ книгу апостолъ для Владим1рскаго монастыря св. апостоловъ, 
куда, кром* того, отдалъ сборникъ велишй отца своего 60 ). Онъ роспи- 
салъ также церковь св. Димитр1я во Владим1р*-Волынскомъ 61 ). Умирая, 
Владим1ръ Васильковичъ отказалъ своей жен* Ольг* Романовне по- 
строенный имъ на собственное иждивеше монастырь св. апостоловъ, съ 
пожалованнымъ монастыри) селомъ Березовичи. Двоюродный братъ Вла- 
дим1ра Васильевича и сынъ Даншла Романовича, Мстиславъ Данило- 
вичъ, получивъ въ насл*д1е Луцшй уд*лъ, построилъ близъ Луцка, въ 
любимомъ своемъ сел* Га*, красивую церковь и богатые княжеше 
хоромы в2 ). 

Н*тъ сомн*н1я, что, кром* перечисленныхъ храмовъ и монастырей, 
въ пред*лахъ нын*шней Волынской губернш основаны были, при рус- 
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скихъ князьяхъ, и некоторые друпе православные, храмы и монастыри 
которые Становятся известными для насъ уже въ еледующШ, литовскЩ 
першдъ исторщ Волыни. Таковы, вацр«, БасодпевскШ и каеедральный 
1оанно-Богословшй въ Луцк*? 8 ), Спасши и Богородичный во Влади- 
м!ре, монастырь Честиаго Креста близъ Владим1ра, Ьакимо-АннинскШ 
\ и Успеншй въ г. Овруче, Рождество-Богородичный ПересопницкШ, Ми- 
хайловшй Степаишй, Пречистенсшй ДорогобужскШ, ТроццкЩ подъ 
Чарторыйскомъ, Михайловшй КолодеженскШ и др. По всей вероятно- 
сти, они получили свое начало еще въ разгаръ разделения Волыни на 
уделы, когда города, въ которыхъ или около которыхъ они находились, 
были на вершине своего значешя и процветашя, какъ столицы уделовъ. 
Въ цозднМшихъ записяхъ о нйкоторыхъ изъ этихъ храмовъ и мона- 
стырей дногда прямо замечается, напримеръ, о монастыре Пересолниц- 
комъ подъ 1505 годомъ, что имешя его «зъ века» принадлежали сему 
монастырю 64 ). Да и вообще съ XI века летописи упоминаютъ о многихъ 
городахъ волынскихъ, какъ о городахъ христаанскихъ, въ которыхъ* на- 
ходилось уже не мало храмовъ Божшхъ 65 ). 

По мере распространения и укрепления православной веры на Во- 
лыни, увеличивалось здесь и число православныхъ епархШ, и такимъ 
образомъ мало по малу выполнялась задушевная мысль св. Владим1ра 
объ учреждеши епископскихъ каеедръ въ важибйшихъ городахъ древ • 
вей Руси. При св. Владим1ре, въ предЪлахъ Волыни, была одна только 
особая епарх1я Владимфо-Волынская, и, кроме того, въ нынешней Во- 
лынской губернш находились части соседнихъ епархШ Туровской съ 
городами Дубровицей и Степанемъ (ныне м. Домбровица и Степань, Ро- 
венскаго уезда) 66 ), и Шевской съ городами Овручемъ, Житомиромъ, По- 
лоннымъ и др. 67 ). Но въ 1120 году учреждена была новая ейарх1я въ 
Перемышле, а около 1157 года— въ Галиче 68 ). Въ XIII веке являются 
епархш: Угровская, учрежденная Даншломъ Романовичемъ и вскоре 
перенесенная имъ въ Холмъ, и Луцкая, упоминаемая въ первый разъ, 
какъ уже существующая, въ1288 году, основаше которой предположи- 
тельно приписываютъ младшему брату Даншла Романовича, волынскому 
князю Васильку Романовичу ° 9 ). Въ последствш времени Перемышльская, 
Галицкая и Холмская епархш отошли отъ Волыни и только Холмская 
епархгя до 1795 года имела несколько приходовъ въ сЪверо-западномъ 
^лу нынешней Волынской губернш 70 ). 



ъъ 



При епископсйихъ каеедрахъ, монастыряхъ и церквахъ продолжали 
учреждаться школы и книгохранилища. Сыаъ св. Владимира, велишй князь 
швшй Ярославъ I Мудрый, продолжалъ дЪло своего отца по устроещю 
училищъ и поручилъ церковнослужителями обучать дЪтей грамот*; а 




Памятникъ-часовня крещевия Руси. 



въ Новгород* онъ устроилъ училище, состоявшее изъ 300 мальчиковъ, 
сыновей священниковъ и старость. Ярославъ собиралъ также писцовъ 
для списывашя болгарскихъ рукописей, при чемъ иногда поручалъ пе- 
реводить прямо съ греческаго или исправлять болгарше переводы. Есть 
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основаше полагать, что онъ даже самъ переводила и давалъ списывать н*- 
которыя сшпцениыякнигиипринесъихъ въдаръ созданному имъвъШев* 
храму св. Софш. Одинъ изъ сыновей Ярослава, Святославу подобно своему 
отцу , былъ книголюбецъ и заставлялъ переписцва1ъ для себя сЛавяно-бол- 
гаршя рукописи . До насъ дошелъ въ подлинник* переписанный для него въ 
1073 году сборцикъ разныхъ статей преимущественно духовнат содер- 
жания. КъэтомуСвятославову Изборнику приложенърисунокъ, кото- 
рый изображаете князя, его супругу и пять сыновей, въ тогдашнихъ 
княжескихъ одеждахъ. Одинъ изъ этихъ сыновей, Олегъ.Святославичъ, 
былъ некоторое время уд*льньшъ княземъ вй Владим1р*-Волынскомъ 71 ). 
Если в*рить Татищеву, на Волыни въ XI в*к* была уже ц*лая с*ть 
училищъ, главное управлеше которыми находилось въК1ев*. Подъ 1097 
годомъ Татищевъ приводитъ изв*ст1е л*тописца Василгя о томъ, что 
этотъ посл*дшй *здилъ во Владим1ръ на Волыни смотр*шя ради учи- 
лищъ и наставлешя учителей. Галицко-волынскШ князь Ярославъ Вла- 
дим1ровичъ. Осмомыслъ (+ 1188 г.), «изученный многимъ языкамъ и 
наукамъ», ревнуя о благоустроенш церковнаго клира, искорененш въ 
народ* суев*р1я и распространен^ правой в*ры, вм*нялъ инокамъ въ 
обязанность обучать д*тей наукамъ и удалять на это часть монастыр- 
скихъ доходовъ. Племянникъ Даншла Романовича, волынсшй князь Вла- 
дим1ръ Васильковичъ, считавшийся великимъ книжникомъ и философомъ 
своего времени, ревностно заботясь о распространены хрисйанскаго 
учешя между своими подданными, усердно старался прюбр*тать раз- 
личный священныя, богослужебный книги, иногда самъ списывалъ ихъ 
собственноручно и передавалъ въ монастыри и церкви. Приходскимъ 
священникамъ поставлялось въ обязанность учить йалыхъ д*тей въ 
дом*, а вс*хъ — въ храм*, чтб, безъ сомн*шя, много способство- 
вало распространению духовнаго просв*щешя въ народ* 72 ). 

Школа и книги открывали любознательнымъ доступъ къ перевод- 
ной славяно-болгарской письменности. Но отдельный, избранныя лица, 
особенно изъ духовенства и князей, довершали свое образовате подъ 
руководствомъ грековъ, или же воспитывались въ западной Европ*, 
и потому непосредственно могли знакомиться съ византШскимъ и за- 
падно-европейскимъ образовашемъ. Высшею школою просв*щешя въ 
византШскомъ дух* долгое время былъ Аеонъ. Зд*сь, въ одномъ изъ 
Аеонскихъ монастырей, до XII в*ка было много русскихъ книгъ. Съ 
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греческаго переводилось не то, что попадало подъ руку, а напротивъ 
то ; что считалось важнымъ. Вотъ отчего древняя руссдая письмен- 
менность была обогащена всЬмъ, что въ то время въ Византии счита- 
лось лучшимъ! Вотъ почему у нашихъ предковъ были переводы почти 
всЬхъ лучшихъ произведен^, не только 1оанна Златоуста, Васил1Я Ве- . 
ликаго и Григор1я Богослова, но и многихъ другихъ отцовъ церкви и 
летописей 1оанна Малалы, Георпя Амартола и другихъ исторйковъ. 
Съ самаго принятая христанства, русская церковь уже употребляла ела- 
вянсшй переводъ Номоканона (Кормчей книги), съ которымъ соединя- 
лись и некоторые памятники свЬтскаго греко-римскаго законодатель- 
ства 73 ). Шевшй митрополитъ Кириллъ, поставленный на митрошшю по 
вл1яшю Дашила Романовича галицкаго, досталъ изъ Болгарш новый 
переводъ Номоканона съ толковашями и ввелъ его во всЬхъ епарх1яхъ; 
а следовательно и въ волынскихъ 74 ). Къ визанййскому вл1яшю въ по- 
дл&дствш времени присоединилось западное: Ему преимущественно под- 
чинялись талицко-волынсше князья, нередко входйвпие въ родственныя 
связи съ западными соседями своими и получавппе иногда образова- 
ше при иностранныхъ дворахъ, напр. въ ПольпгЬ и Венгрш. Но это 
вл!яше почти исключительно касалось военнаго дЬла, разныхъ ремеслъ 
и художествъ и удобствъ жизни и не переступало граяицъ. Главное, — 
не было усвоено католичество, которое не замедлило бы наложить на 
народъ свою тяжелую, гнетущую руку, — и Русь осталась православ- 
ною землею. Безо всякаго носторонняго насил1я она могла проверять 
и исиравлять свое собственное и развивать здоровую и самостоятель- 
ную гражданственность, при знакомств* съ западомъ, но безъ преоб- 
ладать его 75 ). 

Первыми опытами самостоятельнаго усвоешя и приспособлешя ви- 
зантШской гражданственности и просвйщетя къ Русской земли являются 
«Русская правда» и церковные уставы, известные съ именами вели- 
кихъ князей св. Владим1ра и Ярослава и им*вппе значеше и въ Во- 
лынской земл*. «Русская правда» есть сборникъ гражданскихъ поста- 
новлен^ -составленный для руководства судей и постепенно видоиз- 
мЪнявнийся и пополнявшая новыми статьями. Первымъ источникомъ 
заключающихся въ ней законовъ являются постановлешя княжесш; 
затЬмъ, многое выходитъ изъ обычая, напримЬръ родовая месть, на- 
следство и т. д.; иное можетъ объясниться вл1яшемъ византШскаго 




«Десятинная» церковь въ Бгев'в: 1) развалины храма, сооруженная св. Владидп- 
ромъ; 2) церковь, построенная изъ этихъ развалинъ Петромъ Могилой, и 3) видъ 

храма въ настоящее время. 
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законодательства. Примкнете византШскаго права къ русской церкви 
и обществу представляютъ уставы св. Владиапра и Ярослава I. Въ 
.этихъ уставахъ определяется положеше церкви и духовенства среди 
свЪтскаго общества и указывается кругъ лицъ, иодвЪдомыхъ церкви > 
и средства для содержашя духовенства 76 ). * 

Что касается собственно Волыни, та древи&йшимъ памятникомъ про- 
свбкцетя и самостоятельной письменности въ этой стран* служить опи- 
саше нЬкоторыхъ волынскихъ происшествШ ибкшмъ 1ереемъ ВасилЕемъ, 
жителемъ Волынской области,. который около 1098 года посланъ былъ 
во Владим1р , Ь-Волынскомъ къ ослепленному князю теребовльскому Ва- 
сильку Ростиславичу и описалъ разговоръ свой съ нпмъ и самыя обсто- 
тельства осл'Ьплешя. Сказайе Васйл1я включено было потомъ въ на- 
чальную летопись 77 ). Образцы вийеватости въ византШсшшъ духЬ 
представляютъ проповеди с$. Кирилла, епископа туровскаго, къ епар- 
хш котораго принадлежала и часть нынешней Волыни 78 ). Отъ XIII 
в*ка сохранились сочинешя волынскаго игумена Петра, бывшаго впо 
слйдствш ,митрополитомъ шево-московскимъ. Ему принадлежать два 
послан1я, изъ коихъ въ одномъ святитель убЬждаетъ хрисганъ про- 
водить время поста въ строгомъ воэдердаанш и молитвй, непременно 
пршбщатьсй св. таинъ и проч., а въ другомъ поученш «игумеиомъ, 
попомъ и Д1акономъ» убЬждаетъ -ихъ быть истинными пастырями, а 
не наемниками. Святому же Петру приписывается поучеше о вдов- 
ствующихъ попЬхъ ; которое было, некоторое время, руководственнымъ 
правиломъ въ русской церкви 79 ). Наконецъ, какъ памяти икъ древеяго 
просвЪщенгя на Волыни, особенное значеше им*етъ волынская лито 
пись, известная подъ именемъ Ипатьевской. ЛЪтонисецъ удивляетъ 
читателя знакомствомъ съ ученостдо греческою, знашемъ св. писашя,' 
творешй св. отцовъ греческихъ и отечественныхъ, исторш и нроч., 
также необыкновенною живоспю и стройностдо языка и живописностью 
изображешя 80 ). Онъ зналъ Малалу въ древне - болгарскомъ перевод*, 
Евсевш ЕесарШскаго и другихъ л&гописцевъ и Гомера, которому иногда 
даже подражалъ. «Читая летопись южной Руси,— говоритъ одинъ но- 
вЪйпий историкъ, — убеждаешься въ значигельномъ успЪхЬ въ искус- 
ств* писашя, котораго досшгли наши книжники въ перюдъ до наше- 
ств'гя татаръ» 81 ). 




Глава вторая. 

Судьбы южной Руси поел* ев, Владишра до литовскаго 

владычества, . х 



Влллте православия на государственный строй древней Руси послъ* св. Вла- 
димира. — Разд'Ълеше Руси на удълы и стремлеше къ объединен^ удъловъ 
въ княжествахъ Кл.евскомъ, Волынскомъ и Галицкомъ. — Важнъйппе князья 
и событ1я въ исторш этихъ княжествъ.^-Объединенье южной Руси подъ вла- 
СТ1Ю галицко-волынскихъ князей — Романа Мстиславича и Даншла Романо- 
вича. —Татарское нашеств1е и разореше южной Руси и Волыни. —Потребность 
иолнаго объединетя Руси посл-Ь татарскаго напгествгя. — Перенесете К1ев- 
ской митрополш на с^веръ Россш и усилете его.— Стремлешя галицко-во- 
лынскихъ княэей, поедф Даншла Романовича, къ обособлетю; попытки обра- 
йоватя Галицкой митрополш; раздаете Галицко-Волынскаго княжества на 
удълы, ослаблете его и падете. — Залогъ жизненности и будущаго возрожде- 

Н1Я, ЮЖНОЙ РуСИ. 

. ЕПОДАТЛИВЪЕ всего для восдриняш и осуществле- 
н1я хриейанскихъ началъ была область государствен- 
ныхъ внутренеихъ отношенШ между князьями въ 
древней Руси. Въ этой области, во все время суще- 
ствовашя древней Руси ; идетъ борьба двухъ проти- 
воположныхъ теченШ: съ одной стороны — стремле- 
шя къ разд*ленш Руси на удЪлы и обособленно- 
сти ихъ одного отъ другаго и отъ государственная 
средоточ1я ; а съ другой— стремления къ утверждендо единодержав1я и 
воэвышешю государственной власти въ Россш. Первое исходило изъ 




господствовавшаго въ княжескомъ роде обычая давать членамъ этого 
рода въ управлеше особые уделы, поддерживалось рознью между 
различными русскими племенами, областями и даже городами, и по- 
родило смуты и междоусойя. Стремлеше къ единовластш и самодер 1 - 
жав1ю опиралось на' племенпомъ единстве русскаго народа, какъ 
народа хрииманскаго, и на поняйяхъ о государственной власти, 
полученныхъ св. Владтпромъ, вместе съ православною верою, изъ 
ВизантШской имперш, и находило выражение себе въ особе великаго 
князя. Это стремлеше пробивалось и высказывалось даже въ самыя 
смутныя времена разделешя Руси на уделы и княжескйхъ усобицъ 
и съ течешемъ времени, мало по малу получало верхъ надъ стрем - 
лешемъ къ разрозненности и обособленно. Но естественйому развитш 
древней Руси въ этомъ последнемъ направлении помешали инопле- 
менные народы, которые, пользуясь усобицами русскихъ князей, ударъ 
за ударомъ наносили неокрепшей еще Русской земле и такимъ обра- 
зомъ къ концу этого першда подготовили падете государственной 
самостоятельности Руси иотдельныхъ ея областей, особенно на юго- 
западе Россы. Здесь такими иноплеменниками были печенеги, по- 
ловцы и особенно татары на востоке, и венгры, поляки и литва на* 
западе и северо-западе. 

Объединительный и противоположный имъ стремлешя обнаружи- 
лись еще при ближайшемъ преемнике св. Бладим1ра, сыне его, вели- 
комъ князе Ярославе I, который съ одной стороны объединилъ Русь 
подъ своею властно и ревниво оберегалъ ея целость, а съ другой— 
самъ-же разделилъ ее между своими сыновьями на уделы и содей- 
ствовалъ упрочешю въ Россш удельнаго порядка и раздробленш Руси. 

По смерти св. Владим1ра, сынъ его Святопрлкъ туровшй, жена- 
тый на дочери польскаго короля Болеслава Храбраго, захватилъ въ 
свои руки великое княжеше и хотелъ не только обеспечить его за 
собою, но и по возможности завладеть уделами своихъ братьевъ. 
Съ этою цел!Ю онъ умертвилъ своихъ братьевъ, святыхъ Бориса и 
Глеба, а также Святослава древлянскаго. Но Ярославъ новгородски 
вооружился противъ братоубШцы и выгналъ его изъ Шева. Свято- 
полкъ Окаянный обратился за помопцю къ тестю своему Болеславу 
Храброму, который въ 1017 году победилъ Ярослава подъ городомъ 
Волынемъ и селъ въ Шеве, «а воинство его по градамъ окольнымъ 
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мног|я насил1я людемъ творяху». На обратномъ пути въ Польшу, 
Болеславъ захватилъ червенск)е города. Но Ярославъ, утвердивъ свою 
власть на Руси, въ 1030 году, пользуясь междоусобьями въ Польше, 
отнялъ у поляковъ Белзъ, а въ следующемъ году возвратилъ и осталь- 
ные червенше города 82 ). 

Ярославъ I еще при жизни своей раздавалъ сыновьямъ въ управ- 
леше или въ наместничество свои земли. Старпий сынъ Владим^ръ 
былъ ваместникомъ * въ Новгороде, а п& смерти его переведенъ въ 
Новгородъ изъ Турова второй сынъ Изяславъ. Передъ смертью Яро 
славъ распорядился областями такимъ образомъ: Изяславу онъ на- 
значилъ Шевъ, Святославу Черниговъ, Всеволоду Переяславль, Игорю 
Владим1ръ-Волйнск1й и Вячеславу Смоленскъ 83 ): Дальнейппй же поря- 
докъ престолонаслед1я Шева и владетя уделами определялся родовыми 
отношешями. Ближайппй по родству къ родоначальнику Ярославу Му- 
дрому долженъ былъ владеть шевскимъ престоломъ, причемъ дядицер- 
венствуютъ надъ племянниками, которые становятся старшими только 
поел* всехъ дядей. Изъ шести сыновей Ярослава старшимъ долженъ бы 
быть Владим1ръ ; но онъ умеръ, а право представительства не допуска- 
лось въ древней Руси, и сынъ его не можетъ быть старшимъ; следова^ 
тельно старшинство переходить ко второму и потомъ по порядку къ каж- 
дому изъ оставшихся въ.живыхъ братьевъ, а поеле нихъ къ старшему 
изъ сыновей того брата, который первый былъ великимъ княяемъ. При 
каждомъ возвышенш одного изъ князей на киевский <5толъ т его соб- 
ственный столъ переходилъ къ старшему по немъ. Следовательно, 
князья не остались на одномъ месте, а постоянно передвигались. Во<- 
дости техъ князей, которые умерли, не достигнувъ старшинства, дели- 
лись между оставшимися, а сыновья ихъ не получали никакой доли и 
становились «изгоями»; если же за ними и оставалась ихъ волость, 
то въ качеств* совоЬмъ особаго владешя* 4 ). Такой порядокъ преста- 
лонаследгя К1ева и наследовашя уд г Ьловъ не могъ быть прочнымъ 
и не обещалъ спокойствхя Россш. Съ размножешемъ княжескаго 
рода и разделешемъ его на далеко расходяпцяся между собою ветви, 
родовыя отношешя и права владетя запутались и породили мно- 
жество недоразумешй, смутъ и усобицъ. Обделенные изгои, въ свою 
очередь, не хотели мириться съ своимъ ноложешемъ, старались до- 
быть себе удЬлы силою и еще бол-Ье увеличивали смуты и междрусо- 




«Обыденная» церковь св. Васил1я въ город* Владизпр'в-Волынскомъ. 



Волынь. 
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б1Я. Во избежав1е последнихъ, любечшй съЬздъ квязей въ 1097 году 
устайовилъ порядокъ вотчиянаговладетя и наследственности уделовъ 
въ одномъ и томъ же племени. Старшие князья, внуки и правнуки 
Ярослава, собравииеся на э?отъ съездъ, говорили другъ. другу: «Зач*мъ 
мы губимъ Русскую землю своими ссорами, а половцы радуются на- 
шимъ междоусобнымъ бранямъ и разносятъ нашу землю? Будемъ от- 
ныне заоднй, и пусть каждый владЬетъ своею отчиною» 85 ). Этотъ 
новый порядокъ владешя уделами послужилъ въ последств!и времени 
точкою опоры для объединетя различныхъ уделовъ въ одно, целое. 
Представителями этого порядка, въ противоположность Шеву, являются 
на юге Россш сначала Вларм1ро-Волыйское, а потомъ Галицкое кня- 
жества, изъ коихъ последнее «ъ завдючеше одержало верхъ надъ 
всеми южно- русскими княжествами и надъ сак им ъ ]&евомъ и хоть не 
надолго ^объединило ихъ подъ своею власт1Ю. 

Въ пред'Ьлахъ нынешней Волыни, во время развитая удельнаго 
строя, находились две главный, составные ея части, а именно часть 
Шевскаго княжества и собственно Волынь съ Погориной. Къ нимъ 
нужно присоединить еще древнее Галицкое княжество, которое, хота и 
не входить въ составь нынешней Волыни, имело однако громадное 
вл!Яб1е на ея исторцчешя судьбы. Взаимное отношение этихъ частей 
между собою было такое. Сначала Шевъ, какъ первопрестольный го- 
родъ; владычеству етъ надъ Волынскимъ и Галицквмъ княжествами. 
Но, будучи представителемъ стараго порядка престолонаслЪдая по стар- 
шинству, онъ делается яблокомъ раздора между различными искате- 
лями шевскаго престола и ко времени нашеств1я татаръ на южную 
Россш совершенно упадаетъ. А по мере упадка Шева и насчетъ его, 
возвышаются и получаютъ самостоятельность княжества Волынское 1* 
Галицкое, представители новаго порядка вотчиннаговладЪшя и наслед- 
ственности уделовъ. Наконецъ, эти два княжества соединяются вместе 
и объединяясь собою всю юго-западвую Русь. 

Восточная часть нынешней Волынской губерши, приблизительно 
по реку Случь съ притоками,. входила. въ составь княжества Шевскаго. 
Здесь были важнейпне города Овручъ, Житомиръ и Полонное. Особые 
удельные князья въ этой части Волыни встречаются весьма редко. Въ 
1171 году удйльнымъ княземъ въ г. Полонномъ былъ Владим1ръ Мсти- 
славичъ 86 ). Въ Овруче,въ конце XII и въ начале XIII в.в. былъ уд*ль- 
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вымъ княземъ Рюрикъ Ростиславичъ, который неоднократно восходилъ 
на великовняжешй престолъ шевшй и долго боролся за него 87 ). Въ 
1195 году Рюрикъ отдалъ городъ Пошшное зятю» своему, владишр^- 
волынскому князю Роману Мстиславичу ?8 ), Вероятно; за этими немно- 
гими исвлючевшми, волынская часть К1езсваго княжества непосред- 

, ственно зависала отъ великихъ князей кювскихъ. Поел* смерти Яро- 
слава I, великими князьями невскими, а следовательно и князьями 
овручекими и житомирскими, преемственно были три остававииеся въ 
яшвыхъ сына его Изяславъ, Святославъ и Всеволодъ (1054— 1093 г.), 
азат-ЬмъвнукиегоСвятополкъ-Михаилъ Изяславичъ (1093— 1113 г.)и 
ВладимгръВсеволодовичъМовомахъ (1113— 1125 г.). Посл*днШ завялъ 
великокняжешй престолъ помимо двоюроднаго брата своего Олега Свя- 
тославича, по настоятельному приглашению мевлянъ. Такимъ образомъ 
уже въ третьемъ доколоти Ярославова дома естественный порядокъ стар- 
шинства и престолонасл , Ьд1Я шевскаго нарушился въ пользу младших?», 
но бол*е даровитыхъ князей этого дома. По смерти Владим1ра Мономаха, 
юевшй престолъ последовательно занимали два сына его Мстцславъ 
ВеликШ (1125-1132 г.)иЯрополкъ(1132— 1139 г.). ПослЬ Ярополка, 
ва к1евск1й престолъ вступила вторая в^твь Ярославова рода, въ лиц^ 
Всеволода Ольговича, внука Святославова ' и правнука Ярославова 
(1139 — 1146 г.). Когда же умеръ Всеволодъ Ольговичъ, то швляне 
снова обратились къ роду Владим1ра Мономаха и призвали на свод пре- 
столъ внука его Из&слава Мстиславича (1146—1154), который однако 
почти все* время своего княжешя велъ борьбу за великокняжешй пре- 
столъ съ дядей своимъ Юр1емъ Владим1ровичемъ Долгорукимъ Суздаль- 

к скимъ. По смерти Изяслава, на ыевскомъ престол* чередовались и 
спорили за него братъ его Ростиславъ Мстиславичъ, Изяславъ Давидо- 
вичъ и ЮрШ Влади мдровичъ ДолгорукШ. Въ этихъ частыхъ см*нахъ и 
спррахъ все бол*е и бол-Ье падало достоинство Шева и окончательно 
упало, когда въ 1169 году суздальшй князь Андрей Юрьевичъ Бого- 
любшй составилъ противъ великаго князя Мстислава Пзяславича 
(1167—1169 г.) союзъ изъ одиннадцати князей и отправилъкъ Шеву 
союзную рать подъ начальствомъ сына своего Мстислава Андреевича. 
Городъ былъ взятъ и разграбленъ и съ т*хъ поръ быстро началъ кло- 
ниться къ упадку. Въ 1240 году, ръ.годъ взяш БатыемъШева, въ 
немъ сид*1ъ нам'Ьстникъ Дашила Романовича галицкаго 89 ). 
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Западную половину нынешней Волынской губернш занимала въ 
древности Волынь въ тЬсномъ смысл*. Въ начальную пору- русской 
«сторш Волынь не нм*ла государственной самостоятельности и отдЬль- 
ности и состояла въ постоянной зависимости отъЕ1ева. Каждый князь, 
переходя на ыевскШ великокняжески престолъ, старался посадить на 
Влади )про* Волы не кое княжество своего сына, или, по крайней мЬр*,, 
поставить црежияго владим1рскаго князя, обыкновенно своего племян- 
ника, въ подручный отношения. Укажемъ важнЬйпия пврем'Ьщешя кня- 
зей и наиболее крупный собырпя изъ исторш Волыни. 

Ярославъ I отдалъ Владивиро-Волынское княжество, съПеремышль- 
скою землею, одному изъ младшихъ сыновей своихъ Игорю Ярославичу, 
по переход* котораго на смоленски престолъ, волость эта перешла къ 
внуку Ярославову, изгою Ростиславу Владишровичу, который отсюда 
удалися въ Тмутаракань. Ярославъ совершилъ несколько походовъ на 
ятвяговъ и лнтву, вероятно для обеспеченна и распространена адЬсь 
волынскихъ поселешй. 

Велики князь Изяславъ Ярославичъ дважды сгоняемъ былъ съ 
шевскаго престола и оба раза обращался за помощш къ родствен* 
ниву своему, -польскому королю Болеславу Смелому, который въ 
1069 году, совершив^ походъ на Шевъ и прогостивъ здЪсь цЪлую 
зиму, на обратномъ пути овладеть Перемышлемъ и потомъ д-Ьлалъ 
набеги на Владим1ро*Волынсвое княжество, которое защищалъ отъ 
него Владим1ръ Мономахъ. При Изяслав* въ первый разъ являются 
на юговосточныхъ границахъ Россш половцы, которые въ посл*д- 
ствш времени делали частые на&Ьги и на Волынь и опустошали ее. 

Святославъ Ярославичъ, изгнавъ изъ Шева старшаго брата сво- . 
его Йзяслава, посадилъ во Владим1р*-Волынскомъ сына своего Олега, 
который, по смерти отца (| 1076 г,), возвратился въ Черниговъ. 

ТретШ братъ Йзяслава и Святослава Всеволодъ Ярославичъ, сде- 
лавшись великимъ княземъ, разд&лилъ Волынь между племянниками и 
днукамй своими отъ своихъ братьевъ. Яронолку Извел авичу онъ от- 
далъ Туровъ и Владим1ро-Волынское княжеше; Давиду Игоревичу, 
сыну меньшего умершаго своего брита— Дорогобужъ, а Рюрику, Воло- 
дарю и Васильку Ростиславичамъ, внукамъ старшаго своего брата 
Владим1ра — Перемышль и Теребовль. Это раздроблеше волынскихъ 
земель было причиною продолжительной усобицы, сопровождавшейся 
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злод*яшями. Ростиславичи и Давидъ Игоревичи заявляли притязашя 
на Владим1ро-Волынское княжество и постоянно бёзпокоили Ярополка 
Изяславича, который наконецъ погибъ въ 1086 году отъ руки убШцы, 
подосланнаго Рюрикомъ Ростйславичемъ. Поел* этого Волынь досталась 
Давиду Игоревичу. Но этотъ. князь, не довольствуясь своимъ удйломъ, 
захот*лъ отнять у Ростиславичей ТеребовльскШ уд*лъ. Тотчасъ поел* 
любечекаго съезда князей 1097 г., на которомъ утверждены бвди 
права князей владим1рскаго, теребовльскаго и перемыщльскаго, Да- 
видъ Игоревичъ коварно захватилъ въ пл*нъ и осл*пилъ муже- 
ственнаго Василька теребовльскаго, вымогая у него уступку Теребовля. 
Это случилось уже при новомъ шевскомъ княз* Святополк*-Михаи- 
л* Изяславич*. Возмущенные этимъ неслыханнымъ на Руси злодйя- 
шемъ, Владим1ръ-Мономахъ и друпе князья поручили великому князю 
наказать злод*я; но Давидъ Игоревичъ долго еще отбивался отъ 
великаго князя и нисколько разъ призывалъ къ себ* на помощь 
половцевъ. Наконецъ, на витическомъ съ*зд* князей въ 1100 году 
Давидъ Игоревичъ, по общему приговору собравшихся князей, лишенъ 
былъ Владимира- Волынскаго. Ему даны только города Бужскъ, 
, Острогъ, Дубенъ и Черторыйскъ; но чрезъ несколько времени вёли- 
К1й князь Святополкъ II отнялъ у него и эти города и далъ ему 
одинъ только Дорогобужъ, гд* онъ и умеръ въ 1112 году. 

I Еще въ 1097 году великШ князь Святополкъ II Изяславичъ 
отдалъ Луцкъ двоюродному племяннику своему ; правнуку Ярослава I, 
Давиду Святославичу, въ иночеств* Никол* Святош*; но этотъ князь 
выгнанъ былъ изъ Луцка Давидомъ Игоревичемъ и удалился въ 
Черниговъ, а зат*мъ принялъ иночество въ Шево-Печерской обители. 
Когда же Давидъ Игоревичъ лишенъ бьцъ въ 1100 году Владим1ра- 
Волынскаго, то Святополкъ посадилъ тамъ сына своего Ярослава. 

Со времени перехода великокняжескаго престола къ Владимиру Мо- 
номаху (въ 1113 г.), Владим1ро-Волырское княжество посту паетъ въ 
родъ этого князя и остается во влад*ши Мономаховичей, почти безъ 
перерыва, до самаго прес*четя ихъ южной владетельной в*тви. При 
сын* и внук* Мстислава Великаго, Изяслав* Мстиславич* и Мсти- 
слав* Изяславич*, Владим1ро-Волынская земля получаетъ даже, хотя 
и на самое короткое время, самостоятельное государственное значете 
и отд*,яяется отъ Шева. 
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Съ поступлешемъ Владимфа' Мономаха на великокняшеакЩ пре- 
столъ, въ рукахъ этого князя сосредоточивались земли Невская, Пе- 
реяславская, Смоленская и Ростовская. Очередь была теперь за Во- 
лынью, гд'Ь оставался еще прежшй князь Ярославъ Святополковичъ. ' 
Этотъ посл*дв1й отослалъ отъ себя свою супругу, внучку Монома- 
хову. За это Мономахъ осадилъ Ярослава, заставилъ его сдаться и, 
не лишая уд^ла, въ то же время послалъ во Бладим1ръ сына своего 
Романа, а по смерти его— другаго сына Андрей. Еъ этому Ярославу 
Святодолковичу писалъ пославге тевшй митрополитъ Никифоръ, пре- 
достерегая его отъ латинянъ и раскрывая ихъ заблуждешя. Но, ли- 
шившись дов'Ьр1я Мономаха, Ярославъ бЗшалъ въ Польшу, соста- 
вилъ громадное ополчение игь венгровъ, чеховъ и поляковъ и осадилъ 
Владим1ръ-Волыцшй, но балъ убитъ во время этой осады. КшэГзсмъ 
на Волыни остался Андрей Владим1ровичъ. 

Преемниками Моноцтха на великокняжескомъ престоле были сы- 
новья его сначала Мстислав ь, а потомъ бездетный Ярополкъ II. При 
немъ досталась Волынь племяннику его- Изяславу Мстиславичу. 

Всеволодъ Ольговичъ черниговшй, заняв^, послЬ Ярополка II, 
мевшй престолъ, вывелъ Изяслава Мстиславича изъ Владим1ра-Во- 
.1ынскаго въ Переяславль, а на ег х о мЪсто посад ялъ сына своего Свя- 
тослава. 

ПослЪ смерти Всеволода Ольговича, Изаславъ Мстиславичъ захва- 
тил ь веливоквяжескШ престолъ и снова овладЪлъ Волынью, раздЪливъ 
ее между братьями своими Святополкомъ и Владишромъ Мстислави- 
чами: первый сидЬль во Владишрй, а второй— въ Луцк*. Только пять 
городовъ, въ томъ числЪ БожскШ и Межибож1е, онъ предоставилъ 
прежнему волынскому князю Святославу Всеволодовичу, передавъ ихъ 
впосл*дствш Рос ч тиславу Юрьевичу. Съ этого времени Изяславъ не 
выпускалъ уже изъ своихъ рукъ Волыни и опирался на нее въ борьб* 
сь черниговскими князьями Ольговичами и роднымъ дядей Юр1емъ 
Долгорукимъ суздальсвимъ за великокняжески престолъ. Два раза 
Изяславъ' былъ изгоняемъ своимъ дядею изъ Шева и уступалъ ему 
великое вняжеше и два раза возвращался въ Шевъ 90 ). ПослЪ перваго 
изгнашя Изяслава Мстиславича изъ Шева, суздальское войско осадило 
городъ Луцкъ, защищаемый младшимъ братомъ Изяслава Владим1ромъ. 
ЗдЪсь впервые отличился своею отвагою и ратными подвигами второй 



сынъ Юры Додгорукаго Андрей Боголюбшй. Онъ^почти одинъ вре- 
зался въ отрядъ яепр1ятельской пехоты и едва спасся отъ гибели. 
Подъ нимъ убитъ былъ конь, котораго Андрей велЪлъ торжественно 
. похоронить на берегу р*ки Стыри, близъ Луцка, гд* и теперь еще 
указываютъ огромный курганъ въ оград* сада бывшаго луцкаго мона- 
стыря бернардиновъ. Война на этотъ разъ кончилась миромъ въ Пе- 
ресопвиц*, по которому Изяславъ отказался отъ Шева. Но когда вскор* 
затЬмъ онъ снова занялъ велйкокняжешй престо лъ и вторично былъ 
прогнанъ съ него Юр1емъ Долгорукимъ, то Андрей Боголюбсшй опять 
является на Волыни и пйлучаетъ въ уд*лъ Туровъ, Дивскъ, Дорого- 
бужъ и Пересопницу. По удаленш Юр1я Долгорукаго съ юга Россш въ 
1152 году, и Андрей БоголюбскШ оставилъ свой ВолыяснШ уд*лъ и 
возвратился въ Суздальскую землю 91 ). Овлад*въ въ посл*6днШ разъ 
Шевомъ, Изяславъ Мстиславичъ не разставался ръ властдо уже до са- 
мой своей смерти, последовавшей въ 1154 году. . 

Сынъ Изяслава Мстиславича Мстиславъ, утвердившись. на Волыни, 
сделался почти независимыми княземъ волынскимъ и въ 1159 году 
возвелъ на великокняжесшй престолъ дядю своего Ростислава, а, по 
смерти его въ 1168 году самъ занялъ этотъ престолъ, оставивъ за собой 
и Волынь. Но двоюродный дядя его, суздальшй князь Андрей Юрьевичъ 
Боголюбсшй, въ 1169 г. выгналъ Мстислава изъ Шева и досадилъ на 
шевскомъ престол* брата своего Гл*ба Юрьевича. Мстиславъ удалился 
на Волынь, еще разъ овлад*лъ на короткое время Шевомъ и умёръ на 
Волыни л-Ьтомъ 1170 года. 

Во время смерти Мстислава Изяславича, старний сынъ его Ромайъ 
княжилъвъ Новгород*. Зд*сь, незадолго предъ т*мъ, въ 1169 году, онъ 
'отразилъ отъ Новгорода суздальскую рать Андрея Юрьевича Боголюб- 
скаго, — и этотъ подвигъ его увЬков'Ьченъ въ Новгород* особымъ'ска- 
зашемъ и иконописнымъ изображешемъ ?2 ). По смерти отца, Романъ 
ушелъ изъ Новгорода во Владим1ръ-Волыншй и заналъ его, какъстар- 
ппй въ род*. Зд*сь онъ сначала княжилъ спокойно, не вмешиваясь 
въ чуж1Я д*ла и не добиваясь Е1ева, и занимался устроетемъ своего 
княжества и защитой его оТъ нападешй ятвяговъ и литовцевъ. Но съ 
течешемъ времени онъ заявляетъ притязашя на соседнюю Галицкую 
землю, овлад*ваетъ ею й соединяетъ ее съ Владим1ро-Волынскимъ кня- 
жествомъ въ одно могущественное государство 93 ). 




Разваливы храма Успешя пресв. Богородицы въ город* В л а д и м 1 р *-В о л ы н- 
скомъ (МстиславскШ соборъ): 1) съ западной стороны, 2) сь северной стороны. 
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Галицкая земля лежцтъ на юго-зад ад-Ё от ъ нынешней Волынской 
губернии, въ нынешней австрШсЬой Галицш. Обособленность и 7 само- 
стоятельность Галицкой земли, въ древни пер1одъ русской исторш, начи- 
наются съ тЬхъ поръ, какъ князья-изгои, три брата Ростиславичи—Рю- 
рйкъ, Болодарь й Василько, правнуки Ярослава Мудраго, получили эту 
землю отъ велика го князя шевскаго Всеволода Ярославича и утвер- 
дились въ НеремышлЬ и Теребовл*. Перемышль огвоеванъ былъ ими 
у ляховъ и сделался какь бы наследственною частш) Еостиславичей. 
УдЬлъ этотъ утверждена, былъ за нами любечскимъ съЬздбмъ князей 
въ 1097 году. Попытка владим1ро-волынскаго князя Давида Игоревича 
отнять у нихъ этотъ уд*лъ> сопровождавшаяся осл*пден!емъ Василька 
Ростиславича, осталась безуспешною. На витичевскомъ съйзд-Ь князей 
1 100 года постановлено было ограничить уд$лъ РостиславичейоднимъПе- 
ремышлемъ; нодтопостановдеше встретило отпоръ со стороныРостислави- 
чей и не было приведено въ исполнеше. Перемышль и Теребовль остались за 
ними, и по смерти ихъ сынъВолодаряВладам1рко усшЬлъ соединить ихъ 
удйлы подъ своею властью, изгнавъ своего племянника Ивана Рости- 
славича Берладника, и перенесъ сбой столъ въ Галичъ. Вся жизнь его 
прошла въ стремленш не допускать усиления волынскихъ князей; а 
между гЬмъ страна его богагЬла, такъ какъ непр1ятель рЪдко входилъ 
въ землю Галицкую. Владим1рко умеръ въ 1152 году, оставивъ един- 
ственному своему сыну Ярославу Осмомыслу могущественное по тому 
времени княжество 94 ). Миръ и тишина, наставшая въ Галицкой земл* 
при Ярославе Осмомысл*, были нарушены только его семейными раздо- 
рами и вмЬшательствомъ галицкихъ бояръ въ эти раздоры. Ранняя 
обособленность галицкаго княжешя отъ остальной Руси, а также еди- 
новласйе и преемство стола отъ отца къ сыну, утвердивпияся ЗД'Ьсь 
прежде другихъ русскихъ областей, много способствовали усилешю 
ЗД'Ьсь галицкаго боярства. ВмЪст* съ княжескимъ родомъ, и бояре его 
прюбрЪли прочную осЬдиость, сделались богатыми землев'лад'Ьльцами 
и принимали видное и д-Ьятельное учаше вь управленш страной и за- 
щите ея отъ враговъ. Притомъ самое водворение единовласш соверши- 
лось и поддержалось съ помощью старшей дружины или бояръ, и 
князь необходимо долженъ былъ ласкать дружину, награждать ее и 
вообще дорожить ея расположешемъ. Сословпымъ притязашямъ галиц- 
каго боярства не мало способствовали близме примеры западныхъ со 
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с*дей, то есть Польши и Веягрш, гд* высшее сословие пользовалось 
особымъ значешемъ, владело большой поземельною собственность*!) и 
ограничивало королевскую власть. Эта боярская пария галицкая заста- 
вила Ярослава Осмомысла возвратить къ себЪ брощенную-было имъ 
свою супругу Ольгу съ сыномъ Владишроиъ и затЬмъ, по смерти Яро- 
слава и вопреки его завЪщашю, возвела Владим1ра на галицкШ пре- 
столъ. Она не ладила и съ Владйм1ромъ, поочередно призывала про- 
тивъ него въ Галичъ то Романа Мстиславича волынскаго, то угорскаго 
короля Белу и сына его Андрея, то Ростислава Ивановича Берладника, 
и не разъ изгоняла его отъ себя. Возвратившись наконецъ въ Галичъ, 
Владим1ръ Ярославичъ умеръ зд-Ьсь около 1200 года, не оставивъ 
поел* себя законныхъ насл^дниковъ. Этимъ воспользовался Ромавъ 
Мстиславичъ волыншй и овлйд-Ьлъ Галичем ь 95 ). 

Соединивъ въ своихъ рукахъ Владим1ръ и Галичъ, Романъ сделался ч 
безспорно сильнМшимъ княземъ въ южной, если только не во всей 
Руси. Въ теченш своего кратковременная управления соединенными 
княжествами, Романъ старался усмирить строптивыхъ и крамолвныхъ 
бояръ галицкихъ, сплотнйть и расширить еще болЪе свое государство и 
обезопасить его отъ внЬшнихъ враговъ. Онъ дважды изгонялъ изъ 
Шева евоего тестя Рюрика Ростиславича, распоряжался великокняже- 
скимъ шевскимъ столомъ и такимъ образомъ сосредоточивалъ въ сво- 
ихъ рукахъ вс* силы южной Россш. Могущество Романа достигло ' 
своей высшей степени, такъ что лЬтописецъ волыншй величаетъ его 
самодержцемъ всей Русской земли 96 ). Знаменитый папа Иннбкент&Ш 
въ 1204 или 1205 гг. засылалъ^госла къ Роману Мстяславичу съ 
предложешемъ покровительства и королевскаго вЪнца, подъ услов1емъ 
приняты латинской виры; но получилъ отъ Романа гордый отказъ 97 ). 
Къ прискорбно, Романъ Мстиславичъ погибъ преждевременно, вме- 
шавшись въ 1205 году въ распри польевихъ князей. 

После Романа остались два сына Даши ль и Васильво, изъ 
коихъ старшему Дашилу было только четыре года. Междоусобицы 
князей южной Руси, прекращенный Романомъ, возобновились те- 
перь съ новой силой. Боярство, усмиренное Романомъ, вновь подняло 
свою голову и дошло наконецъ до того, что одинъ изъ вожаковъ его 
успЬлъ занять галицкШ княжешй столъ и довольно долго удержи- 
вался на немъ. Угры, ляхи и бояре раздирали Галицкую землю. И 



если она не сделалась ьъ это время добычею иноплеменниковъ^ то 
этому помешали еъ одной стороны существование еще довольно силь- 
- щдхъ княвей швскихъ и черниговскихъ, а съ другой — раздробляете 
Польши и неустройства въ самой Венгрш. Только въ ( 1229 гаду, поел* 
разяыхъ превратностей, на галвцкомъ столь с*лъ Дашилъ Романо- 
вичъ. Онъ долженъ былъ, такъ сказать, заново созидать свое госу- 
дарство и утверждать его за своимъ родомъ и достигъ этого не раньше 
1235 года 98 ); Утвердившись окончательно на галицкомъ престолЬ, Да- 
шилъ Романовичъ захватилъ въ свои руки и самый Шевъ и такимъ 
образомъ, подобно отцу, сталъ располагать силами почти всей юго- 
западной' Руси. Несомненно, что въ его земляхъ продолжали суще- 
ствовать и друпя княжесш ветви; но представители этихъ ветвей 
стали сподручными, служебными князьями и другаго значешя и осо- 
бенной силы не имели. Но объединенный подъ властш Даншла Рома- 
новича земли на первыхъ дорахъ не могли иметь надлежащей устой- 
чивости. Объединеше было тольно внешнее, поверхностное; обширная 
владетя не имели тесной сплоченности 1 , не существовало необходимой 
для борьбы съ внепшимъ сильнымъ врагомъ хорошо устроенной воен- 
ной силы "). 

Въ такомъ положенш застало южную Русь грозное татарское на- 
шеств1е ! . • * 

Гроза татарская стала надвигаться на Русь еще до .объединеюя 
Даншомъ Романовичемъ своихъ владешй. Въ первый разъ онъ встре- 
тился съ ^атаралш въ маЬ_1223_года на берегахъ реки Калки и, 
вместе съ другими русскими князьями, потерпблъ отъ нихъ полное 
поражеше. Разоривъ ^ъЛ237_году северную Русь, татары въ 1240, 
году обратились на юго-западную Русь, взяли Шевъ и направились въ 
пределы Волыни. Узнавъ о походе татаръ на Шевъ, Дашилъ Романовичъ 
поспешилъ въ Венгрш за помощью противъ общаго врага, но, не по- 
лучивъ ея, удалился въ Польшу, где нашелъ съ семействомъ убежище 
у своихъ родственниковъ и друзей. Между тЪмъ татары, вторгнувшись 
въ пределы Волыни, разделились на несколько отрядовъ, которые по- 
томъ, приближаясь къ . галицкимъ пределамъ, соединились вместе. На 
пути своемъ они разорили волынше города Овручъ, Житомиръ, Колодя- 
женъ (ныне село Болодежное, Новградволынскаго у.), Баменецъ (ныне 
м. Каменка на р. Случи, того же у.), Полонное (Новградволынскаго у.), 
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Изяславль (нынешшй г. Заславъ),, но не могли взять-Кременца и Да- 
нилова (можетъ. быть, Даниловка, Кременецкагоу.), и отсюда напра- 
вились на Владимдоъ-Волыншй, истребивъ егб огнемъ и мечемъ. «Не 
б* на Владим1ре не осталъ живый,— говорить летописецъ, — церковь 
св< Богородицы исполнена трупья: иныя церкви наполнены быша трупья 
ц телесъ З1ертвыхъ». Кром* Крёменца и Данилова, татары не могли 
также взять сильно укрепленнаго Холма, любимаго города Даншла Ро- 
мановича. Опустбптвъ затемъ Галицкую землю, часть Полыни я Вен- 
грйо, татары возвратились яазадъ, въ восточную Россш, разоривъ по 
пути северо-западную Волынь 10 °). 

По удалеиш татаръ, Дашилъ Романовичъ съ братомъ своимъ Ва- 
сильком! возвратился въ свою землю, наказалъ въ 1241 году города, 
приставппс къ татарамъ, и между прочимъ брлоховше города и Во- 
звяглъ (ныне Новградволынскъ),, и занялся устройствомъ своего опу- 
стошеннаго государства. Онъ возстановляетъ разрушенные города, строить 
и укрЬпляетъ новые и цЬлыхъ пять лйтъ продолжаетъ спокойно свою 
хозяйственную деятельность, не думая ездить въ Орду "на поклонъ. 
Наконецъ въ^^45 году пришло къ . Дашилт Романов ичу решительное 
требоваше или явиться къ хану Батыю на поклонъ и признать свою 
зависимость отъ него, или оставить Галичъ. Даншлъ чувствовалъ себя 
еще недостаточно готовымъ для борьбы съ татарами и отправился къ 
Батык г на берега Волги для изъявлешя своей покорности. Ханъ видимо 
былъ доволенъ покорностдо такого знаменитаго, сильнаго князя, мило- 
стиво принялъ и отпустилъ его, утвердивъ за нимъ отцовшя вла- 
д*шя. 

Эта поездка къ хану еще более увеличила значеше Дашила въ 
глазахъ соседей и въ тоже' время усыпляла подозрительность татаръ 
къего дёйств1ямъ. Возвратившись йзъ Орды, Даншлъ еще съ болыпимъ, 
чемъ прежде, усерд1емъ уйренляетъ и строитъ города, составлявпие 
въ то время главный оплотъ страны, заключает ь, союзы со своими со- 
седями, входитъ въ сношешя съ ^кщой__и получаетъ_отъ него коро- 
ле вешй^енецъ . Пользуясь некоторыми замепшельствами, наступив- 
шими въ Орде по смерти Батыя, Даншлъ сначала отнялъ у татаръ 
подольшй городъ Бакоту и отразилъ татарскаго военачальника Еу- 
ремсу отъ Кременца, а потомъ, въ 1257 году, началъ открытую борьбу 
съ татарами, отнялъ у нихъ волынеше города, лежавшее на верховьяхъ 
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южнаго Буга и Случи, которыми татары владели непосредственно, вздлъ 
землю Болоховскую и распространила свои завоевашя на Шевскую 
землю по р*к* Тетереву. Между прочимъ, онъ сжегъ городъ Возвяглъ 
(Новградволынскъ), подчинявнпйся непосредственно татарамъ, а жителей 
его разд*лилъ между братомъ и сыновьями. Когда Даншлъ и братъ 
его Василько воротились изъ похода домой и распустили на отдыхъ 
свою рать, робшй Куремса решился наказать йхъ за возсташе и внезапно 
явился подъ Владишромъ-Волынскимъ. Онъ былъ отбить гражданами 
' и зат*мъ пошелъ на Луцкъ, гд* то ^же потерп*лъ неудачу, и оттуда 
ушелъ въ степь, не дожидаясь Даншла и Василька, которые собирали 
противъ него свои силы. По прекращенш смутъ на восток*, новый 
ханъ Беркай отозвалъ неспособнаго Куремсу, а на его м*сто прислалъ 
съ новыми полчищами стараго Бурундая, сподвижника Батыева при 
завоеванш Руси.. Хитрый, опытный' Буру ндай прежде всего постарался 
посс орить гадидкаго ко роля съ литовск имъ княземъ Миндовгомъ, втя- 
нувъ его въ войну съ Литвою, а въ 1261 году явился на Волынь и, 
разгневавшись на то, что встр*ченъ былъ у города' Шумска не самимъ 
Давшломъ, а сыномъ его Львомъ и холмскимъ епископомъ 1оанномъ, 
потребовадъ, чтобы разметаны были вс* «города», то есть городшя 
ст*ны. Василько и Левъ, не им*я ни откуда помощи и находясь въ ру- 
кахъ татаръ, решились исполнить требовате и уничтожили городшя 
ст*ны в^Львов*, Кременц* , Лу цк* и Вла дищр* ^Водынскомъ. Уц*л*дъ 
одинъ только Холмъ, излюбленный городъ Даншла, благодаря хитрости 
Василька и догадливости защищавшихъегобояръ. Вовремя Бурундаева 
дашеств1я Даншлъ Романовичъ удалился въ Польшу, а оттуда въ Вен- 
грш. Теперь, ворошившись въ свою землю, при вид* разоренныхъ го- ч 
родскихъ укр*плен1Й, онъ уб*дился въ своемъ безсилш свергнуть не- 
навистное иго и снова долженъ былъ признать себя татарскимъ дан- 
никомъ, хотя и не унизился до новой по*здки въ Орду. Вскор* поел* 
этого онъ скончался въ 1264 году ш ). 

Бремя княжешя Романа Мстиславича и Даншла Романовича пред- 
ставляётъ собою высшую точку развнпя государственной власти въ 
уд*льный першдъ исторш Руси. Подъ властш этихъ двухъ князей уже 
стушевываются вс* прежде бывпия мелк1я уд*льныя княжества и вовсе 
уничтожаются, или же становятся въподручныя, подчиненный отноше- 
Н1Я къ первенствующимъ князьямъ ш ). Какъ Романъ Мстиславичъ, 
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такъ и сывъ его Давшлъ Романовичъ сосредоточивали въ своихъ ру- 
кахъ все силы юго-западной Руси, и Галичъ, и Волынь, и Шевъ, и 
первый щъ этпхъ князей считался въ свое время едва ли не самьшъ 
могущественнымъ княземъ во всей Руси.. Но все же южная Русь ; при 
всемъ своемъ сравнительному могуществе, была только частою одного 
великаго целаго, т. е. Россш. Естественный ходъ развиш гоеудар- 
ственнаго могущества и самыя историческая услов1я Россщ требовали, 
чтобы и эта крупная часть Русской земли или притянула къ себе дру- 
пя таш же части ея, или же сама примкнула къ нимъ. Потребность 
такого всецелаго объединешя Руси особенно сознавалась после наше- 
ств1я татаръ на Русь. Бели бы Русь не разделена была на особыя 
части и не ослаблена междоусоб1ями, то, разумеется, никакая бы та- 
тарская и другая иноземная сила не сломила и не одолела ее. Много 
работалъ для абъединен!я и усиления южной Руси, после татарскаго 
погрома, и Дашилъ. Романовичъ, но особенно объединительныя стрем ле- 
тя обнаружились на севере Россш, въ земле Суздальской и Владивпр- 
ской. Здесь еще Владим1ръ Мономахъ, ЮрШ ДолгорукШ и Андрей Бого- 
любшй образовали другое средототе государственной власти и могу- 
щества, соперничавшее съ- южной Русью. После нашествгя татаръ, это 
средоточ1е передвигается въ Москву и не только притягиваетъ къ себе, 
мало по малу, всю северо-восточную Русь, но впоследствш времени 
стремится оказывать вляше на ходъ* событШ и въ южной Россш, 
Прежде всего, объединительныя стремлешя северной Руси поняли и 
оценили ыевше митронолиты, какъ носители православно-хрисшн- 
скихъ поняли о знавши и правахъ самодержавной власти, пересели- 
лись на северъ Россш, не прерывая общен^ съ югомъ ея, и содейство- 
вали осуществлен^ этихъ стремлений всеми зависящими отъ нихъ 
духовно-нравственнымц средствами. Вскоре по разореши Шева тата- 
рами, въ шевсюе митрополиты поставленъ былъ, по желанш Даншла 
Романовича, бывпий печатникъ его Кириллъ П 103 ). Не смотря однако на 
южно- русское происхождеше свое, Кириллъ П мало жилъ въ Шеве, а 
подолгу оставался на севере, въ земле Суздальской. Преемникъ же 
Кирилла П митрополитъ Максимъ окончательно покину лъ Шевъ: со 
всемъ своимъ причтомъ и митрополичьимъ добромъ онъ переселился во 
Владим1ръ на Клязьме и самъ занялъ Владимирскую каеедру, а быв- 
шаго здесь епископа Симеона перевелъ на каеедру Ростовскую ш ). Къ 
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сожалЪшю, галицко-волынше князья, преемники Даншла Романовича, 
не хотели идти на встречу объединительнымъ стремлетямъ северной 
Руси, себялюбиво замкнулись въ тЪсномъ круг* местной жизни и лич- 
ныхъ выгодъ и въ скоромъ времени оказались безпомощнЫми въ виду 
окружавшихъ ихъ сильныхъ иноплеменныхъ ж иновЬрныхъ враговъ: 

Польюсь удалешемъ митрополитовъ изъ К1ева, галицко-волынше 
князья думали учредить въ Галиче особую митрополш и образовать 
въ юго-з&падной Россш совершенно отдельное церковное управлете. 
Поэтому, когда въ 1305 году скончался митрополитъМаксимъ,то внукъ 
Даншла Романовича, галицко-волынсшй князь ЮрШ Львовпчъ, убЬдилъ 
игумена Ратненскаго въ Галицш монастыря отправиться въ Царьградъ 
съ галицкимъ посольствомъ и съ княжею грамотою къ патр1арху Аеа- 
нас1ю,> для посвящешя въ митрополита. Но патр1архъ неодобрительно 
принялъ мысль о разд&ленш русской митрополш и поставилъ св. Петра 
митрополитомъ шевскимъ и всея Руси. Новопоставленный митропо- 
лита, хотя по рукоположенш пробылъ несколько времени въ К1ев , Ь, но 
потомъ переселился воВлаЪим^ръ наКлязьму , а затЪмъ въ Москву и весьма 
много содМствовалъ возвышенш и усиленш Московскаго государства. Въ 
1317 году гйлицко-волынскШ князь ЮрШ Андреевичъ возобновили 
попытку получить особаго для юго-западной Руси митрополита, како- 
^вымъ, съ соизволешя койстантинопольскаго патр1арха и синода, временно 
явился галицкШ епископъ веодоръ , 105 );, но онъ, кажется, и не поль- 
зовался правами своего сана. Известно, что останки св. Петра погребалъ 
въ 1326 году въ Москв* веодосШ, епископъ луцкШ, следовательно 
имЬлъ общейе съ покойнымъ митрополитомъ и зависЬлъ отъ него. 
Преемникъ св. Петра, митрополитъ веогностъ, поставленъ былъ въ 
1327 году митрополитомъ «Шеву и всей Русской земле», а въ 1328 году 
путешествовалъ въ Волынскую землю, Таличъ и далее. Въ 1329 году 
во ВладйМ1р*-Волынскомъ онъ поставилъ епископа въ Тверь, а въ 
1330 году — арх1епископа въ Новмродъ. При этомъ, по словамъ лето- 
писи, было четыре епископа юго-западной Россш: АеанасШ влади- 
м1рск1Й, Маркъ перемышльск1Й, 1оаннъ холмешй и вышеупомянутый 
веодоръ галицкШ, находивпийся, следовательно, въ зависимости отъ 
митрополита вео^носта 10в ). Наконецъ, въ 1347 году, по настояшю 
московскаго великаго князя Симеона Гордаго и митрополита веогноста, 
патр1аршею грамотою совершенно уничтожена Галицкая митрошшя, а 
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подчиненный ей епархш возвращены подъ власть шевскаго митро- 
полита ш ). 

Такимъ образомъ, галицко-волынскимъ князьямъ не удалось обра- 
зовать свою особую Галицкую мйтрошшю; но за то имъ удалось обо- 
собиться отъ остальной Руси въ государственномъ отношенш и. осла- 
бить свою землю раздЪлешемъ ея на части и взаимными недоглашми. 
Еще самъ Даншлъ Романовичъ началъ раздроблен1е своего государ- 
ства, считая его достояшемъ и вакъ-бы собственности своего рода. 
Отдавъ Волынь брату своему Васильку, Даншлъ еще при жизни 
своей дЪлитъ Червонную или Галицкую Русь между своими сыновьями 
Львомъ, Шварн омъ и Метиславомъ. По смерти Дашила, старшимъ въ 
род* оставался братъ его Василько Романовичъ, князь владим1ро-во- 
АлнскШ. Благодаря уваженш, какимъ пользовался Василько у сво- 
ихъ племянников*, при немъ продолжалось еще единете Волынской 
и Галицвой Руси и совокупное д-Ъйсхше противъ вн*Ьшнихъ враговъ. 
Ояъ скончался въ 1271 году, оставивъ Волынскую землю сыну сво- 
ему Владим1ру и уд&иивъ изъ нея ЛуцкуЬ) область племяннику сво- 
ему Мстиславу Даниловичу. Главою рода остался Левъ Даниловичъ. 
Это былъ князь завистливый и . безпокойный, запятнавши себя убШ- 
ствомъ родственника своего Воишелка и призвашемъ на помощь къ 
себ , Ьтатаръ,иричинившихъ неисчислимый бЬдств!Я для южной Руси. Но 
обще ше между Волынью и Галицкою Русью еще не прерывалось, благодаря 
Владим1ру Васильевичу, который отличался благодушнымъ и правди- 
вымъ характеромъ и пользовался уважешемъ соседей и привязанно- 
СТ1Ю иодданныхъ. Умирая безд'Ьтнымъ, Владим1ръ назначилъ наслйд- 
никомъ своимъ двоюроднаго брата своего, луцкаго князя Мстислава 
Даниловича, отличавшагося добрымъ, привйтливымъ характеромъ. Но 
лишь только скончался Владшшръ Васильковичъ, какъ сынъ Льва Да- 
ниловича ЮрШ отнимаете у дяди своего Мстислава его города Брестъ , 
Б^льскъ и Каменецъ, которые впрочемъ долженъ былъ возвратить 
Мстиславу по настоянш своего отца. По смерти Мстислава Даниловича 
и своего отца, Юр1й I Льв овичъ въ 13 01 году объеди нилъ въ^о-^ 
ихъ рукахъ Галиц ку ю землю и ,В,рлыдь, п2инядъ_королевскЩ титулъ 
и стал ъ именоват ься «Ца ремъ Росс ш и княземъ Лод омщи>) : _ВъЛ316 
году онъ палъ въ битвИ* съ литовскимъ княземъ Гедиминомъ, оста- 
вивъ двухъ сыновей Андрея и Льва, между которыми разделилось 



\ 



— 52- — 

его государство. Галищя и Владиапро-Волынское княжество достались 
старшему сыну Андрею, а ЛуцкШ удКяъ- младшему, Льву. Поел* 

' смерти обоихъ братьевъ, последовавшей около 13^4 года, западная 
Волыдь съ Владнм1ромъ и Галищей осталась за сыномъ Андрея 
Юр1емъ II, а восточная съ Луцкомъ принадлежала зятю князя Льва, 
литовскому князю Любарту Гедиминовичу, мужу единственной его до* 
чери Буши. ЮрШ II Андреевичъ называлъ себя «Бож1ею милостдо», 
«прирожденнымъ» княземъ или просто Россш, или «всея малця Рое- 

* сш»..Онъ^ кажется, не усп'Ьлъ достигнуть зр'Ьлаго возраста р умеръ 
около 1336 года, не оставивъ потомства 108 ). 
^ : Со^мертхю Юр1я Андреевича угасло старшее покол^ше Даншла 
Романовича, и бояре галицше призвали на свой столъ мазовецкаго 
к^язя Болеслава Тройденовича, сына Марш Юрьевны, дочери Юрйя Л 
Львовича. Съ этихъ поръ прекращается въ юго-западной Руси влады- 
чество русскихъ князей Рюрикова дома, и она по частямъ д*лается 
добычею соойднихъ народовъ — литовцевъ и поляковъ, долго споривши хъ 
между еобою изъ-за русскаго наследства. Наконецъ, Волынь, то-есть 
ВладтирскШ и ЛуцкШ уд*лы, а также Берестейская ,облаеть и Под- 
ляшье, отошли къ Литв*, а Галищя, съ присоединешемъ удЪловъ Холм- 
скаго и Белзскаго, осталась за Польшею 109 *). 

. Государственная самостоятельность южной Руси, такийъ образомъ, 
пала, и пала надолго, на ц*лыя столбя; но и подъ игомъ инопле- 
мевниковъ и иновйрцевъ зд*шшй русскШ народъ хранилъ и поддержи- 
валъ въ себ* т* зачатки добра, каюе посЬяны были въ немъ просвЬ- 
тителемъ всея Руси св. Владюпромъ, то-есть православную вЬру и го- 
знаше своей русской народности, и ревниво оберегалъ ихъ отъ всякихъ 4 
враждебныхъ покушенШ, какъ залогъ будущаго возрождения и возео- 
единешя своего съ однимъ общймъ для всЬхъ насъ русскихъ отече- 
ствомъ. Сохранеше и борьба этихъ зачатковъ съ иноплеменнымъ и 
инов&рнымъ владычествомъ и наконецъ возрождеше ихъ со времени 
возсоединешя съ Росс1ей и наполняютъ собор всю дальнейшую исто- 
р!ю Волыни. 
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Глава третья. 

Волынь подъ литовскимъ владычествомъ. 



Литовок1Я племена, ихъ разселете, начатки обрусенхя и государственное 
объединете.— Л^индовгъ, Воишелкъ и Гедиминъ и отношешя ихъ къ галицко- 
вольшскимъ князьямъ. — Любартъ Гедимияовить лущий, какъ первый литов- 
ск1Й князь на Волыни.— Общш характеръ литовскаго господства и отраженье 
его на Волыни; первоначальное господство и памятники православия и рус- 
ской народности на Волыни; позднбйпия слабыя попытки ополячешя и ока- 
тодичешя Волыни. — Борьба литовско-русскихъ князей съ Польшею за га- 
липко-волынское наследство и объедияенд.е Любартомъ Волыни. — Ольгердъ 
Гедиминовичъ и присоедияен1е къ ЛжтвЪ Кгева, съ Житомиромъ и Овручемъ, 
и Подолш; удельные князья кхевскш и волынскш; попытка учредить осо- 
бую Литовскую митрополш. —Ягайло и утя Литвы съ Польшей 1386 г.; воз- 
стангя противъ него и назначеше Ягайломъ на литовский престолъ сначала 
Скиргайла, а потомъ Витовта.— Предпр1ят1я Витавта и общее направлеше 
его деятельности; возсташе Свидригайла и поддержка ему на Волыни; горр- 
дельская унзя 1413 года и опасность для православия; попытка учреждешя 
особой Литовской митрополш и введенгя уши; съ$здъ государей въ Луцке.— 
Свидригайло, его оообыя отношешя къ Волыни и К1еву и соперникъ его 
Сигизмундъ Кейстутьевичъ. — Избраше Казимгра Ягайловича на литовскш 

престолъ. 

Ъ ТО ВРЕМЯ, какъ угасалъ родъ галицко-волынскихъ кня- 
лей а клонилось къ упадку Галицко-Волынское княжество, 
на северо-восток* отъ него складывалось и крепло новое го- 
сударство Литовское, которое потомъ получило часть рус- 
ская наследства и долгое время было какъ-бы опеку - 
номъ и душеприкащикомъ западно-русскаго православ- 
наго народа, пока наконецъ и само не подчинилось 
соседнему съ нимъ государству Польскому. 
Первоначальное литовское племя занимало страну, лежащую вдоль 
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восточныхъ береговъ БалтШскаго моря, отъ устьевъ Вислы ч до ниж- 
няго течешя Западной Двины, и состояло изъ меогихъ равноимен- 
ныхъ народцевъ. Главнымъ средоточ1бмъ . ихъ была область нижняго 
й средняго течешя Немана съ его правыми притоками Дубиссой ; 
Невяжей и Вюпей. Зд-Ьсь собственно жили жмудь й литва ; СОСТав- 




Р^звалины Крестовоздвиженской церкви въ г. Луцк*. 
(Съ северной стороны). 

лявппя одну и ту же вЪтвь литовской семьи. Еъ северу отъ йи&ъ 
жила другая вЬтвь этого племени латышская или летская; на за- 
падъ отъ принЬманской Литвы жила третья вЪтвь литовскаго племени 
прусская; съ юга къ н&манской Литв* примыкали ятвяги, которыхъ, 
по всЬмъ признакам^ можно считать четвертою вЬтвш литовскаго 
семейства. Но изъ этихъ вЪтвей ятвяги совершенно истреблены 
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были русскимъ народомъ, а латыши и пруссы рано потеряли свою 
самостоятельность и покорены были немецко-католическими военно- 
монашескими общинами или орденами ливонскимъ меченосцевъ и 
тевтонсйимъ или прусскимъ, утвердившимися здесь въ начале XIII 
века. Оставалась независимою только н1шанская Литва 110 >. Она соб- 
ственно и была, въ теченш продолжительнаго времени, въ тесныхъ 
свяаяхъ съ юго-западною Русью и въ частности съ Волынью. 

ПринЪманская Литва, къ которой принадлежали литва и жмудь, 
первоначально не составляла одного государства. Разделяемые взаимною 
враждою, князья литовше делали отдельный вторжешя въ русше преде- 
лы и нередко терйели поражешя отъ русскихъ князей. Сохранилось даже 
дредаше, что литовцы платили дань Руси(полод кому к нязю) лыками и ве- 
никами 111 ). Романъ Мстиславичъ галицкШ не разъ побЬждалъ литовцевъ 
и пр1учалъ ихъ «заниматься земледел1емъ. Русская гражданственность 
проникала къ литовцамъ и другими, мирными путями. Русшя пле- 
мена кривичей и древлянъ, то есть нынешнихъ белоруссовъ, съ неза- 
памятныхъ временъ жили въ соседств* съ литовцами .и ятвягами, 
проникали въ ихъ земли и объединялись съ ними въ обычаяхъ, язы- 
ке и вере, причемъ перевесъ оставался на стороне русскаго народа, 
какъ более способ'наго и развитаго. Бытъ Литвы более и более скла- 
дывался по русскимъ началамъ и порядкамъ жизни, не смотря на 
то, что литвины вовсе не принадлежали къ славянскому племени, 
хотя и вышли изъ одного еъ нимъ корня. Въ последствш времени 
татарское нашеств1е, поразившее южную Русь, придвинуло новыя 
массы русскихъ къ литовскимъ пределамъ. Съ другой стороны, дав- 
ление ливонскаго и прусскаго орденовъ на северныхъ и северо- 
западныхъ литовцевъ заставляло ихъ придвигаться къ западно-рус- 
скимъ поселешямъ. |5се это содействовало дальнейшему сближешю 
и объединендо литовцевъ и русскихъ. Сближеше и объвдинеше это 
происходило не только въ простомъ народе, но и въ семействахъ 
князей литовскихъ и русскихъ, входившихъ въ брачные союзы 
между собою. Особенно часто женились литовсше князья на русскихъ 
княжнахъ, которыя воспитывали свои семьи въ русскихъ обычаяхъ 
и предашяхъ. Даже начало и ростъ государственнаго могущества 
Литвы въ значительной мере обязаны были входившимъ въ пределы 
Литвы русскимъ людямъ, которые придавали силы литовскимъ князь- 
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ямъ не только своимъ числомъ и своею доблестдо, но и темъ, что 
передавали литвинамъ свое военное искуство, научили ихъ строить 
и защищать крепости ш ). 

Нападения на Литву сильныхъ соседей, 'Немцевъ, русских^ и поля- 
ковъ, вызвали въ ней потребность государственная объединешя, кото- 
рое началось еще до нашеств1Я татаръ на Россш. Однимъ изъ первыхъ 
основателей могущества Литовскаго государства былъ литовсий кцязь 
Миндовгъ. Онъ началъ избивать своихъ братьевъ и племянников?», а 
другихъ выгналъ изъ Литвы ; и сталъ княжить одинъ въ Литовской 
земле. Преследуемые имъ родственники обратились в ъ 12 Д^году съ 
просьбою о помощи къ Даншлу Романовичу галйцкому и въ Ригу къ 
немцамъ. Дан1илъ Романовичу женатый во второй разъ на литовской 
княжне, попытался составить противъ* Миндовга большой союзъ, въ 
который должны были войти ливонскШ орденъ меченосцевъ, польете 
князья и даже часть самой Литвы. Угрожаемый со всЪхъ сторонъ не- 
приятелями, Миндовгъ, прежде всего, постарался задобрить ливонскихъ 
н'Ьмцевъ и принялъ кат оличе ство, отъ котораго впоследствш торже- 
ственно отрекся. ЗагЬмъ, при посредстве сына своего Воишелкд^ри • 
нявшаго православие, Миндовгъ заключилъ миръ и съ Даншломъ Рома- 
новичёмъ, Ио"услов1ямъ этого мира, младцпй сынъ ДаншлаШварнъ же- 
нился на дочери Миндовга, а другой сынъ Романъ Даниловичъ полу- 
чилъ въ удЪлъ отъ Миндовга Новгородокъ. Съ своей стороны Воишелкъ 
уступилъ Роману Даниловичу свои города Слонимъ и Волковыйскъ, а 
самъ удалился въ монастырь и принялъ монашество. Но этотъ миръ 
продолжался недолго. ТатарскШ военачальникъ Бурундай, какъ известно, 
съумелъ поссорить Дашила Романовича съ Миндовгомъ, который после 
того вновь началъ свои набеги на русшя земли и продолжалъ ихъ до 
своей смерти. Въ 1263 году онъ былъ убитъ, съ двумя младшими сы- 
новьями, надыцанскимъ княземъ Довмонтомъ, у котораго Миндовгъ 
отнялъ жену. Тогда старппй сынъ Миндовга, Воишелкъ, снявъ съ себя 
монашеское одеяше, селъ на великокняжескомъ литовскомъ столе и 
жестоко отомстилъ всемъ, замешаннымъ въ убШстве его отца: частш 
они были истреблены, частно бежали изъ Литовской земли. Въ борьбе 
со своими врагами Воишелкъ преимущественно опирался на русскую 
помощь и на русское население своихъ областей. Достигнувъвеликокня- 
жескаго стола, онъ старался дать неревесъ всему русскому и самое 
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повоградско-литовское княжеше ввести въ составь соседней Руси. Не 
имЬя собствфшаго потомства, онъ усыновилъ себЬ Шварна Даниловича 
и объявилъ его своимъ насл^дникомъ. Спустя немного л*тъ, Воишелкъ 
опять повинулъ княжешй престолъ и удалился въ монастырь. Черезъ 
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несколько времени онъ былъ убить Львомъ Даниловичемъ на пиру за 
то, что всЬ свои земли отдалъ Шварну, а ему, Льву, не далъ ничего. Ъъ 
1267. году умеръ и Шварнъ — и въ ЛитвЬ возникли споры за литов- 
СК1Ё престолъ. Наконецъ, выбранъ былъ въ велиоде князья Тройденъ 
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(1270-1283 г.), а поел* него— Витенъ (1283—1315 г.). Оба они 
воевали съ Львомъ Даыпловичемъ изъ-за обладашя Литвою 4 Наконецъ, 
.ДЬ.1315 году великокняжескШ литовешй престолъ занялъ Гедимин ъ, 
истинный основатель могущества Литвы (1315— 1370 г.). Онъ со всею 
ясности понялъ значеше русскихъ силъ въ его государств* и умно 
пользовался ими для борьбы со внешними врагами и для внутренняго 
благоустройства ш >. Въ его кяяжеше границы Литовскаго государства 
значительно были раздвинуты на с*веръ за Двину и на юго-западъ за 
Припеть ш ) ; нъ пределы нынешней Волынской губернш, и захватили 
значительную часть Волыни. ' 

. # присоединены Гедиминомъ Волыни къ Литовскому государству 
обыкновенно разсказывали и разсказываютъ следующее. Отъ своего 
предшественника Гедиминъ насл*довалъ войну съ орденомъ и велъ ее 
въ теченш всего своего княжешя. Союзниками ордена явились галицко- 
волынше князья, начавиие наступательное движеше противъ Гедимина. 
Посл*дшй, съ войскомъ литовскимъ, жмудскимъ и новогрудскимъ, дви- 
нулся будто-бы въ 1310ггоду противъ волынскихъ князей и взялъ горо- 
да Владим1ръ и Луцкъ. При этомъ палъ на пол* битвы владим1ршй князь 
Владим1ръ ; а луцшй Левъ б*жалъ въ Брянскъ-С*вершй, къ зятю своему, 
князю Роману. Оставивъ во Владим1р* и Луцк* своихъ старость и войско, 
и отдохнувъ зимою въ Брест*, весною 1321 г., Гедиминъ собралъ боль- 
шое ополчеше и двинулся изъ Бреста противъ мевеваго князя Стани- 
слава. Пройдя спокойно земли Луцкую и Владим1рскую, Герминъ под- 
ступилъ прежде всего подъ Овручъ, замокъ князя Станислава. Взявъ 
его силой, онъ водворилъ въ немъ литовцевъ. Поел* этого онъ обложилъ 
Житомиръ, въ которомъ находилось много шляхты к(евской. Русские 
защищались, но наконецъ вынуждены были сдаться литовцамъ. Ге- 
диминъ вывелъ изъ Житомира старосту и русское войско и оставилъ 
въ з&мк* и город*, для защиты ихъ, свое литовское войско. Отсюда 
Гедиминъ пошелъ къ Шеву. Разбивъ князей русскихъ на р*к* 
Ирпени, онъ овлад*лъ потомъ Шевомъ и княжествомъ Шевскимъ. 
Нам*стникомъ своимъ въ Шев* онъ назначилъ Миндо$га, князя 
гольшанскаго 115 ). 

Н*которые признаютъ этотъ разсказъ въ общемъ в*роятнымъ, а 
друпе находятъ, что онъ см*шиваетъ собыга и лица разныхъ временъ. 
Помн*нш посл*днихъ, изъ этого разсказа можно принять только то, что 
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Гедимйнъ имЬлъ около 131'6 года военное столкновеше съ волынскими 
князьями, во время котораго могъ быть убитъ на поле брани галицко-во- 
лынсшй князь ЮрШЫьвовичъ, и что вскоре затемъ часть Волыни, имен- 
но Лудйй уделъ, действительно достался сыну Гедимина, Любарту. 
Но уделъ этотъ достался ему не путемъ завоевания, а при посред- 
стве брачнаго союза. Вообще Гедимйнъ старался заключать съ 
соседними государями родствен ныя связи, посредствомъ которыхъ 
или подготовлял* присоединеше къ Литв* новыхъ русскихъ обла- 
стей, или п^юбреталъ важныхъ союзциковъ. Оставаясь язы чникомъ, 
Гедиминъ_какъ самъ имелъ русскихъ православныхъ женъ, Ольгу 
и Еву, такъ и д1тямъ своймъ"1Ее только уСтраивалъ христ1ансв1ё 
браки, но и не препятствовалъ принимать крещете. Одного 4 изъ 
своихъ сыновей Ольгерда Гедимйнъ женилъ на Марь* Ярославне, 
дочери витебск аго князя, не имевшаго мужскаго потомства; а по- 
тому, по^ смерти" своего тестя, Ольгердъ наследовалъ въ 13 20^ году 
Витебшй удёдъ. Далее, ^днУ"1(очь~ №б^~Айгусту, въ крещенш 
Анастасш, Гедимйнъ выдалъ за сына московскаго князя Ивана Ка- 
литы, Семеона Ивановича, другую Марш— за его* соперника, твер- 
скаго князя Димитр1я Михайловича; третью, Альдону, за Казимира, 
сына польскаго короля Владислава Лонетка, а четвертую — за ма- 
зовецкаго князя Болеслава Тройденовича. Путемъ^ такихъ же род- 
ственныхъ связей % присоединенъ былъ къ Литве и Луцк]й 1д|лъ. На- 
следниками шицко вол ынскаго князя Юр1 я I Львови ч а въ 1316 ^оду 
являются сыновья его Андрей, получившей Владим1рскую землю, и 
Левъ,' княживппй въ Луцке. Любартъ женился на единственной 
дочери Льва Юрьевича, Буше, и когда последнШ умеръ около 
1324 года, то Лудш й уделъ достался, на правахъ наследства, 
Любарту Гедиминовичу, который впоследствии расщирлъ свои_вла- | 
дендя ш Волыни и княжилъ здесь до 1386 года ш ). I 

Вокняжеше Любарта Гедиминовича на Волыни_можно_ считать 
началомъ литовскаго владычества въ этой^лздтне^ которое продол- ; / > 
жалось, со значительными изменешями въ своемъ характере, до ' 
^569 года или до окончательная соединешя Литвы съ Польшей. | 

ОбщШ характеръ Литовскаго государства былъ военный, объ- 
ясняемый его завоевательными и объединительными стремлешями и 
требовашями самозащиты отъ раавыхъ соседей, особенно отъ кресто- 
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носцевъ и татаръ. ПослЬдше, со времени образовашя могущества Ли- 
товско-Русскаго государства, потеряли свою власть надъ южною Русью 
и дЪлали постоянные хищничеше набЬги на нее. Съ ц1шю уве- 
личешя своихъ . ратныхъ силъ, Литовское государство привлекало 
къ военной служб* прежше роды уд'Ьльныхъ русскихъ князей, сошед- 
шихъ теперь на степень князей служилыхъ, и умножало русское служилое 
сослов1б новыми родами литовсво-русскихъ князей и бояръ, раздавая имъ 
участки земли и обязывая защищать ихъ отъ внйшнихъ враговъ 117 ). 
Вслйдствхе этого, въ литовско-русскихъ областяхъ значительно раз- 
множилось высшее военное сослов1е, укреплены были прежше, бол*е 
значительные города и построены новыя укр*плешя и замки. 
Въ предйлахъ нынешней Волыни, въ литовсшй першдъ ея исторш, 
кром$ уд'Ьльныхъ князей, мы встрйчаемъ роды литовско-русскихъ 
служилыхъ князей и вельможъ Острожскихъ, Заелавскихъ, Борец- 
кихъ, Вишневецкихъ, Чарторыйскихъ, Збаражскихъ, Сангушковъ, Чет- 
вертинскихъ, Друцкихъ, Коширскихъ, Пронскихъ, Воронецкихъ, Гор- 
скихъ, Рожинскихъ, Массальскихъ, Сап$гъ, Соломерецкихъ, Пузинъ, 
Огинскихъ, Ходвевичей, Пацовъ, Хребтовичей, Воловичей, Еорсаковъ 118 ),. 
и другихъ. Укреплены были прежде' города— Луцкъ, Острогъ ш ), 
Дубно, Заславъ, Кременецъ, Корецъ, Звягель (нынЪ Новград- 
волынскъ), Житомиръ 120 ), и др., и вновь построены укреплен- 
ные города и м*стечки Любаръ ш ), . Вишневецъ 122 ), Ровно 12Э ), Ко- 
вель ш ), Староконстантиновъ 125 ), и др. Но въ отношенш граждан- 
ственности и умотвеннаго развит литовцы не сделали и не при- 
внесли въ русскую жизнь ничего новаго, самобытнаго. Они занимали 
меяЬе десятой доли всего пространства Литовско-Русскаго государства, 
не обладали ни просвЬщешемъ, ни письменностго, ни устройствомъ 
общественнаго быта, ни историческими государственными предашями, 
и потому въ этомъ отношенш легко подчинялись вл1яшю болЬе раз- 
витыхъ и окрЪпшихъ народовъ, съ которыми входили въ соприкосно- 
,веше ; то есть съ русскими и затЬмъ поляками. Особенно сильно было въ 
Литовско-Русскомъ государств* значеше русской народности, прохо- 
дящее чрезъ вей его истордо. Многочисленные сыновья Гедиминапри- 
нимаютъ крещеше по православному обряду, вступаютъ въ родствен- 
ный связи съ рускими князьями, живутъ въ русскихъ областяхъ, гд* 
усвоиваютъ себ* языкъ, бытъ, поняш, предан1я и письменность рус- 
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скаго наседешя и прим*няютъ, къ себ* вс* понятм о княжеской вла- 
сти и ея отношешяхъ къ земл*, выработанныя потомками св. Владим1ра. 
РусскЩ„языкъ станови тся гос у дарств енные и раз говорнымъ яз ыкомъ 
при ихъ двор*; на немъ пишутъ грамоты и производятъ судъ не толь- 
ко въ русскцхъ, но и' въ коренныхъ лйтовскихъ земляхъ 126 ). Право - 
слав1в является на первыхъ порахъ господствующею в*рою въ госу- 
дарств* и мирнымъ путемъ распространяется даже среди самаго ли- 
товскаго народа, погрязавшаго дотол* въ язычеств*. 

Волынь, какъ составная часть Литовско-Русскаго государства, про- 
должала развивать свои народныя духовно-нравственныя силы,, умно- 
жать насл*д1е, полученное отъ св. равноапостольнаго князя Влади- 
М1ра. Въ теченш всего литовскаго лершда, на Волыни непрерывно про- 
должалась преемственность православныхъ епископовъ владим1ро-во- 
лынскихъ и луцкихъ 127 ) и умножались православные храмы, мона- 
стыри и святыни. Вероятно, еще сыновьями галицко-волынскаго князя 
Юр1Я I Львовича, сооружена на м*ст* кончины его во Владим1р*-Во- 
лынскомъ церковь ев. Теория ш ). Первый литовскШ князь на Волыни, 
Любартъ, во св. крещенш ДимитрЩ Гедимоновичъ, выстроилъ множе- 
ство церквей по всей Волыни и между прочимъ храмы св. Димитр1я 
въ Любар* и можетъ быть въ Луцк*, украсилъ въ Луцк* соборный 
храмъ во имя Ьанна Богослова инад*лилъ йгоселешями, повторивъвъ 
своей грамот* сему храму содержашецерковцаго устава св. Владим1ра т ). 
Отъ XIV в*ка «зв*стенъ Спасши Ерасносельсодй монастырь близъ Луц- 
ка 180 ). Въ XIV и XV в*кахъ князьями Острожскими сооружены храмы 
НикольскШ, ПречистенскШ 131 ), Богоявленшй и Васил1евшй въ г. Ост- 
рог* 182 ), Межиричшй ТроицкШ въ предм*стьи г. Острога Межири- 
чи 133 ), и монастыри ДерманскШ ш ), нын* Дубенскаго у*зда, и Дубен- 
скШ ПреображенскШ 135 ). Еъ этому же времени можно отнести и по- 
строеше часовни въ м. Гульч*, Острожскаго у*зда, съ м*стно чтимою 
икйною св. Николая, гд* во ^второй половин* XVШ в*ка построенъ 
былъ каменный гротъ (пещера) ш ). Въ 1490 году княземъведоромъМи- 
хайловичемъ Чарторыйскимъ основанъ Елеванешй монастырь въ м. 
Елевани, Ровенскаго у*зда ш ). Въ 149^4 году владим1рсшй епископъ Вас- 
с1анъ возобновилъ Владим1рск1й УспенскШ Мстиславовъ соборъ и снаб- 
дилъ его иконою Богоматери греческаго письма, которая прекрасно 
сохранилась и до настоящаго времени 188 ). Въ XVI в*к* основаны или 
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упоминаются сл*Ьдующ1е православные монастыри: Городищенсшй, ны- 
н* Заславскаго у*зда; ЕорецкШ, Новградволынскаго, и Маренинсюй 
Ровенскаго уЬзда, основанные княземъ Богущемъ Корецкимъ, Мелец- 
шй НиколаевскШ, Ковельскаго уЬзда, основанный кйяземъ В. М. Сан- 
гушко, Вербсшй Еовельскаго у*зда, основанный московскимъ б*глецомъ, 
княземъ Андреемъ Курбскимъ, Загоровшй, Владим^рскаго у*зда, осно- 
ванный П. Б. Загоровскимъ, Заславши женшй, ВременецкШ Спасши, 
Ильиншй Владим1рсмй, ГощансвШ Острожскаго у*зда, ЯсногородскШ 
Житомирскаго уЬзда, ЕлинецкШ Овручскаго у*зда, Четвертеншй Луц- 
каге у*зда, Тригоршй Житомирскаго у *зда 139 ) и др. Въ обширныхъ 
влад*шяхъ князей Острожскихъ было бол*е 600 православныхъ цер. 
квей 140 ).и до 10 монастырей, а именно: СтепанскШ, ДорогобужскШ, 
ДубенскШ ПреображенскШ, ЕрестовозриженскШ, ЧернчицкШ подъ Луц- 
комъ, ПодборецкШ Дубенскаго уЬзда ; ТатаринецкШ Еременецкаго, Ду- 
бищскШ Староконстантиновскаго, ТроицкШ ОстрожскШ 141 ), и др. Въ 
м*стечк* Вищневц*, Еременецкаго уЬзда, до сихъ поръ сохраняется 
древняя замковая православная церковь, въ которой, но преданно, со- 
вершено было обру чёте Марины Мнишекъ съ Лжедимйтр1емъ ш ). Осно- 
ватели и благотворители храмовъ и монастырей жертвовали имъ иконы 
л книги. Отъ ХШ в*ка сохранилось евангел1е съ записью 1376 года, 
которою князь ЮрШ холмскШ зайисывалъ Холмскому православ- 
ному собору нисколько селъ 148 ). Отъ XIV вЪка известно рукописное 
евангел1е Спасскаго Красносельскаго монастыря близъ Луцка 144 ), 
Недавно стали извЪотцы рукописное евангеше, написанное въ 1411 
году въ ЕаменцЬ-Стромилов*, нын* Еаменк* Стромиловой въ Га- 
лицш, въ Золочевскомъ округ*, прсг рйк* Западномъ Буг*, и такой 
же апостолъ XV в. изъ села Днтоновецъ, Еременецкаго уЬзда 145 ). 
Князь Еонстантинъ Ивановичъ ОстрожскШ записалъ въ 1499 году 
своему Дерманскому монастырю поучешя Еаллиста, патр1арха кон- 
стантинопольскаго, а въ 1507 году — рукописное евангел1е 14 ?). 
Въ М*лецкомъ монастыре хранилось толковое евангел1е, переписан- 
ное по повел'Ьнш князя Юр!я Семеновича Слуцкаго ш ). Въ Дубен- 
скомъ Николаевскомъ собор* находятся весьма древшя иконы Бого- 
матери и Св. Николая, перенесенныя - княземъ Еонстантиномъ Еон- 
стантиновичемъ Острожскимъ въ ДубенскШ соборъ изъ его замковой церк- 
ви, два огромные чугунные пятатсв'Ьщника и помянникъ князя Констан- 
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тина Ивановича Острожскаго 148 ). Основатели православныхъмов^стырей 
М*лецкаго, Загоровскаго и Вербскаго передали атимъ монастырямъ и 
свои иконы ш ), Отъ XVI в'Ька дошли до насъ. сл'Ьдукнщя евангел1я, пи- 
санныя на Волыни: евангелие Дубенскаго Спасскаго монастыря 1539— 
1568 гг. 150 ), Пересопницкое 1556—1561 г., переведенное на южно- 
русскую р'Ьчь 151 ), Дорогобужское 1580 года, находящееся нын-6 въ си- 
нодальной библиотек* т ), и евангел1б, писанное на кожЬ,въ одной изъ 
Старокенстантиновскихъ церквей 153 ). Въ одномъ изъ этихъ евангелШ, 
именно Дубенскомъ 1539 — 15^8 гг., сохранился списокъ монастырскихъ 
книгъ того времени, составъ которыхъ совершенно сходенъ съ соста- 
вомъ другихъ книгохранилищъ, изв*стныхъ на сЬвер* Россш 154 ). Объ 
этомъ-же свидетельствуют и сохранивппеся доселЬ отъ XVI в'Ька 
остатки книгохранилищъ волынскихъ монастырей Дерманскаго, №$- 
лецкаго, Пбчаевскаго, Загоровскаго, Тригурскаго ,55 ). 

О высоте духовно-нравственной жизни на Волыни въ литовский 
перюдъ ея исторш свидЬтельствуютъ прославленные св. церковью угод- 
ники Божш — преподобный беодоръ, князь Острожшй (! 1430 г.), и 
блаженная 1ул1ай1Я, княжна Ольшанская на ДубровицЬ 156 ). 

Къ сожалЪнш, естественный ходъ развита слагавшагося Литовско- 
Русскаго или западно-Тусскаго государства встр-Ьтилъ неожиданную 
преграду вслйдств!е внешней государственной сделки между Литвой и 
Польшей въ 1386 году, возобновлявшейся несколько разъ и поел* 
того. Посл'Ёдств1емъ этой сделки или союза было стремлеше государей 
литовско-польскихъ передрать государстверый строй и убЗшдешя 
жителей великаго княжества Литовскаго на подо&е того строя, который 
выработала польская историческая жизнь, ослабить православ1е и вод- 
ворить въЛитовско-Русскомъ государств* католичество, польшй обще- 
ственный порядокъ, польшя судебныя установлешя. Эти стремлешя 
имЪли некоторый усиЬхъ въ полуязыческой ЛитвЬ, которая крещена 
была по обряду римскому, и дворянамъ литовскимъ пожалованы были 
различныя права и преимущества предъ православными. Но совершенно 
изменить народныя черты многочисленнаго русскаго народа, входив- 
шаго въ составъ Литовскаго государства, оказалось невозможными 
Попытки литовско-польскихъ государей въ этомъ отношеши сначала 
встретили сильное противод , Ьйств1е со стороны русскаго населешя и 
обрусЬвшихъ князей удЪльныхъ Гедиминова рода, которые, опираясь 
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на сочувств1е своихъ областей, отстаиваютъ самостоятельность если не 
всего Литовско-Русскаго государства!, то отдЪльныхъ областей его и 
отклоняюсь или надолго задерживаютъ введете въ своихъ • областяхъ 
польскаго общественная строя и католичества. Наконецъ, и эти князья 
мало помалу устраняются изъ русскихъ областей или иереходятъ въ 
разрядъ служилыхъ князей, а вместе съ тЪмъ йачинаютъ усиливаться 
въ русскихъ областяхъ дольше порядки и латинство, хотя и встре- 
чаютъ не менее сильное адпротивлеше со стороны русско-литовскихъ 
вельможъ, представителей церкви и простаго народа. На Волыни уже 
въ литовсшй перщъ ея исторш. начинаются возвышеше шляхетства, 
раздача русскихъ земель полякамъ, прикреплеше крестьянъ къ земле, 
устройство городовъ подольскому образцу и водвореше латинства 157 ). 
Значительные города волыасв1е, служивппе средоточ1ями правитель- 
ственной власти, нолучаютъ такъ называемое магдебургское право еще* 
въ XV столЪтш, а второстепенные— въ XVI веке. Такъ, городу Луцку 
оно пожаловано въ 1432 году, Кременцу въ!431 году, Житомиру около 
половины XV века и Владим1ру-Волы некому въ конце этого столМа. 
Въ XVI стол&гш получаютъ это право города: Ковель 1518 г.Дорчинъ 
1540 г., Олыка 1564 г., Ляховцы 1583 г. и т. д. До это чуждое зако- 
нодательство не прививалось въ быту и правовымъ шшят1ямъ южно- 
русскихъ мЪщанъ. По всЬмъ встречавшимся имъ вопросамъ они нахо- 
дили отвить въ обычномъ местномъ прав* и предпочитали его магде- 
бургскому праву 158 ). 

Еще менее могло привиться католичество въ южно-руескихъ обла- 
стяхъ и въ частности на Волыни. Польско-латинше писатели утверж- 
даютъ, что латинская Владим1ро-Волынская енархш утверждена была 
еще польскимъ королемъ Казимгромъ Великимъ, который въ 1364 году 
основалъ будто-бы Владим1ршй каведральный костелъ 159 ). Но если 
и действительно былъ основанъ этотъ костелъ, то существовалъ 
не долго и упраздненъ былъ по возвращеши города Владимира 
подъ власть литовско-русскихъ князей. Въ 1375 году папаГригорШХГ, 
по представлена Владислава Опольскаго и польскаго короля Людовика, 
вновь учреждаетъ каеедру во Владим1ре-Волынскомъ, хотя этотъ городъ 
и не былъ тогда подъ в ластш Польши и принадлежалъ русско-литов- 
скому православному князю Любарту Гедиминовичу; следовательно, 
владим1рская римско-католическая каеедра и въ это время существовала 

Волынь. 5 



* — 66 — 

только по имени. Въ 1427 году она перенесена была въ г. Луцкъ 160 ). 
гд* еще въ 1393 году рснованъ былъ доминиканшй монастырь 161 ). Въ 
этой Владим1ро-Луцкой католической епархш, во все время дитовскаго 
владычества на Волыни^ было весьма мало католическихъ костеловъ и 
монастырей. По изв*ст!ямъ польско католическихъ писателей, въ пре- 
д*лахъ нынешней] Вол Анской губернш въ эта время существовали ел*- ч 
душце костелы, кром* указанвыхъ уже двухъ: ьъ Порицк*, ныл* 
Владим1рскаго у*зда, съ 1405 года; въ Любомл*, того-же у*зда, осно- 
ванный королемъ Ягелломъ'въ 1412 году; въ г. Острог* УспенскШ 
1448 г.; въ Превалахъ, Владим1рскаго у*зда, основанный помещицею 
Гурскою въ 1464 г.; въ Чуднов*, Житомирскаго уЬзда, приходъ съ 
XV в*ка; въ м. Ратномъ, Ковельскаго уЬзда, 1504 г.; въ Злочевк*, Дубен- 
скаго у., пом*щикомъ Адамомъ Нрусиновскимъ въ 1509 г.; въКремен- 
> ц* францискайсЬШ, основанный польской королевой Боною въ 1538 г. ш ); 
въ г. Ровно, основанный княгинею Беатою йзъ Косцелецкихъ Острож- 
скоювъ1548г.;въ Староконстантинов*— княземъ Янушемъ Сангушко 
въ 1551 г. и во ВладйМ1р*-Волынскомъ1оакимо-Анниншй — княгинею 
А.Збаражскоювъ 1554 году. Однако, и изъ этихъ немногочисленных!» 
костеловъ сущес^воваше нйквторыхъ въ указанное время весьма сомни-, 
тельно. Такъ наприм*ръ, представляется невЬроятнымъ, чтобы уь 
1448 году основанъбылъвъ г. Остроги православными князьями Острож- 
скими УспенскШ костелъ, и притомъ безъ всякой нужды въ немъ ш ), 
а СтароконстантиновскШ костелъ положительно не могъ существовать 
въ 1551 году, такъ какъ въ это время не было еще и самаго города 
Староконстантинова ш ). Остальные же изъ перечисленныхъ костеловъ 
или находились внЪ тогдашней Волыни и принадлежали къ Холмской 
католической епархш, напримЬръ ЛюбомльскШ, Перевальсий и Ратнен- 
сшй костелы 165 ), или же построены были отдельными владетельными 
лицами, а не мЬстнымъ населешемъ. 

Во всякомъ случай, эти и подобныя попытки ополячешя и окатоли- 
чен1я русскаго православнаго населещявъ Литовско-Русскомъ государ- 
ств* сами но себй не могли бы произвести никакого существенная 
изм-Ьнешя въ сложившемся вЬками характер* южно-русскаго народа; 
но он* были пагубны въ томъ отношенш, что нарушали доброе соглас!е 
между различными частями Литовско- Русскаго государства и пригото- 
вили его падете. Пользуясь несогласиями между различными частями 
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Литовско-Русскаго государства, поляки на люблинскомъ сейм* 1569 года 
по чаятямъ присоединили его къ королевству Польскому и подчинили 
своей власти. 

Соответственно двумъ указаннымъ течешямъ жизни Литовско- 
Русскаго государства, въ исторш Волыни; во время литовскаго влады- 
чества, можно различать сл*дующ1я особеннобти. Оь первых*» временъ 
литовскаго владычества на Волыни, или съ вокняжешя въ Луцк* Лю- 
барта Гедиминовича, русская народность и православ1е развеваются бо- 
л-Ье или мен*е безпрепятственно, не смотря на посягательства Казюпра 
Великаго и на появлявшаяся съ 1386 года правительственный ограни- 
четя, и находятъ поддержку въ особыхъ уд*льныхъ князьяхъ волын- 
скйхъ; но, съ прекращешемъ и уничтожещемъ особыхъ удЬловъ при 
Казимир* Ягайлович*, именно' Л уцко-Вошнскаго въ 1452 году и Шев-, 
скаговъ 1417 году, на общемъ теченш южно-русской жизци становятся 
заметными тЬни польско-католическаго вл1яшя. 

Первый волынсБО-литовскгй рязь ЛюбартъГедиминовичъ всю жизнь 
свою прОвелъ въ борьб* съ поляками за русское наследство на Волыни 
и усп*лъ расширить свои влад*шя л утвердить ихъ за Лйтовскимъ 
государствомъ. 

Около 1336 года умеръ посл*днШ галицко-русскШ князь Юр1й II 
Андреевичу не оставивъ прямыхъ насл*дниковъ. Бояре галицме при- 
звали на свой престолъ мазовецкаго князя Болеслава Тройденовича, 
происходившего, по женской лиши, изъ потомства Даншла Романовича 
галицкаго и приходившагося своякомъ польскому королю Еазим1ру Ве- 
ликому. Луцкъ же, съ присоединен1емъ г. Владимхра, оставался за Лю- 
бартомъ Гедиминовичемъ. Но Болеславъ Тройденовичъ не долго кня- 
жилъ въ Львов*. Такъ какъ онъ перешелъ изъ православия въ като- 
личество и сталъ оказывать пренебрежете къ русской церкви и народ- 
нымъ обычаямъ и обижать своихъ подданныхъ; то былъ отравленъ 
галиДкими боярами въ 1340 году. Смерть его послужила ловодомъ къ 
продолжительной борьб* между Литвой и Польшей за галицко-русское 
наследство. Въ томъ же 1340 году Казим1ръ ВеликШ въ два похода 
захватилъ всю Галицш и часть Волыни до города Кременца включительно. 
Со стороны литовско-русскихъ князей въ начал* не видно мужествен- 
наго сопротивлешя польскому захвату: вероятно, томупом*шалапосл*- 
довавшая въ!341 году смерть Гедимина и происшедшее въЛитв* разъе- 
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динеше между его сыновьями. Но местные бояре и служимые князья, 
именно князь Даниле Острожшй, и староста перемышльшй, ДимитрШ 
Д'Ьдко, призвавъ на помощь татаръ, вытеснили поляковъ изъ н-Ькото- 
рыхъ галицкихъ городовъ и заключили съ Казиайромъ договоръ. По этому 
договору, за Казим1ромъ оставалась только Львовская земля; тогда какъ 
земля Владим1рская, уд&лы Луцюй, Белзсшй, ХолмскШ, БерестейскШ и 
даже Кременецъ остались йъ рукахъ литовскихъ князей. Когда же меж- 
доусоб1я въЛитвЪ прекратились и на старний престолъ сЬлъ, при помощи 
брата своего Кейстута, Ольгердъ Гедиминовичъ; то съ этого времени начи- 
нается упорная борьба между Литвой и Польшей ,за галицко-волыншя 

, земли, продолжавшаяся все время княжешя Ольгерда (1345 — 1377 гг.) 
и царствовашя польскихъ королей Еазим1ра Великаго и преемника его 
Людовика Венгерскаго. Войну возобновилъ Казим1ръ ВеликШ. Воспользо- 

. вавшись поражешемъ, которое вЪ 1348 году потерпели литовше князья 
отъ крестоносцевъ, онъ въ слЪдующемъ году захватилъ Владим1ръ, Луцкъ, 
Врестъ, Холмъ и никоторые друпе города Волыни и предложилъЛюбарту 
довольствоваться Луцкимъ удЪломъ, подъ верховною зависимости отъ 
польскаго короля. Но литовше князья, соединившись, не только изгнали 
поляковъ, но й произвели опустошешя въ коренныхъ польскихъ обла- 
стяхъ. Война, съ пёрем'Ьннымъ усп'Ьхомъ, тянулась до 1356 года, и об* 
стороны, новидимому, остались при прежнихъвладЬщяхъ. Въ 1366 году 
война за галицко-волынское наследство возобновилась опять и кончилась 
миромъ въ томъ же 1 3 6 6 году . По этому миру, Казширъ полу чилъ всю Холм- 
ско-Белзскую земЛю, городъВладим1ръ-Волыншй съ округами Городель- 
скимъ, Любомльскимъ, ТурШскимъ, Ратненскимъ, Кошерскимъ и Влучим- 
скимъ, а также города Кременецъ, ПеремышльиОлеско; Любарту достались 
Луцкъ съ пригородами Стожкомъ, Даниловомъ, Закаменемъ (нынЬ Под- 
каменье въ Галищи), Шумскомъ, Острогомъ, Полоннымъ и Межибожьемъ, 
а также часть Владимирской земли, именно города Ветлы (ньпгЬ деревня 
Кодельскаго уЬзда), Лъбязь, Черный Городокъ, Камень и Мельница съ 
ихъ округами, но съ тЬмъ, чтобы владеть этими последними городами 
въ зависимости отъ Казим1ра. Только по смерти Казим1ра (| 1370 г.), 
вовремя междуцарств1я въ Польши, Кейстутъ и Любартъ Гедиминовичи 
отвоевали у поляковъ Владишръ. При преемник* Казим1ра Великаго Лю- 
довик* венгерскомъ еще разъ возобновлялась война за галицко-волын- 
ское наследство, которая прекращена была миромъ 1377 года. Поэтому 



■* — 70 — 

миру, Владим^ршй и ЛуцкШ уд*лы, а также Берестейская область, 
отошли къ ЛитвЪ, а Галпщя, съ присоединешемъ уд*ловъ Холмскаго .и 
БелзСк&го, окончательно присоединены были къ Польпгё. За Польшею 
оставались также города Кременецъ, Олеско, Лопатинъ и др.; но, по 
смерти Людовика венгерская (| 1382 г.), оставленные имъ въ этихъ 
городахъ воеводы продали ихъ Любарту, который прнсоединилъ ихъ къ 
своимъ влад'Ьтямъ и т*мъ довертилъ объедицеше Волыни. Онъ умеръ 
въ 1386 году, оставивъ свое княжество сыну своему беодору Дюбар- 
товичу ш ). 

Въ то время, какъ Волынь объединяется подъ властно Любарта Ге- 
диминовича, братъ его, ведикШ князь литовскШ Ольгердъ Гедимпно- 
вичъ, старается србрать подъ своею властш друпя руссшя земли и прочно 
утвердить на Руси значеше великихъ князей литовскихъ. Онъ стремится 
оказывать вл1яше наПсковъ, Новгородъ иСмоленскъ, вступаетъ въ про- 
должительную борьбу съ великими князьями московскими, поддержи- 
ваетъ въ борьб* съними князей тверскихъ и расширяетъ лйтовско-рус- 
сия влад-Ьтя пр1ббрЬтешемъ Брянска, Новгорода-ОЬверскаго, Шева и 
Подолш. Шевъ посл'Ь Батыева нашеств1я оставался подъ управлешемъ 
русскихъ . князе^^ерниговскихъ и затймъ срдальскихъ, получавшихъ 
ярлыки изъ Орды на это княжеше. Въ 1331 году К]евомъ управлялъ 
какой-то князь беодоръ, находившШся въ зависимости отъ татарскаго 
баскака. Что же касается Подолш, то она непосредственна управлялась 
татарским^ кн_ язьями ; которые образовали здЪсь обширный улусъ, по- 
лучивпий въХ1\*в*к , Ь назвашеЩдолхи; Пользуясь внутреннимъ ослаб- 
лешемъ.и разложед1емъ Золотой Орды на мелшя татарсмя ханства, Оль- 
гердъ въ 1362 году одержалъ решительную победу надъ тремя подоль- 
скими ханами Кутлубугою, Хаджибеемъ иДмитреемъ на берегахъ р*ки 
Сишя Воды. Остатки разбитой имъ орды удалились частш> въ Ерымъ, 
частою въ Добруджу, иПодошя^перешла подъ власть литовцевъ. Обшир- 
ную Подольскую область Ольгердъ предоставилъ въ удЪлъ четыремъ 
племянникамъ своимъ, сыновьямъ Кор1Ята Гедиминовича. А вслЬдъ за. 
покорешемъ Подолш, иЕ1евское княжество должно было, въ свою очередь, 
признать надъ собою власть великаго княжества Литовскаго, котораго 
влад*шя окружали теперь Шевскую землю со вс*хъ сторояъ. 

Занятое Шева произошло, повидимому, безъ борьбы. Ольгердъ смЬ- 
стилъ княжившаго здЪсь сподручника Орды князя беодора и отдалъ 
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ШевскШ уделъ, с ь городами Житомиромъ и Овручемъ, въ управление 
сыну своему, православному князю Владим1ру Ольгердовичу ш ). 

Такимъ образомъ, съ 1362 года обе половины нынешней Волынской 
губернш-Шевокаясъ Житомиромъ и Овручемъ и собственно Волынская— 
одинаково входили въ составъ великаго княжества Литовского и стали 
разделять общ1я его историчешя судьбы, хотя и долго еще потомъ 
управлялись особыми удильными литовско-русскими князьями. Такими 
князьями при Ольгерде оставались Владюиръ Ольгердовичъ въ Шевской 
области и Любартъ Гедиминовичъ на Волыни. 

Какъ самъ Ольгердъ, такъ и подручные ему князья Владим1ръ Оль- 
гердовичъ и Любартъ Гедиминовичъ более или менЬе заботились объ 
укр&плеши своихъ владешй, развили русской народности и православ1д 
и поддержанш православной церкви 168 ). Но государственные виды и раз- 
счеты Ольгерда, желавшаго во всёхъ отношешяхъ обособить свои вла- 
дЬшя от ь Московская государства, были причиною нйсколькихъ попы- 
токъ къ учреждешю особой Литовской православной митрополш. Этимъ 
папыткамъ благопргятствовало и возрождеше Шева подъ литовскимъ вла- 
дычествомъ и оживлеше преданШ о прежнемъ значенш Шева и суще- 
ствовавшей здесь Шевской митрополш. Еще въ 1352 году, при жизни 
ыево -московская митрополита веогноста, какой-то монахъ веодоритъ 
незаконно получилъ отъ болгарсваго терновскаго патр1архапосвящеше 
въ митрополиты Д1Я южной Руси, и хотянизложенъбылъцареградскимъ 
патр1архомъ, но держался въ ШевЬ до самой смерти веогноста, после- 
довавшей въ 1353 году. По смерти веогноста, Ольгердъ пожелаяъ иметь 
особаго митрополита для Лигвы. Поэтому въ Цареграде поставлены были 
два митрополита: св. Алексий для Шева и всей Россш и Романъ для 
Литовской митрополш. По смерти Романа, последовавшей въ 1362 году, 
святитель Алексей сталъ первосвятителемъ всей Россш. Предаше ,гово- 
ритъ, что митрополитъ Алекс Ьй на возвратномъ пути изъ Москвы во 
время своихъ объездовъ по русскимъ областямъ носЪтилъ Вильну и 
здесь лично освятилъ вновь построенный храмъ пресв. Богородицы. Но 
Ольгердъ настоятельно просилъ патр1арха о назначенш въ Литву осо- 
баго митрополита. Онъ жаловался патр!арху Филоеею на св. Алексея 
за то, что последшй благословляетъ москвитянъ на проливе крови, сни- 
маетъ съ перебежчиковъ въ Москву кресгное целоваше, не приходить 
въ Литву, и въ Шевъ не отравляется. Вследств1е настояшй Ольгерда, 
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патр1архъ Филоеей, еще при жизни митрополита Алекс*я, поевятилъ въ 
1376 году въ митрополиты для Литвы $ипр1ана, который поселился въ 
Щев* у Владаипра Ольгердовича и тутъвыжидалъ кончины московскаго 
святителя: Въ 1389 году Кипр1анъ переселился въ Москву и съ того 
времени сделался всеросайскимъ митрополитомъ 169 ). Такимъ образомъ 
поиытка Ольгерда им*ть особаго литовскаго митрополита не им*ла 
успеха. • . . • , 

Ольгердъ умеръ въ 1377 году. Отъ двухъ женъ своихъ онъ оста- 
вилъ 12 сыновей , изъ коихъ бол*е замечательны сл*дуюпце: Андрей 
полоцкШ, известный уже намъ Владим1ръ юевскШ, Константину Скир- 
гайло Иванъ, Свидригайло Болеславъ и Ягайло Яковъ, которому Ольгердъ 
оставилъ виленшй престолъ. Кром* того, оставались въ живыхъ дяди 
ихъ Еейстутъ трокскШ съ сыноиъ Витовтомъ и Любартъ волыншй съ 
сыномъ веодоромъ. 

Начало княжешя Ягайяа на великовняжескомъ престол* озна- 
меновано было возмущешемъ противъ него н*которыхъ братьевъ, 
которые наконецъ принуждены были бежать въ Москву, и столк- 
новешемъ съ дядею Кейстутомъ. Посл*дшй коварно захвачевъ былъ 
Ягайломъ и удавленъ въ подземной темниц* 17 °). Но не усп*лъ еще 
Ягайло окончательно утвердиться на литовскомъ престол*, какъ откры- 
лись для него виды на польски престолъ и на соединеше Литвы съ 
Польшею. 

_Въ_1382^оду умеръ польский король Людовикъ венгершй, не оста- 
вивъ поел* себя мужскаго потомства. Въ 1383 году поляки признали 
своей, королевой младшую дочь Людовика, Ядвигу, а въ женихи ей вы- 
брали Ягайла, несмотря на то, что Ядвига обручена была за австрШскаго 
принца Вильгельма и считалась уже законною его супругою. Съ помо- 
щио брака Ядвиги съ Ягайломъ, поляки не только избавлялись отъ опас- 
ное! и со стороны Литвы, во и д*лали ее своимъ веразрывнымъ союз» 
никомъ. Открывалась полная надежда на соединеше об*пхъ странъ въ 
одно могущественное Польско-Литовское государство, страшное для во*хъ 
своихъ сос*дей. Бракъ съ Ядвигой былъ предложенъ Ягайлу только 
подъ условшмъ е го перехода въ католичество и крещешя всего литов- 
скаго народа въ ту же в*ру. Ягайло съ своей стороны вид*лъ въсоеди- 
ненш съ Польшею опору для своей власти въ самомъ Литовскомъ госу- 
дарств*, и согласился на вс* услов1я, котярыхъ отъ него потребовали 
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поляки. Въ феврале 1386 года онъ прйбылъ въ Краковъ, т оржестве нно 
церешелъ изъ правослшя въ католичество и, вмЪсро Якова, назвался 
Владиславомъ. Вм*с1* съ нимъ перейш изъ правослшя въ католи- 
чество некоторые сопровождавшее его братья и родственники, въ томъ 
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числи Витовтъ Кейстутьевичъ и миопе литовше бояре изъ свиты вели- 
каго князя. 1 8 февраля совершился торжественный бракъ Ягайла съ Ядви- 
гой ш ). На слЪдующШ годъ Ягайлох:ь.Ядвигою прибылъвъ Вильн^дащ- 
шилъ язычесш капища, погасилъ священные огни и крестилъ литовцевъ 
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язычниковъ, при чемъ новообращенные получали суконныя свиты. На 
съезди князей въ Вильни постановлено было прцнуждать къ иринятш) 
католичества силою, къ какому бы другому испов , Ьдан1ю ни принадле- 
жалъ принуждаемый. Смешанные браки запрещены; но если бы такой 
бракъ случился, сторону некатолическую можно даже тЬлесяымъ нака- 
зашемъ принудить принять католичество. Привиллепею, данною Ягай- 
ломъ крестившимся литовсгсимъ боярамъ, сделана попытка сблизить 
положение литовскихъ бояръ съ польскою шляхтою: боярамъ дано право 
безъ огранпчешя со стороны князей распоряжаться своими имйшями;. 
имЬтя ихъ освобождены отъ повинностей, исключая того случая, когда 
строится городъ всею землею; введены Польше кастелянше суды. Но 
все это не распространяется на тЬхъ, кто или не принялъ католичества, 
или отрекся отъ него. Вообще латинство получало въ ЛитвЪ сразу боль- 
шую силура вмЕстЬ съ нимъ и поляки; потому что латинскре духовен- 
ство въ Литв* сначала по необходимости состояло большею частш изъ 
поляковъ. Поляками чрезъ это открылся большой доступъ къвл1янш на 
д'Ьла литовшя ,72 ). 

Что же касается русскихъ областей великаго княжества Литовскаго, 
то въотношенш ихъЯгайло ограничился только требован1емъотъуд1ць- 
ныхъ князей покорности себ* и корон* польской и отдачею удЪловъ въ 
болЬе надежныя и вЬрныя ему руки.^Въ теченщ трехъ лить (1387— 1 
1389 гг.) Ягайло три раза присылалъ Невскому князю Владим1ру Оль- 
гердовичу для подписи грамоты, заключавпия въ себЪ обязательство в'Ьр; 
ности королю, королев* и, королевству Польскому ш ). Въ 1386 году 
Ягайло подтверждаете закняземъбеодоромъДаниловичемъОстрожскимъ 
города Острогъ, Корецъ, Заславъ, Хлапотынъ (нынЪ деревня Красный 
Ставъ, Новградволынскаго уЬзда), Иванинъ (можетъ быть, Ивановка къ 
западу отъЗаславля), Хрестовичъ (село Христувка, Заславскаго уЬзда), 
Красно и Крупу (с. Крупецъ, около г. Острога), съ обязательствомъ 
подчинешя непосредственно ПольпгЬ, и въ ущербъ власти удЬльнаго 
волынскаго князя беодораЛюбартовича. ПослЬдшй наконецъ совершенно 
вытесняется изъ Волыни, и удЬлъ его переданъ былъ католику Витовту 
Кейстутьевичу ш ) ; а Чарторыйскъ отданъ брату Ягайла Константину 
Ольгердовичу 175 ). Но дальнбйпия попытки Ягайла къ поглощенш 'литов- 
еко-русскихъ областей встретили сильный отпоръ въ населенш этихъ 
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областей и вт> нЪкоторкхъ литовско-руоскихъ князьяхъ, остававшихся 
верными русскимъ началамъ и пррдашямъ. 

Еще въ 1386 году родной братъ Ягайла, православный лйтовшй 
княль Андрей полоцкШ, соединившись со смоленскимъ княземъ Свято- 
славомЪ, возмутился противъ Ягайла и сталъ покорять своей власти 
БЬлоруссш. Но это возсташе ведено было крайне неосмотрительно. 
Андрей, еще ничего несд'Ьлавъ, объявилъ себя великимъ княземъ л итов- 
скимъ, ч&мъ вооружилъ противъ себя не одного Ягайла, но и другихъ 
литовскихъ князей. Ополчеше князей, подъ предводительствомъ Скир- 
гайла, разбило Святослава у Мстиславля; Андрей же, осажденный Скир- 
гайломъ въ Полоцк*, взять былъ въпл'Ънъ 176 ). Опасаясь дальнЪЙшихъ 
возсташй и сопротивлешя себЬ въ русскихъ областяхъ и полагаясь на 
личную преданность себЬ Скиргайла, Ягайло назначилъего въ 1388 году 
намйстникомъ короля въ Литву и дозволилъ ему съ обычною торжествен- 
ности венчаться на великокняжескШ престблъ въ ВильнЬ. Скиргайло 
былъ человЬкъ православный и уважаемый на Руси ш ), и назначена 
его велпкимъ княземъ литовскимъ несомненно было уступкою со сто- 
ропы Ягайла православному населенш литовско-русски!ъ областей. Но 
и Скиргайло не могъ спасти Ягайла отъ новыхъ возмущенШ противъ 
него. Двоюродный братъ ихъ, даровитый Витовтъ Кейстутьевичъ, зая- 
вияъ свои притязашя на великое княжеше литовское и, не смотря на 
то, что самъ былъ католикомъ, старался опираться въ своихъ притяза- 
Н1яхъ на русская силы и нерасположеше-ихъ къ Ягайлу. Витовтъ до- 
бился того, что въ 1392 году Ягайло призналъ его великимъ княземъ 
литовскимъ на мЪстоСкиргайла, который получилъ К1евское княжество 
съ титуломъ «великаго князя русскаго» 178 ). Но въ Шев* сидйлъ еще 
Владим1ръ Ольгердовичъ, который не хотйлъ добровольно оставить свое 
княжество. Тогда Витовтъ занялъ тевше пригороды Овручъ и Жито- 
- миръ, отклонилъ предложеше мира, сделанное ему Владим1ромъ, и пере- 
велъ его въ ничтожный и отдаленный КопыльскШ удЬлъ, передавъ 
невское княжеше Скиргайлу Ольгердовичу. Когда же черезъ три года 
умеръ Скиргайло, тоШевская область присоединена была къвладЪшямъ 
Витовта ш ). 

Витовтъ былъ на литовскомъ великокняжескомъ престоле съ 
1392 по 1430 годъ. Его продолжительное княжеше на ЛитвЪ 
обильно было разными важными предпр1ят1ями и событиями, ко- 



торыя все почти были направлены. имъ къ возвышенш догуществен- 
наго и независима™ Литовскасо государства. Къ такимъ предпр1ЯТ1ямъ и 
еобытшмъ относятся: попытка Витовта возстановить и посадить татар- 
ского хана Тохтамыша въ Сарае, съ темъ, чтобы носледшй носадилъ 
его въ Москву (1399 г.); трехлетняя война (1406— 1409 гг.) Витовта 
съ зятемъ своимъ, великимъ княземъ московскимъ Васшпемъ Димитр1е- 
вичемъ, имевшая цЬлш захваты русскйхъ владешй на севере и эо- 
стоке Руси и окончившаяся миромъ 1409 г.; поражеше Витовйшъ 
тевтойскихъ рыцарей при деревняхъ Грюнвальде и Танненберге въ 1410 
году, давшее решительный перевЬсъ Польско-Лвдовскому государству 
надъорденомъ;образовашевъ1416 году особой православной Литовской 
митрополш, независимой, отъ московскаго митрополита; созваше съезда 
государей въ Луцк** въ 1429 году для раасуждешя о мерахъ противъ 
новаго общаго врага — турокъ и о прннятш Витовтомъ королевскаго до- 
стоинства. Но главная ошибка Витовта заключалась въ общемъ напра- 
влены его государственной деятельности. Сознавая необходимость и 
желая создать изъ Литвы великое государство, Витовтъ, къ сожадешю, 
опустилъ изъ 'виду ту русскую основу, на которой могло бы быть 
воздвигнуто его государственное здаше. Правда, при двор* Витовта, 
жившаго попеременно въ Вильне и Луцке, употреблялись еще, по 
старымъ предашямъ, русшй языкъ и русская письменность и образо- 
ванность, прилившая сюда изъ за Днепра во время татарскаго ига но 
по вере Витовтъ совершенно отрознился отъ большинства своихъ цод- 
данныхъ. Меняя не разъ веру, бывши то язычникомъ, то православ- 
нымъ, то католикомъ,— онъ не могъ опереться на русское православное 
населеше съ той уверенности и прочностью, которая была бы доступна 
чисто православному князю 18 °). Поэтому все его даже блестяйця пред- 
прхяш или не удавались, или имели оборотную, худую сторону и все 
более и более втягивали его и Литву въ тЪ сети, какими опутывала 
ихъ Польша, постепенно подготовлявшая совершенное подчинеше себе 
Литовскаго государства. Восточныя области западной Россш рано 
стали отшатываться отъ Витовта и заявляли это возсташями во всехъ 
русскйхъ областяхъ. Съ 1392 года въ этихъ областяхъ возникаетъ воз* 
стан1е за возсташемъ. Таковы были возсташя Владим1ра Одьгердовича, 
Глеба смоленскаго, Ёорибута северскаго, веодора подольскаго и др. ш ). 
Нетъ сомнешя, что все эти возсташя были значительнымъ тормазомъ 
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для Витовта во всЬхъ его важн'Ьйшихъ предпр1ят1яхъ и заставляли его 
искать опоры въ единоверной ему Польше, вопреки собственному же- 
ланно. Съ Польшей Витовтъ хотЬлъ разорвать союзъещевъ 1398 году, 
отказавшись платить королеве Ядвиг* дань съ Литвы 182 ); но поел*- 
дующ1я обстоятельства вынудили его искать для себя опоры въ Польше. 
Въ 1399 году татарскШ военачальникъ Тамерлана, Эдигей, разбивъ Ви- 
товта на берегахъ р*ки Ворсклы, прошелъ съ мечемъ и огнемъ кня- 
жества Шевское и Волынскоедо Луцка, причемъ разорилъ и опустошилъ 
города Житомиръ и Овручъ 188 ). 1Посл:Ь этого поражешя и опустошешя юж- 
ной Россш, Витовтъ нашелъ необходимымъ снова сблизиться съ Ягай- 
ломъ и въ 1401 году заключилъсъ нимъ договоръ, которымъ подтверж- 
далось соединеше Польши съ Литвою и охранялись права и преимущества 
католическихъ церквей, устроенныхъ и устраиваемыхъ въ ЛитвЪ, Ви- 
товтъ признавался пожизненнымъ владЬтелемъ, сът1шъ, что поел* него 
власть возращается къ Ягайлу; если же Ягайло умретъ ранЬе, то по- 
ляки обязывались не избирать короля безъ согдаш Витовта. Но этимъ 
договоромъ вздумалъ воспользоваться представитель русского начала въ 
Литвй, Свидригайло Ольгедровичъ; и, опираясь на сачувств1е русскаго 
населешя, долго безпокоилъ Витовта своими притязашями на литов- 
сшй великокняжескШ престолъ. СдЪлавъ въ 1402 году неудачную 
попытку овладеть Вильною, Свидригайло воспользовался потомъ вой- 
йою между Витовтомъ и великимъ княземъ московскимъ Васшиемъ 
Димитр1евичемъ, въ 1408 году прйхалъ въ Москву и получилъ въ 
кормлеше ,Владим1ръ на Клязьме; но въ томъ же году, во время на- 
шеств1Я Эдигея на Москву, постыдно бЪжалъ назадъ въ Литву. ЗдЪсь 
онъ схваченъ въ 1409 году Витовтомъ и до 1418 года томился въ 
заключенш сначала въ Вильни, а потомъ въ Еременецкомъ замкЪ, пока 
наконецъ не освобоаденъ былъ отсюда вооруженною силою князьями 
ДаншломъвеодоровичемъОстрожскимъ и Александромъ Носомъ и не по- 
лучилъ въ 1420 году отъ Витовта въ уд*лъ Брянскъ и Новгородъ-С*- 
верскъ 184 ). Самое знаменитое д*ло Витовта, поражеше ордена при 
ГрюнвальдЪ и Танненберг*, не было доведено имъ до конца, по недо- 
статку единодуппя, и, истощивъ Литву, нарушило существовавшее до- 
толЬ равнов*с1е между Ли л вой и Польшей въ пользу последней. Вскоре 
поел* грюнвальдской победы, поляки постарались сильнее привлечь 
къ себЬ высппй клаесъ Литовскаго княжества. Для этихъ ц*лей въ 
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1413 году созванъ былъ общШ сеймъ для литовцевъ и поляковъ въ 
ГроднЁ. На этомъ еейагЬ составленъ былъ прославленный поляками го- 
родельскШ актъ соединешя Литвы съ Польшей, сущность котораго за- 
ключалась въ следующем?*. Литва и Польша соединяются въ одно' го- 
сударство, одинъ народъ, одно тело. После смерти Витовта, Литва при- 
знаетъ государемъ Ягайла и его дЬтей; после смерти Ягайла поляки 
избирают!» Витовта. Литва получаетъ сеймы и должности, подобныя 
польскимъ. Желая способствовать распространенно и утвержденш ка- 
толичества въ Литве, Ягайло постановилъ • уравнять некоторыхъ ея 
жителей въ правахъ и вольностяхъ съ польскимъ дворянствомъ. Пре- 
имущества эти должны распространяться только на лицъ, прпнятыхъ 
польскими дворянами къ своимъ гербамъ, подъ непремЪннымъ усло- 
В1емъ, что лица эти будутъ исповЪдывать католичество. Пользоваться 
ими не могутъ «схизматики (т. е. православные) и друие неверные». 
Въ пользу этихъ лицъ Ягайло отказывается отъ своего. права на зе- 
мельную собственность и признаетъ ихъ имйшя потомственными ихъ 
владешями. Онъ разрешаетъ имъ выдавать замужъ дочерей и сестеръ 
по своему усмотренш, но только за католи&овъ. Церкви католичешя, 
соборныя и прих&дсш, въ великомъ княжестве Литовскомъ получаютъ 
права й преимущества церквей католическихъ въ Польше. Должности 
воеводъ, кастеляновъ и т. д. будутъ раздаваться въ великомъ княжеств* 
Литовскомъ исключительно католикамъ. Этими услов1ями Витовтъ и ла- 
тинская Литва крепко привязаны къ Польше, но вместе съ т'Ьмъ же- 
стоко оторваны отъ русскаго православнаго населения юго-западной 
Россш. Литвины латиняне поставлены въ подожете господъ, а русск1е 
православные — въ положеше рабовъ 185 ). Витовтъ, повидимому, самъ 
сознавалъ несправедливость постановленШ городельскаго сейма къ своимъ 
русскимъ православнымъ подданнымъ, а потому впосл г Ьдствш старался 
сколько-нибудь оградить ихъ права учреждешемъ особой православной 
Литовской митрополш, ' введешемъ въ Литве вероисповедной унш и 
особыми привиллепями отдЬльыымъ областямъ. 

При Витовте литовско-русшя православныя епархш сначала управ- 
лялись всерошйскимъ митрополитомъ Кипр1аномъ, который, проживая 
въ Москве, несколько разъ посещалъ Шевъ и Волынь и вообще юго- 
западную Русь. По смерти митрополита Еипр1ана (! 1406 г.), Витовтъ 
и южно-русше епископы, вътомъ числе владим1рсшй и луцкШ, избрали 
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себе въ митрополиты полоцкаго епископа беодош; новъ Цареградебео- 
дош не посвятили, а посвятили въ 1408 году въ митрополиты всей Руси 
грека Фот. Витовтъ, находивппйся тогда въ войне съ московскимъ ве- 
ликими княземъ, не принялъ Фойя; но щ 1415 году, вскоре после 
городелЪскаго сейма, Витовтъ велелъ собрать въНовогородкЬлитовскомъ 
соборъ православнаго литовско-русскаго духо енства, на которомъ из- 
бранъ былъ въ литовше митрополиты болгаринъ ГригорШ Цамвлакъ 
и точно обезпечена была независимость православной литовско-русской 
церкви и самоуправлеше ея подъ властно митрополита и нодъ верхов- 
нымъ главенствомъ Константине польскаго патр]арха. Свобода, непри- 
косновенность и независимость церкви обезпечены были грамотою 1 * Ви- 
товта, подтверждавшею все постановлешя этого собора. Но учреждение 
Литовской митрошши должно было, по мысли Витовта, повести къ 
другой еще более ' широкой цели — единенш церквей восточной и за- 
падной. Мостомъ къ этому единешк) ему представлялось* гусситство. 
Поэтому Витовтъ въ 1413 году принималъ кронима Пражскаго и бе- 
еЬдойалъ съ аимъ. Вообще сочувств1е къ 1ерониму, смотревшему благо- 
склонно на православную церковь, было сильно. Разсказываютъ, что, 
по сожженш Гуса, при дворе Витовта считали его смерть несправед- 
ливостью. Съ цЬлш соединешя церквей,' Витовтъ послалъ ли1Ч)вскаго 
митрополита съ несколькими епископами въ Йонстанцъ на соборъ; но, 
прйхавъ туда, они нашли Гуса осужденным^ вопросъ 6 нричащенш 
подъ обоими видами отвергнутымъ, и объявили, что они остаются при 
своёмъ вероисповеданш. Отчасти эта неудача, отчасти нежелаше многихъ 
православныхъ въ Литве отделиться отъ митрополита Фоия и особенно 
лримиреше съ великимъ княземъ московскимъ, были причинами того, 
что, по смерти Григория Цамвлака (| 1420 г.), Витовтъ принялъ Фойя 
и дозволилъ ему управление литовско-русскими епарх!ями ш ). По желанш 
Витовта, Ягайло далъ въ. 1427 году* Луцкой земле грамоту, которою 
Подтверждались права жителей всЬхъ вероисповедашй и обещано не 
трогать православныхъ въ земле Луцкой 187 ). 

Въ последн1е годы своего княжешя Витовтъ еще разъ ярко блеснулъ 
своимъ могуществомъ и значетемъ, но вакъ будто для того только, 
чтобы окончательно померкнуть предъ усиливавшеюся насчетъ Литвы 
Польшею. Держа крымскихъ татаръ въ некоторомъ страхе предъ собою 
и распоряжаясь иногда ханскимъпрестоломъ, Витовтъ пршбрелъ большое 




Волынь. 
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значеше'не только на восток*, но и на запад* Европы/ которому въ 
ХТ столетш турка ча!це и чаще стали угрожать опасностш. Для со- 
вещанШ объ отраженш этого общаго врага, въ 1429 году составился 
въ Луцк*, у Витовта, съездъ государей, на который прибыли: Ягайло, 
иемецкШ императоръ Сигизмундъ ' со.множествомъ нЬмецкихъ князей, 
московски князь В*асил1Й Васильевичъ тоже со многими удельными 
князьями, боэдшщ и съ митрополитомъ Фойеиъ, король датсшй, пдп- 
св1й посолъ, троссмейстеръ прусшй, воевода ъалахшй, ханъ Пере- 
конской Орды V и- византШскШ посолъ., Императоръ Сигизмундъ пригла- 
шали съехавшихся государей и вельможъ содействовать взащшому 
примирешю и единенго церквей восточной и западной, обещая для этой 
цели собственною властш настоять на созванш новаго вселенскаго со- 
бора. При этомъ онъ высказалъ, что греческая церковь святостш вЬро- 
учешя не усту паетъ латинской, а православные священники отличаются 
отъ католическихъ только бородою и брачными узами; но первые до- 
вольствуются однокгженою, тогда какъ вторые имеютъ ихъ десятокъ и 
, болЬе. Далее, Сигишундъ приглашала съехавшихся государей пред- 
принять общую борьбу противъ туройъ и оказать деятельную помощь 
утесненной отъ нихъ ВизантШской имперш. Но оба эти предложен^ 
были отклонены поляками. Наконецъ, Сигизмундъ, тайно желавшШ само- 
стоятельности Литвы -и' разрыва ея съ Польшей, подалъ мысль о при- 
няли Витовтомъ королевекаго достоинства. Престарелый, 80-летшЙ 
Витовтъ, съ жаромъ ухватился за эту мысль и даже пригласилъ пеко- 
торыхъ гостей къ себе въ Вильну на коронащю въ следующемъ 1430 
году. Императоръ действительно послалъ ему королевскую корону, но 
ее перехватили поляки, и Витовтъ, готовившШся къ торжеству, не-вы- 
несъ неудачи и умеръ въ томъ же 1430 году 18Г ). 

По смерти Витовта, созванъ быль въ Вильне сеймъ, для избрашя 
ведикаго йнязя литовскаго. Предложены были братъ Ягайла Свидри- 
гайло, братъ Витовта Сигизмундъ, Александръ или Олелько Владиаи- 
ровичъ,— сынъ Владим1ра Ольгердович^, и Сигизмундъ Корибутовичъ. 
Избранъ и утвержденъ былъ Ягайломъ Свидригайло. Хотя онъ, по при- 
меру Ягайла, перешелъ когда-то (1386 г.) изъ православ1я въ католи- 
чество, но не былъ ревностнымъ католикомъ и обнаруживалъ явное со- 
чувств1е русскимъ православнымъ, на которыхъ опирался въ своихъ 
прежнихъ притязашяхъ на великокняжескШ престолъ. Поэтому русское 
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населеше съ радостью приветствовало возвышеме Свидригайла на вс- 
ликокняжешй престолъ и готово было усердно поддерживать его въ 
борьб* за государственную самобытность, за сохранена своей вЬры и 
народности и за свои имущественныя права. Действительно, Свидри- 
гайло, вСтунивъ на великокняжески престолъ, см*ло и ясно заявлялъ, 
что союзъ Литвы съ Польшей врсденъ, что онъ, Свидригайло, не под- 
чиненъ ни Полый*, ни Ягайлу, хот*лъ даже хлопотать о королевской 
корон* и^вскор* вступилъ въ открытую борьбу съ Польшей. Поводомъ 
къ этой борьб* послужила Подол1я, которую поляки старались захватить 
тотчасъ по смерти Витовта. Свидригайло настойчиво потребовалъ воз- 
вращётя Подолш и, не получивЪ' удовлетворены, сд*лалъ открытый 
вызовъ Полын*, Всл*дств1е этого, въ шл* 1431 года началась междо- 
усобная война, во время которой поляки отли чалясь большою жестокостго. 
Владшмръ-ВолынскШ и н*которые друие города были сожжены- и раз- 
граблены |89 ). Съ своей стороны руссюе всюду истребляли латинское 

* духовенство^ предали позорной смерти пятерыхъдоминиканцевъ, сожгли 
вс* латиншя церкви въ Луцк* и на Волыни и совершенно очистили ее 
отъ,католичества 19(> ). Городъ Луцкъ выжженъ былъ самимъ Свидри- 
гайло&ъ; но луцшй замокъ, подъ начальствомъ русскаго воеводы Юрши ; 
защищался мужественно и упорно. Въ этой войн* принималъ большое 

* и грозное для поляковъ участ!е князь веодоръ Острожстй. Но воййа 
была нерешительная; потому что оба брата, Свидригайло и Ягайло, 
часто входили между собою въ мирныя сд*лки. По заключенному за- 
т*мъ мирному договору, Свидригайдо удержзлъ за собою восточную 
часть Подолш и всю Волынскую землю. Тогда поляки, не одол*въ Сви- 
дригайла открытою войною, выставили ему соперникомъ младтйаго брата 

Витовта Сигизмунда Кейстутьевича и побудили его объявить свои при- 
тязашя на великокняжешй престолъ. Опираясь на литовскихъ вель- 
можъ, расположенныхъ къ Полып* и католичеству, Сигизмундъ Кей- 
стутьевичъ въ 1432 г. внезапно наналъ на Свидригайла и овлад*лъ 
Литвою, хотя Свидригайло усп*лъ спастись б*гствомъ въ Полоцкъ и 
призвалъ на помощь русскихъ князей ш ). Съ этого времени великое 
княжество Литовское распадается на дв* части, согласно племенному 
составу своихъ жителей: коренныя литовсмя земли признаютъ власть 
Сигизмунда, вс* же русше князья и области стоятъ подъ знаменемъ 
Свидригайла ш ). На юг* Россш русшй воевода Михаилъ оборонялъ 
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отъ поляковъ землю ВДевскую, Алекса вдръ Носъ— Волынскую и князь 
феодоръ ОстрожскШ— Подольскую. Особенно отличался своими подви- 
гами беодоръ ОстрожскШ, получавппй помощь отъ соседнихъ волоховъ 
и татаръ. Но Свидригайло не съумелъ воспользоваться довЬргемъ и 
расположешемъ къ нему Руси. Онъ сталъ обнаруживать свою неспо- 
собность къ управлента государствомъ, возобновилъ попытку учредить 
особую Литовскую митрополш и чрезъ поставленная имъ митрополита 
Герасима входилъ въ сношешя съ папою о соединенш церквей. Это 
охладило къ Свидригайлу приверженность православна™ населен1я, 
тЬмъ более, что по своему буйному/ необузданному нраву, Сви- 
дригайло тогда казнилъ жестокою смертш тЬхъ знатныхь сторонни- 
ковъ Сигизмунда, которые попадали въ его руки. Такъ напримеръ, 
одного изъ князей Ольшанскихъ онъ вел*л.ъ въ Витебск* зашить 
въ мЪшобъ и утбпить въ Двине; велелъ схватить поставленная 
имъ же самимъ митрополита Герасима и сжечь живымъ, какъ по- 
лагают^ за тайныя сношешя съ Сигизмундомъ. Отъ Свидрйгайла г 
отсталъ даже князь беодоръ ОстрожскШ, самый храбрый и даро- 
витый изъ его сторонниковъ, будучи оскорблёнъ великймъ княземъ, 
хотя черезъ три года, въ решительную минуту, опять является его 
сторонникомъ. Въ виду недостатковъ Свидригайла, перевесъ въ борьб Ь 
его съ Сигизмундомъ все более и более склонялся на сторону по- 
следним ш ). Въ 1435 году, въ решительной битв* у Вилкомира, 
Свидригайло разбитъ былъ наголову. Более десяти удЬльныхъ кня- 
зей русскихъ пало на поле сражешя или иоп&ло въ пленъ. Самъ 
Свидригайло со своими приверженцами нашелъ убежище въ Шеве, 
который ъместе съ Волынью остался вернымъ до конца своему пред- 
ставителю. Попытка Сигизмунда овладеть Шевомъ была успешно от- 
ражена мевлянами и ихъ воеводою Юршею, и обе земли въ течеши 
пяти летъ не признавали надъ собою власти этого великаго князя 
литовскаго ш ), не смотря на то, что Свидригайло долженъ былъ бе- 
жать и съ юга Россш и спасаться въ чужихъ краяхъ. Наконецъ, про- 
тивъ Сигизмунда составился заговоръ, во главе котораго сталъ «рус- 
ски по вере и происхождешю»— волынянинъ князь Чарторыйсщй. Въ 
1440 году онъ отправился въ местопребываше Сигизмунда, городъ 
Троки, съ отрядомъ войска, скрытаго въ повозкахъ, проникъ во дво- 
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рецъ, ваналъ на Сигизмунда и поразилъ его при фодЬЙствш своего со- 
общника .Скобейки, родомъ шевлянина ш ). 

Въ то время на польскомъ престол* сидЪлъ уже сынъ Ягайла 
Владиславъ Ягайловичъ. ,'-■'. 




Гробница Ярослава I (Юр1я) Владвшровича. 

Смерть Сигизмунда Кейстутьевича вызвала волвеше въ Литв*. 
Одни хот*ли княземъ сына его Михаила, друйе— Свидригайла, иные 
польскаго короля Владислава. Выбранный въ то же время на венгершй 
престолъ, король Владиславъ долженъ былъ спешить в^> Венгрш и по- 
тому, чтобы не потерять окончательно Литвы, послалъ туда нам&ст- 
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никомъ своимъ юнаго брата своего , Казимира ЯгайЛовича. Литвины 
же выбрали его своимъ княземъ. Этотъ выборъ упрочивал^ тЬсный 
союзъ съ Польшею и въ то же время давалъ Литв* особа го отъ Поль- 
ши самостоятельная государя, кот,ораго притомъ можно было воспи- 
тать въ обычаяхъ страны ш ), что отчасти и оправдалось впосл*д- 
ств1и. Казим1ръ Ягайловичъ былъ на дитовскомъ престол* съ 1440 
до 1492 года, занимая вмйстЬ съ тЬмъ, съ 1447 года, и цольшй 
престолъ. 






^т^ 



5К^ 




■ , Глава четвертая.. 

Дальнййпия политичесшя судьбы Волыни до перехода 
ея подъ владычество Польши. 



Характеръ пр&влетя Казгоара Ягайловича; возстановлете удЗЬловъ Дуцкаго 
и К1евокаго; внутреннее ^правлете; В0сшеств1е на польский лрестолъ; опоры 
между Лихвой и Польшей изъ-за областей и границъ; уничтожеше Луцкаго и 
Кгевокаго уд-бловъ; татарские набъги на Волыны флорентийская утя, оостоя- 
ше нравославгя на Волыни и учреждеше оеооой Литовской митрополш.^— 
Александръ Казимхровичъ; отношеше его къ МосквЗз; вовобновлеше ути ^ 
Литвы оъ Польшей; внутреннее управлете и отношете къ православш. — 
Сигизмундъ I; попытка Глинскаго присоединить Шевокую землю къ Москвъ? 
состояние православ1я; возобновлете войны съ Москвой. *-Назначете Си-, 
гизмунда Августа великимъ княземъ литовскимъ; внутреннее развитее Литвы; 
захватъ поляками* литовско-русскихъ должностей и земель на Волыни; Си- 
гизмундъ П Августъ въ Литвъ*; протестантство въ Литвъ* и На Волыни; вос- 
шеств1е Сигизмунда П на польскш престолъ; война съ 1оанномъ Грознымъ; 
люблинская утя Литвы съ Польшей въ 1669 году; переходъ Волынской и К1ев-_ 
ской збмель подъТвлёиЗТЬ Поль1цйГ 

АМЪТНЫЙ переломъ въ жизни русскихъ областей 
Литвы, и притомъ еъ худшему, происходить въ пра-: 
влеше Казимфа Ягайловича. При этомъ государе въ 
послЬдшй разъ появляются въ юго-западной Россш 
особые удильные князья и княжеше уд&лы и при 
немъ же исчезаютъ совершенно и навсегда. На стра- 
же русской народности и православ1я въ этихъ об- 
ластяхъ остаются только служилые крязья и вель- 
можи ; которые уже не имЪютъ того значешя и силы, какими пользо- 
вались князья удельные. А между тЪмъ давлеше со стороны Польши 
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и католичества на русскую жизнь становится все сильнее и сильнее. 
Со времени Еазим1ра Ягайловича велише князья литовские обыкно- 
венно становятся, рано иди поздно, и польскими королями, подолгу 
проживаютъ.въ Польше, подчиняются вл!яшю польской гражданствен- 
ности, польскихъ порядковъ и стремлешй и стараются водворить и 
провести ихъ и въ литовско-русскихъ областяхъ. Все это можно от- 
нести и ъъ самому Казим1ру Ягайловичу. 

Впрочемъ, начало княжешя Казим1ра, пока'онъ не^сд-Ьлался еще 
польскими королемъ, ознаменовано было добрыми начинашями. На 
первыхъ же порахъ его окружйлъ совЬтъ изъ людей Литовскаго кня- 
жества', во глав* котораго стоялъ умиЬйппй человЪкъ своего времени 
Гоштольдъ. Молодой князь съ любовш сталь изучать свою родину, 
русскШ илитовсвШ языки. О союз* съ Польшей, атЬмъ бодЬе о под- 
чинены ей, не было и помину. Напротивъ, Казим1ръ, при самомъ 
вступлеши на литовски престолъ, клялся не унижать, не уменьшать 
ни въ чемъ Литовскаго княжества, ни въ должностяхъ, ни въ яю- 
дяхъ, ни въ земляхъ, а поддерживать ихъ достоинство и возвратить 
Литв* все, когда либо отнятое у нея ш ). Поляки встревожены были 
намйретями новаго литовскаго князя и высказали готовность поддер- 
живать соперниковъ Казям1ра, чтобы раздробить Литву и гЬмъ легче 
потомъ цривести ее. въ полную зависимость отъ Польши. Но умный 
Гаштольдъ съумйлъ водворить, покой внутри государства; устроено 
д*ло Жмуди, стоявшей за Михаила Сигизмундовича;, усмирено воз- 
сташе Смоленска. Свидригайло, сначала получивши Волынь и часть 
Подолш въ удЬлъ отъ польскаго короля Владислава Ш, вскор* от- 
рекся отъ своихъ подчиненныхъ отношешй къ рему и принесъ 
присягу на зависимость отъ Еазим1ра, кавъ великаго князя литов- 
скаго. Казшпръ доставилъ престарелому и бездетному дяд* спокой- 
ное пожизненное владЪше Волынскою «емлею. Въ то же время древ- 
нШ стольный Шевъ съ Житомиромъ и Овручемъ Казиьпръ отдалъ 
въ удЪлъ двоюродному брату своему Александру или Олельку Вла- 
дим1ровичу, отецъ котораго ВладиМ1ръ Ольгердовичъ долгое время 
былъ княземъ шевскимъ 198 ]. Олелько женатъ былъ на дочери вели- 
каго князя московскаго, Васил1я Дмитр1евича, Анастасш, отличался 
выдающимся умомъ, стойкостью и храбросию и пользовался всеоб- 
щимъ уважешемъ. Поел* смерти Витовта, мнопе руеше князья пред- 




Изображеше св. Петра, митрополита всероссШскаю. 
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дагали избрать его велйкимъ княземъ литовскимъ. Уступкою этому 
князю Е1ева Казишръ угождалъ русской партшвъвеликомъ княжеств* 
и успокаивалъ ее 199 ). Во внутреннем» управленш гоеударствомъ рус- 
ские порядки, русскШ языкъ и русше люди опять получили прежнее 
значеше въ ЛнтвЪ. При Казйшр* составленъ былъ такъ называемый 
«Судебникъ короля Казим1ра Ягайловича». Судебникъ этотъ утверж- 
денъ былъ на общемъ сейм* литовскомъ и получйлъ общее земское 
значеше. По нЬкоторымъ встречающимся въ немъ выражешядаъ и по 
многимъ статьямъ онъ совершенно соотвЬтствуетъ Русской правд* 200 ). 
Но со времени восшествия Казимхра на польски прёстолъ, а осо- 
бенно посл$ смерти Еаштольда (| 1468 г.) ; отношешя Казимира къ 
ЛитвЬ, не смотря на его доброе расположеше къ ней, начинаютъ по- 
степенно ухудшаться, 

Въ 1445 году польекШ король Владислава III погибъ въ битв* 
подъ< Варною,— и поляки, им*я въ виду укрЬплеше связи между Лит- 
вой и Польшей, предложили иольшй престо л ъ Казюшру Ягайловичу. 
По внушенш литовско-русскихъ бояръ, Казим1ръ долго уклонялся отъ 
приняла этого предложешя, — и только угроза цоляковъ выбрать 
польскими королемъ мазовецкаго князя Болеслава, тестя Михаила Си- 
гизмундовича, и. опасеше лишиться даже литовскаго престола, заста- 
вили Базим^ра согласиться на предложеше. Но, вступая на польшй 
прёстолъ, онъ подтвердить .въ 1447 году неприкосновенность литов- 
скихъ границъ ; нарушаемыхъ вторжен1ями поляковъ въ Волынь и 
Подолш, и уничтожилъ ограничения правъ православныхъ жителей ве- 
ликаго княжества Литовскаго, вытекавппяизь городельскаго постанов- 
лешя Ягайла 201 ). 

Со времени восшеСша Казим1ра'на польшй прёстолъ, внимаше его 
главнымъобразомъ поглощено было вопросомъо взаимныхъ отношешяхъ 
между Литвой и Польшей, — вопросомъ, который поднимался почти каждый 
годъна многочисленныхъ сеймахъ того времени. Поляки явно стремились 
къ захвату литовско-русскихъ областей, предъявляли свои притязания 
на всю Подолш, Волынь и Подляшье и даже предлагали литовцамъ 
отменить самое назваще особаго великаго княжества и заменить его 
общимъ имедемъ Польши. Литовцы съ своей стороны мужественно 
отстаивали целость и независимость великаго княжества 202 ). Полог 
жеше Еазимтра было крайне затруднительное. Но онъ не стоялъ на 
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высот* своего призвашя, отличался совершенною безхарактерностш и, 
по теченш обстоятельстве, склонялся то на ту, то йа другую сторону. 
Въ ЛитвЬ онъ приносилъ присягу въ томъ) что сохранитъ неприко- 
сновенно земли великаго княжества и не будетъ принуждать его жи- 
телей къ унт съ Польшею; но вслЬдъ за т$мъ, переезжая въ Польшу, 
онъ давалъ совершенно противоположныя обязательства и подтверж- 
далъ ихъ также* клятвами и грамотами. Литовцамъ онъ обЬщалъ воз- 
вратить Подолш, захваченную поляками; полякамъ клялся присоеди- 
нить къ Польше Волынь и Подляшье. Конечно, ни того, ни другаго 
обйщатя онъ не исполнилъ и, легкомысленно поддерживая, взаим- 
ный притязашя, пререкашя и раздражеше об^ихъ сторонъ, усиливалъ 
напряженное состояние въ обоихъ государствам, которыя готовы были 
ежеминутно прибегнуть къ оружш для возстановлешя своихъ правъ. 
Такъ какъ Казим1ръ большую часть времени проживалъ въ Польше, 
то положеше Литвы, было обыкновенно бол$е тревожное. Русше, князья 
и вельможи постоянно опасались, чтобы ихъ великШ князь не сд-Ьлалъ 
подъ вл1яшемъ поляковъ такихъ уступокъ, которыя будутъ грозить 
опасностью целости и самобытности русскцхъ областей, и опасались 
не напрасно. Не смотря на бдительность Литвы, Базим1ръ все-таки 
успйлъ отторг йуть отъ Волыни Ратно и Любомль съ округами и лри- 
соединить ихъ въ Полынь. Желая выйти йзъ неопредЪленнаго поло- 
жения, литовцы решились настоять на томъ, чтобы Казимхръ или без- 
отлучно жилъ въ Литв*, или поручилъ увравлше великимъ 'княже- 
ствомъ наместнику. Два раза отправляются къ Еазим1ру посольства 
изъ Литвы (1456 — 1461 гг.) и оба раза, предъявляя указанное требя- 
ваше, предлагаютъ сделать намйстникомь Литвы уд'Ьльнаго шевскаго 
князя Симеона Олельковича 203 ). Но эти посольства не только не 
содействовали р^шенш вопроса о взаимныхъ отношешяхъ между 
Литвой и Польшею, остававшагося открытымъ во все время прав- 
лешя Базим1ра, но* и послужили для него побудительной) причиною 
къ совершенному уничтожешю удЬльныхъ вняжествъ въ Литов- 
ской Руси. На юг* Россш, при Вазим1р*, были только два уд*ль~ 
ныя княжества, имъ же самимъ и возстановленныя: Луцкое, гд* 
княжилъ Свидригайло Ольгердовичъ, и Шевское съ пригородами 
Житомиромъ и Овручемъ, отданное Казим1ромъ Александру - Олель- 
ку Владим1ровичу. Въ 1452 году скончался въ Луцк* Свидри- 



^ ■ . — 92 — •; . ' , 

гайло. Согласно его предсмертной волЬ, Луцкая земля была немедленно 
занята литовскими войсками и такимъ' образомъ сохранена для вели- 
каго княжества Литовскаго; но своего удЬльнаго князя он§ уже не 
имЬла болЬе 204 ). Въ 1455 году умеръ и щевшй князь Александръ- 
Олелько Владишровичъ. Когда же два сына его Симеонъ и Михаилъ 
обратились къ Казимиру Ягайловичу съ требован1е>ъ раздала между 
ними Шевской земли на правахъ вотчины; то Бавширъ отказалъ имъ 
въ зтомъ и } заявилъ, что Олельковичи потеряли вотчинное правр на 
Шевъ, ибо «д'Ьдъ вашъ, князь Володимеръ, б&галъ на Москву и тЬмъ 
пробЬгадъ отчину свою Шевъ». Однако Каздм1ръ отдалъ Шевъ въ по- 
жизненное владЬше старшему сыну Александра Симеону, а младшему, 
Михаилу предоставилъ на правахъ вотчины Копыль и Слуцкъ, Си- 
меонъ Олельковичъ, до самой смерти своей (| 1471 г.), оставался шев- 
скимъ княземъ. Смертш его Казим1ръ и воспользовался для того, 
чтобы вовсе устранить Олельковичей изъ Щева. Онъ не. передалъ кня- 
жешя ни брату его Михаилу, ни сыну Василию, и назначилъ въ Шевъ 
своимъ . воеводою католика Мартина Гаштольда, тестя умершаго князя 
€имеона. Напрасно шевляне просили короля назначить имъ въ пра- 
вители Михаила Олельковича, или другаго князя православной вЪры, 
заявляя, что.они готовы скорее всЬ умереть или искать другаго государя, " 
ч*мъ повиноваться яитвдну римской вЬры. Король остался недреклон- 
нымъ въ своемъ р&шенш. Гаштольдъ отправленъ былъ на Шевское 
воеводство съ литовскими войскомъ и долженъ былъ начать свое управ- 
ление съ того, что взялъ приступомъ главный городъ своей области. 
Тогда братъ Симеона Михаилъ Олельковичъ, двоюродный братъ его . 
беодоръ Ивановичу БЬльскШ и одинъ изъ князей Голыпанскихъ, род- 
ственника Казим1ра по матери посл&дняго, составили какой-то заго- 
воръ, съ ц$лш дли низложить и даже убить Казимира и возвести на 
литовсшй престолъ Михаила Олельковича, или овладеть некоторыми 
восточными областями и вм-Ьст* съ ними перейти подъ державу вели- 
каго князя московскаго. Заговоръ этотъ случайно былъ открытъ. Б*ль- 
ск!й усп&лъ убежать въ Москву и поступилъ на службу къ великому' 
князю 1оанну Ш-му Васильевичу, а товарищи его Михаилъ Олелько^ 
вичъ и князь Гольшаншй были схвачены и казнены въ август* 1482 
года, вь ШевЬ, передъ воротами Литовскаго замка 205 ). 

Частш споры между Польшей и Литвой изъ-за областей и преобла- 
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дашя, частно- ослаблеше и уничтожеше княжескихъ удЪдовъ и отсут- 
ствие' сильныхъ удЬльныхъ, князей были причинами того ; что въ прав- 
лете Вазямйр'а юго-западная Русь ст&ла часто подвергаться набЬгамъ 
татгфъ, которые, въ царствование Еазитра, образовали въ Крыму особое 
татарское царство и сделались ближайшими, безпокойными соседями 
юго-западцой Руси, $нязь Иванъ Острожсшй изв*стенървоими битвами 
съ татарами и особенно поражешймъ ихъ въ 1454 году 206 ). Въ 1469 
году заволжше татары, подъ предводительствомъ царя своего Мамака, 
вторгнулись въ землю Шевскую и на Волынь и опустошили безза- 
щитйые города и села въ окрестностяхъ Житомира, Кузьмина (м. Ста- 
роконстантиновскаго у.), Владимгра-Волынскаго и Кременца и увели 
съ собою десять тысячъ пл'Ьнныхъ. Въ 1482 году союзникъ великаго 
князя московская 1ранна III, тсрымшй ^анъ Менгли-Горей, съ мно- 
гочисленными конными полчищами явдлся на берегдхъ Днепра, овла- 
дЬлъ Шевомъ и опустошйлъ городъ и окрестныя волости. Вероятно, 
въ это же время былъ разоренъ Житомиръ съ его окрестностями. Въ 
л&тописяхъ упоминается о татарскихъ нашеств1ях> на Волынскую - в 
землю подъ 1484 и 1489 годами. Въ 1491 году завол&ше татары, 
въ числ& десяти тысячъ, приходили на землю Волынскую:, во Влади- 
М1рЪ пожгли вс* церкви и въ числ* ихъ каменную церковь Богоматери, 
а людей безчисленно пос*кли и полонили. Татаръ преслйдовалъ луцшй 
староста, князь Симеонъ Юрьевичъ ГолынанскШ, и разбилъ ихъ подъ 
Заславлемъ. , Вообще съ конца XV столЬйя начинаются постоянные 
набеги крымсктахъ^ата^ на Волынь, Подолш и землю Шевскую. ГдЬ 
только проходили татары,, тамъ срла и города' дымились огнемъ и кровно. 
Опустошивъ ихъ, они уводили на арканахъ/ какъ лошадей, цЪлыя 
тысячи, а иногда и десятки тысячъ плЬнниковъ въ Крымъ, Тамъ ихъ 
держали въ цйпяхъ, употребляя на тяжелыя работы, или продавали въ , 
Константинополь 207 ). 

По м'Ьр'Ь внутренняго ослаблешя юго-западпой Руси при Казим1р1> 
ЯгайловичЬ, увеличивалась опасность и для православной виры и церкви 
отъ притязали на нихъ со стороны католическихъ государей. 

По смерти всероссШскаго митрополита Фош (+ 1431 г.), въ Царь- 
град* назначенъ былъ въ русс ше митрополиты грек ъ,Исидоръ, который 
вскоре потомъ отправился на^лор ентШск Ш соборъ и самовольно подпи- 
салъ флорентШское соединеше восточной церкви съ западною. Возвра- 
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щаясь изъ Рима, Исидоръ пос&гилъ 'и южную Русь ; былъ въ Холм* и 
заЪзжалъ въ КЛевъ, чтобы провозгласить зд*сь ущю, Но ыевляне, 
увидЪвъ его «въ кардинальской одеждЬ, оттуда изгнаша его». Та же 
участь постигла его и въ Москв*, гдЬ на мЬсто Исидора вскоре постав- ' 
ленъ былъ въ митрополиты св. 1ора. Но польски король Владиславъ III 
Ягайловичъ, считая унго Совершившимся событшмъ, призналъ Исидора 
и въ 1443 году издалъ привиллепю, которою русское духовенство 
уравнивалось въ правахъ съ латинскимъ, на томъ основами, будто 
оно признало флорентШскую утю. Конечно, эта привиллепя не могла 
ш№ть значения въ Литовскомъ государств*. Исидоръ не решился 
оставаться въ негостеприимной для него западной Россш.— и велики 
князь литовсий Казим1ръ Ягайловичъ, уступая представ лешямъ тев- 
скаго князя Александра-Олелька Владим1ровича, призналъ власть ново- 
поставленнаго въ Москв* митрополита 1оны надъ русскими епархиями, 
находившимися въ предЪлахъ великаго княжества Литовскаго 208 ). За 
падно-русше епископы и въ ихъ числ-Ь Даншлъ, епископъ владймр- 
скШ и берестейшй, признали Исидора еретикомъ латинскимъ, а митро- 
полита 1ону единственны мъ законнымъ первосвятителемъ Церкви 
русской, 

О состоянш въ это время православ1Я на Волыни самъ митропо- 
политъ 1она писалъ литовскимъ и волынскимъ боярамъ и дворянамъ 
следующее: «Слышаше наше, сынове, что, по великой вашей вир* къ 
Богу и церкви Бож1ей, и къ нашему смиренно имеете великую в*ру; 
такожъ й о всемъ нашемъ великомъ православш коликое поиечете 
имеете и стоите за хрисйанство, слынпшъ». Но въ посл*дстш времени 
Базим1ръ Ягайловичъ измЪнилъ свои прежняя отношенш къ православ- 
ной церкви въ своемъ государств*. Въ 1457 году онъ далъ грамоту ду- 
ховенству, дворянству, рыцарямъ и боярамъ русскимъ объ уравненш ихъ 
въ правахъ съ поляками, не объясняя, какому духовенству и какимъ 
м1рянамъ даются эти права, православнымъ ли, или обратившимся и 
желающимъ обратиться въ ущю. Судя по ходу дЬлъ, Казим1ръ им*лъ 
въ виду этою грамотою привлечь русскихъ къ уши. Въ сл*дующемъ 
году онъ принялъ на Литовскую митрополш ученика Исидорова Григор1я 
Болгарина, посвященйаговъэтотъсанъ бывшимъ патр1архомъцареград- 
скимъ Григор1емъ, по настоятю папы и Исидора. Московская митрошшя 
отвергла Григортя Болгарина. Митрополитъ 1она отправилъ въ юго-запад- 
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нуюРуськъ епископамъ, князьямъ, панам* и боярамъ посланш и двухъ 
игумедовъ для наблюдет? и укрЬплешя православныхъ въ в*р*. -Пра- 
вославные князья отвечали св. 1он^: «о своемъ православш мы смотрнмъ 
на Господа Бога и Его пречистую Богоматерь л на своего господина, въ 
благочестщ цвЪтущаго, православнаго великаго князя Васил1Я Василье- 
вича, и отцемъ себЪ.и учителемъ держимъ господина отца нашего 

Лону, митрополита швскаго и всея Руси». Отвечали св. 1он* въ 
сыновнемъ.дух'Ь и западно-русше епископы; но зат;Ьмъ они, уступая 
настоящю короля, одинъ за другимъ призйали власть Григор1Я Болга- 
рина. ВпослЬдствш этотъ ГригорШ лросилъ «благословешя и водтве]*к- 
дешя въ митрополичьемъ сан*» у цареградскаго патр1арха и былъ 
иринятъ въ общеше съ православною церковш. Преемниками Гри- 
гордо на Литовской митрополш были: Мисаилъ князь Пеструцшй, 
(1475—1480 гг.), и Симеонъ изъ шлоцкихъ арх1епискодовъ(|,1488), 
утвержденные въ сан* константинопольскимъ патр1архомъ 209 ). Ко/да 
умерь митрополитъ Симеонъ, то служилые православные князья про- 
сили патргарха поставить въ митрополиты избраннаго дми 1ону Глёзну 
и писали следующее: «да учинитъ святыня твоя къ нашему, утверж- 
денш, ради тЪснящихъ насъ във*рЬ, милосердно да не умедлить отъ 
руки твоей мечъ духовный отцу нашему, имъ же обороняти насъ 
добро творящихъ». 

Такимъ образомъ, при Казим1р* Ягайлович*, хотя и совершилось 
отд*леще западно-русской митрополш отъ северо-восточной, но не уда- 
лись попытки ввести вероисповедную уяш. Въ письм* къ пар* въ 
1468 году самъ Казим1ръ признавался, что въ Литв* много «схизма- 
тиковъ» (т. е. православныхъ), и что число ихъ возрастаетъ. Всл*д- 
ств1е этого, для поддержашя католичества и пскоренешя православ1я, 
Казим1ръ ъызвалъ въ Вильну бернардиновъ изъ Кракова и основалъ 
бернардинсий монастырь, а около 1480 года даже запретилъ строить въ 
Вильн* и Витебск* новыя дравославныя церкви 210 ). Но эти послед- 
ил м*ры пока еще не касались Волыни, где православие было -еще 
въ полной сил* и неприкосновенности. 

Въ предсмертномъ завЪщанш своемъ Казим1ръ Ягайловичъ назна- 

1 чилъ своимъ преемникомъ на польскомъ престол* втораго сына своего 

\ Яна Альбрехта, а литовцы выбрали великимъ княземъ своимъ третьяго 

! сына его Александра. 
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Сделавшись великимъ . княземъ литовскимъ, Александръ началъ 
свое правлете войною съ московскимъ государемъ 1оанномъ Ш, изъ- 
за пограничныхъ областей, пвреданныхъ Москве ихъ князьями Ново- 
сильскими, Одоевскими, Воротынскими и Булевскими. Въ видахъ при- 
мирев1Я съ Московскимъ государствомъ, Александръ женился на до- 
чери 1оанна III, Елен*; но этотъ брачный союзъ скоро послужилъ 
источникомъ новыхъ неудовольствШ, какъ изъ-за границъ, такъ иизъ- 
за Шриг&сненШ въ вир*, дЪлаемыхъ католиками православнымъ ли- 
товцайъ. Даже княгиня Елена не была свободна отъ этихъ прит*снетй. 
Въ 1499 году одинъ изъ князей Б*льскихъ, остававшихся въ литов г 
скомъ подданств*, Семенъ Ивановичъ, перешелъ въ московскую службу, 
ссылаясь прямо на пригЁснешя православию и принуждения ръ перевгЬн* 
в*ры, и увлекъ за. собою другихъ князей. По этому поводу война за- 
пылала съ новою силою. 14 шля, 1499 года, произошла знаменитая 
битва на берегахъ Ведроши, около смолёнскаго Дорогобужа, окончив- 
шаяся полнымъ поражешемъ литовцевъ. Предводитель литовско-рус- 
скаго войска, литовскШ гетмапъ князь Еонстантинъ Ивановичъ Острож- 
скШ, и друие знатные литовцы попали въ пл*нъ. Это поражеше за- 
ставило литовцевъ вспомнить о союз* съ Польшей. А между т*мъ въ 
1501 году умеръ польшй король Янъ Альбрехтъ, и Александръ былъ 
избранъ на польшй престолъ. Онъ немедленно лоднялъ вопросъ о со- 
единении Литвы съ Польшей. Поляки предложили слЪдуюпця услов1я 
этого соединен1я. Литва и Польша соединяются въ одно государство. 
Отнын* всегда долженъ быть у нихъ одинъ государь. У обоихъ должны 
быть обпце сеймы по общимъ д*ламъ, т. е. одинъ сеймъ изъ поля- 
ковъ и литвиновъ. Тате сеймы должны бывать поочередно, разъ въ 
Польш*, другой разъ въ Литв*. Литв* оставляются только тйтулъ, 
государственные чины, частные сеймы и друпя особенности внутрен- 
няя управления. Литовше представители отказывались подписать 
таш услов1я. ^лександръ заставилъ ихъ подписаться и, мало того, — 
заставилъ дать ручательство, что такой договоръ будетъ принятъ в 
подписанъ всЬми литовскими чинами. Литовше чины однако не под- 
писали этого договора во все царствочрше Александра, т*мъ бол*е, что 
договоръ этотъ не принесъ Литв* никакой пользы. Обезсиленная про- 
должительною войною, Литва заключила въ 1503 году шестилетнее 
перемидое съ Москвою. За последнею осталась большая часть завое- 

Волынъ. 7 
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ванныхъ ею областей и до 20-ти городовъ и въ числ* ихъ Черниговъ, 
Новгородъ-С*верскъ, Гомель и др. т ). , 

Во внутреннемъ управленш государствомъ Алексавдръ сначала 
овазывалъ некоторое покровительство русской народности и правосла- 
вш въ своей стран*. Въ 1499 году онъ, по, челобитью митрополита 
Ьсифа на обиды церкви отъ М1рянъ, подтвердилъ «Свитокъ Ярослава» 
и постановила что «хрисйанство греческаго закона» судятъ на в*ч- 
ныя времена митрополиты и епископы, ему подчиненные. Митрополиты 
и епископы судятъ въ духовныхъ дЪлахъ и завЪдываютъ церковными 
людьми сспо городамъ и по мйстамъ», въ чемъ не мЪшаютъ имъ ни ду- 
ховные римскаго закона, ни свЪтше паны, ни урядники королев - 
свде, ни войты и мЬщане городовъ съ магдёбургскимъ правомъ. Мит- 
рополичьи и владычше люди, живупце въ «мЪстахъи'и занимавшееся 
торговлей); платятъ «поп латки» съ мещанами. Т& церкви православ- 
ный, которыя, находясь въ им'Ьшяхъ князей и пановъ римской виры, 
издавна были въ «поданьи» митрополита или владыки, остаются по 
старому; а т*, которыя состоятъ въ поданьи «державца», остаются въ 
его зависимости; но владЪлецъ не можетъ удалить священника безъ 
воли митрополита. Если кто нанесетъ обиду священнику, то винов- 
наго безъ различ1я судятъ митрополиты или епископы 212 ). Но вмЬстЬ 
съ тЬмъ, Адександръ, какъ католикъ, строил ь по городамъ костелы, 
далъ виленскому латинскому епископу полную волю обращать право- 
славныхъ въ латинство и грозилъ имъ при этомъ насил1емъ, повеле- 
вая употреблять мечъ противъ русскихъ, перекрещивать ихъвълатии- 
ство, отнимая при этомъ женъ отъ мужей, д*тей отъ родителей м ). 
Въ предЪлахъ нынешней Волынской губернш Александру приписы- 
вают построение доминиканскаго монастыря въ Владим1р&-Волын- 
скомъ 2и ). 

Въ 1506 году умеръ Александру и литвины избрали литов- 
скимъ княземъ брата Александрова Сигизмунда, не сносясь при этомъ 
вовсе съ поляками. ПослЬдше, не желая разстаться съ Литвой, выбрали 
себ$ королемъ того же Сигизмунда 213 ). На первыхъ же порахъ своего 
правлешя Сигизмундъ I долженъбылъ вступить въ борьбу съ великимъ 
княземъ московскимъ Васил1емъ Йвановичемъ, преемникомъ 1оанна 
Ш, которая съ перерывами продолжалась и при преемникахъ ихъ, въ 
теченш всего почти XVI стол1тя. Война началась изъ-ва погранич- 
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ныхъ князей, переб'Ьжавйшхъ въ Москву, и пограничвдхъ владЬнШ; 
но въ сущности она была проявлешемъ соперничества двухъ сос*д- 
нихъ славяно-русскихъ средоточгё государственной власти, Литвы и 
Москвы, изъ-за преобладашя и даже собственная существовала 
каждаго изъ нихъ. ПеррвЬсъ все болйе и болйе склонялся на сто- 
рону Москвы съ ея ц'Ьльнымъ православнымъ русскимъ населешемъ, 




Малый замокъ князя Любарта Гедеминовича въ Л. у ц к $. 



тогда какъ Литва, связавшись съ католическою Польшею, обезсили- 
ваема была племенною и вЪроиспов'Ьдною рознью внутри государства и 
православно-русскимъ населешемь своимъ сама тяготела къ Москов- 
скому государству. Первый поводъ къ войнЬ на этотъ разъ цодалъ Ми- 
хаилъ Глиншй, стоявппй во глав-Ь многочисленной русской партш въ 
сред* литовскихъ вельможъ и пользовавпийся особымъ расположетемъ 
покойнаго короля Александра. Сигизмундъ1,вступивънапрестолъ, ока- 
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залъ Глинскому оскорбительную холодность и не «обратилъ никакого вни- 
машя на поданную имъ жалобу на маршалка великаго княжества Литов- 
скаго Яна Забржезинскаго. Тогда Глиншй решился разделаться своимъ 
судомъ: сд&палъ наЪздъ на им'ЬтеЗабржезинскаго, убилъ его, удалился 
въ восточный области Литовскаго княжества и сталь покорять ихъ 
своей власти; затЬмъ онъ предался во власть московскаго князя Ва- 
сил1я Ивановича и увлекъ , за собою князей Мстиславскихъ, Друцкихъ 
и многихъ другихъ, недовольныхъ литовскимъ правительствомъ за 
прит-Ьснетя въ вир*. По объяснению великаго князя Васмия Ивановича, 
къ нему перешли, кром* Глинскаго, «мнойе князья руссме и многие 
люди, которые держать греческШ законъ; а сказываютъ, что дыв* на 
рихъ нужа пришла велика о греческойъ закону нудятъ ихъ присту- , 
пити къ римскому закону; но они, не хотя отъ греческаго отступитп 
къ римскому закону, да,намъ били челомъ, чтобы намъ пожаловати ихъ, 
занихъ статии боронити». Московское правительство поручило Глин- 
скому съ служилыми князьями опустошать Литву. Михаилъ Глиншй 
овлад^лъ' городами Туровомъ/ Мозыремъ и замками, находившимися въ 
завЪдыванш его брата Васил1я, а самаго Васил1я послалъ въ -землю 
Е1евскую. По дороги къ Шеву ВасилШ Глиншй осаждалъ Овручъ и 
Житомиръ; но ему не удалось ни подговорами, ни силою овладеть 
этими городами. Шевляне встретили его радушно. Знаменитый ста- 
роста черкассшй и каневшй ОстафШ Дашкевичъ соединился сънимъ во' 
глав* ополчещя своихъ повЬтовъ. Шевляне полагали, что пришло время, 
когда городъ ихъ опять станетъ главою общирнаго русскаго княжества, 
Въ ихъ присрорбш, Михаилъ Гляншй, не поддержанный общимъ со- 
чувств1емъ литовско»русскаго населешя и своевременною помощш со 
стороны Московскаго государства, долженъ былъ отступить въ московше 
пределы 216 ). На этотъ разъ война прервана была договоромъ 1508 года, 
по которому вс* прежтя прюбрЬтетя Гоанна III остались за Рошей, 
а все занятое Глинскимъ было возвращено Литв*. 

Тотчасъ по превращены войны, западно-русше 1ерархи составили 
въ 1509 году въ ВильнЬ соборъ, подъ предсЪдательствомъ литовскаго 
митрополита 1осифа Солтана, съ ц1шю укрепить расшатывавппеся по- 
рядки въ местной православной церкви и выработать основныя правила 
для управлешя православ1емъ среди католичества. Составленными в а 
атомъ собор* правилами, между прочимъ, постановлялось следующее. 
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Князьямъ и панамъ, им*ющимъ право подавашя, запрещается отнимать 
церкорь у священника безъ вины и не объявивъ митрополиту; въ слу- 
чай нарушен1я этого постановлешя, запрещается ставить въ такую 
церковь священника. Бели князь или панъ три месяца не назначаетъ 
священника къ церкви,, то назначить его митрополитъ; если князь или 
панъ отниметъ что нибудь у церкви, то митрополитъ пишетъ къ нему; 
ненослушнаго подвергаетъ отлучешю. Правила эти должны соблюдаться 
неуклонно. Если же кто либо ; хотя бы самъ господарь, захочешь ихъ 
нарушить, то воли его исполнять не сл*дуетъ, а, подавъ челобитную 
господарю, непоколебимо стоять, чтобы не была нарушена православная 
вира 217 ). Эти постановлена были подробнымъ развитсемъ прежнихъ ве- 
ликокняжескихъ и королевскихъ привиллеий и грамотъ, данныхъ пра- 
вославной церкви, и въ основной своей, мысли получили подтвержде- 
ше въ грамот* Сигизмунда I, данной въ 151.1 году на общемъ брест- 
скомъ сейм* «митрополиту, едископамъ и всЬмъ людямъ восточной 
греческой виры на духовныя права по привиллепямъ великаго князя 
Витовта, королей Казим1ра и Александра» 218 ). 

Между т*мъ война съ Москвой возобновилась въ 1512 году. Въ 
эту войну взятъ былъ русскими Смоленскъ. Хотя велики гетманъ ли- 
товскШ, князь Вонстантинъ Ивановичъ ОстрожскШ, недавно возратив- 
Ш1йся изъ московскаго шгЬна, и нанесъ московскимъ войскамъ страш- 
ное поражеше у города Орши, но это поражеше не им*ло решитель- 
на™ ВЛ1ЯН1Я на посл*дств1я войны: по перемирш 1520 года, Смо- 
ленскъ остался за Росшей 219 ). Какъ бы обвиняя въ этомъ неблагопр1ят- 
номъ исход* войны православное населеше Литвы, латиняне воспылали 
непр1язнью къ православнымъ и даже вздумали-было показать ее на 
самомъ видномъ представителе православгя Константин* Иванович* 
Острожскоиъ, недавно поразившемъ московшя войска подъ Оршею. Дядя 
Михаила Глинскаго, литовсюй гетманъ Еонстантинъ Ивановичъ Острож- 
скШ, прославилъ себя многими знаменитыми подвигами на пользу пра- 
вославной церкви. ВладЬя обширными им*шями и занимая самыя вы- 
сош должнозтгвъ Литовскомъ государств*, онъ пользовался уваже- 
шемъ и дов*р1емъ короля въ такой степени, что былъ почти государемъ 
Литвы. Ояъ былъ могущественнымъ покровителемъ западно-русской 
церкви, которая обязана ему многими благод*яшями. И вотъ, когда 
въ 1522 году король сд*лалъ князя К. И. Острожскаго воеводою трок- 
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скимъ, католики-литвины вздумали устранить его отъ присутствовали 
въ сенат*. Самъ Сигизмундъ I вступился за князя и едва убЬдилъ ла- 
тинянъ принять его въ сенатъ, въ видЬ исключешя 220 ). 

Пользуясь благосклонностш короля, литовцы въ 1526 году просили 
Сигизмунда I дать имъ въ велише князья своего сына, а полякамъ при : 
казать, «абы они тую корону, которая послана къ великому князьству 
Литовскому (приВитовт'Ь) вернули къ князю великому его милости, сыну 
вайея милости». При этомъ литовцы выставляли на видъ, что поляки 
давно замышляютъ присоединить княжество къ корон* польской, но 
они не желаютъ быть подданными короны, и что потомкамъ его «л&гбй 
и пожиточн'Ьй будетъ подъ оробнымъ титуломъ и правомъ». Сигиз- 
мундъ I исполнилъ просьбу литовцевъ и въ 1 529 году назначилъ въ Литву 
великимъ княземъ сына своего Сигизмунда- Августа, дозволивъ воз- 
вести его на литовскШ престолъ со вс*ми обрядами. ~ Но всл*Ьдъ за 
этимъ польсти сеймъ въ ПетроковЪ объявилъ Сигизмувда-Августа на- 
слйдникомъ и польскаго престола и такимъ образомъ разрушилъ за- 
мыслы Литвы объ обособленш ея отъ Польши 221 ). 

Сигизмундъ II Августъ былъ государемъ литовскимъ съ 1529 до 
1572 года, но до 1544 года онъ и не жилъ въ Литв*, а до смерти 
Сигизмунда I, последовавшей въ 1548 году, управлялъ Литвою въ 
некоторой зависимости отъ своего отца; съ этого-же времени сталъ пол- 
ноправнымъ государемъ Литвы и Полыци. Долговременное правлеше 
его обильно было важными для Литвы событиями, внешними и внут- 
ренними, которыя были какъ бы общимъ итогомъ и завершешемъ 
всего литовско-русскаго першда жизни юго-западной Россш и въ част- 
ности Волыни. Это бьГло время брожешя и борьбы разнородныхъ на- 
чадъ и составныхъ частей Литовскаго княжества, не съумйвшихъ 
ужиться между собою и тянувшихъ въ разныя стороны, и насиль- 
ственнаго подавлешя однихъ другими. 

На первыхъ порахъ княжешя Сигизмунда- Августа въ Литв*, Ли- 
товское государство пользовалось значительною долею самостоятельно- 
сти во внутреннемъ своемъ развитш и- управлении Въ самый годъ 
вступлешя Сигизмунда - Августа на литовскШ престолъ (1529 г.) 
утвержденъ былъ ЛитовскШ Статутъ, какъ сводъ узаконенШ литов- 
скаго государства, который потомъ исправленъ и дополненъ въ 1566 
году, съ распространешемъ его на Волынь и Подолда. Онъ основанъ 
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былъ частш на старыхъ русскихъ обычаяхъ и законахъ, а частшгна 
, привиллеияхъ, данныхъ королями шляхте разныхъ областей, и во мно- 
гихъ случаяхъ напоминалъ нашу древнюю «Русскую правду». Ста- 
тутъ этотъ даетъ право не только отчичу, но даже невольнику спа- 
саться отъ неволи или закрепощешя и находить свободу въ городахъ; 
ограничиваешь право отыскивать бЬглаго отчича только десятью годами; 
ограждаетъ, подобно «Русской правде», отъ обращены наймита въ 
раба и узаконяетъ копный судъ ; составлявши точное воспроизведете 
такъ называемаго извода (разслЪдовашя преступлетя по живымъ сле- 
дамъ) «Русской правды»: Какъ обнцйсводъ законовъ для всЬхъ земель 
государства, онъограждалъ его единство и самостоятельность, а своимъ 
русскимъ языкомъ свидЬтельствовалъ о продолжающемся господстве 
русской народности въ Литве и узаконялъ его употреблеше въ литов- 
скихъ судахъ. Польшу Статутъ представлялъ страною чужою, поля- 
ковъ — иноземцами, не имевшими права на уряды и общественныя 
Должности и земельныя прюбрететя въ княжестве, даже чрезъ браки, 
такъ что. девицы и вдовы, выходя замужъ за чужеземцевъ-поля- 
ковъ, могли приносить имъ въ приданое деньги и движимость, но не 

РОДОВЫЯ ИМ*Н1Я 222 ). 

Но тотчасъ же после составлешя и утверждешя перваго Литовскаго 
Статута и какъ-бы наперекоръ ему, начинается въширокихъ размЬрахъ 
захватъ русскихъ земель и должностей въ русско-литовскихъ обла- 
стяхъ поляками. Самъ Сигизмундъ I въ 1533 году отдалъ городъ Ере-' 
менецъ съ крЬпостш во владеше виленскому католическому епископу 
Янушу, сыну наложницы своей Екатерины Косцелецкой, а потомъ, 
женившись во второй разъ на итальянки Боне, отдалъ ей, на правахъ 
старостинскихъ, королрвсш имешя въ КременцеиЛуцке. Въ Крёменце 
она построила францисканшй костелъ въ 1538 году 223 ). По влшшю 
Сигизмунда1, старпцй сынъ князя Константина Ивановича Острожскаго, 
Илья, женился въ 1539 году на дочери бывшей королевской наложницы 
Екатерины, Беате Косцелецкой, рьяной католичке, которая, по смерти 
, мужа, утвердилась на Волыни, построила въ Ровно костелъ, не хотела 
выдавать замужъ своей единственной дочери Галыпки, чтобы самой 
воспользоваться огромнымъ ея наследствомъ, и приготовила ей печаль- 
ную участь 224 ).. А вследъ за королевскими любимцами и родственниками 
хлынули въ Литву и на Волынь целыя толпы поляковъ и стали навод- 
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нять ее. На брестскомъ сейм* 1542 года литовцы жаловались королю, 
говоря, что «въ Литве и Руси уряды и иунства розданы ляхамъ». 
Наконецъ на брестскомъ сейм* 1544 года Сигизмундъ1 ; вследствге но- 
выхъ жалобъ литовско-русскихъ представителей на запущеше имъ 
княжества Литовскаго, сдалъ управлеше имъ сыну Сигизмунду Августу 
и многпхъ ивъ нихъ назначилъ на придворныя, почетныя и служебный 
должности. Сигизмундъ-Августъ прямо съ сейма переехалъ въ Вильну. 
Здесь первенствующее положите при немъ заняли Николай Радзивилъ 
Черный, а потомъ двоюродный братъ его Николай РйжШ, на сестре ко- 
тораго, Варвар*, Сигизмундъ-Августъ женился вторымъбракомъ, и ока- 
зывали на великаго князя громадное влшше 225 ). 

Радзивилы были главными поборниками и защитниками самостоя 
тельнаго развитая Литовскаго государства. Невидимому, они задумали 
отрозниться какъ отъ Польши, такъ и отъ Московскаго государства, 
въ самой вере и съ этою ц1шю и сами они приняли протестантство, и 
содействовали распространению его въ Литовскомъ государств*. Самъ 
Сигизмундъ II Августъ, оставаясь католикомъ, зараженъ былъ проте- 
стантскимъ вольно&умствомъ, покровительствовалъ реформатскимъ про- 
поведникамъ 226 )' и намеренно или ненамеренно подрывалъ какъ като- 
личество, такъ и правое лав1е. 

Что касается католическаго населешя Литвы, то оно, какъ обращен- 
ное въ латинство путемъ насилШ, не питало большой привязанности къ 
этой в^ре, видело въ ней лишь средство къ. порабощешю своей народ- 
ности цодъ иго Польши и при первомъ случае старалось освободиться 
отъ нея. Поэтому, какъ только появилось въ Литве протестантство съ 
его разветвлешями, — почти вся латинская часть Литовскаго княжества 
перешла на его сторону, особенно жмудь. Здесь изъ несколькихъ сотъ 
латинскихъ приходов^ уцелело отъ протестантства только шесть. По- 
добное происходило и въ другихъ областяхъ, где было латинство. Мо- 
настыре быстро пустели, ксендзы спешили жениться. Соблазнъ новаго 
учешя былъ такъ великъ, что приняли протестантство католичеше 
епископы, жмудскШ Янъ Пяткевичъ и нареченный шевскШ Николай 
Пацъ, — и последнШ, не смотря на свое отступничество и женитьбу, 
хотелъ еще занимать въ сенате епископское место между латинскими 
епископами. Въ литовскомъ сенате въ это время почти все сенаторы 
были нелатиняне 227 ). 
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Протестантство мев*е опасно было для православ1я, такъ какъ по- 
видимому мечтало и стремилось возстановить тотъ образецъ древней все- 
ленской церкви, какой хранился въ православш. Кром* того, православ- 
ныхъ и протестантовъ соединяла между собою общая вражда къ латин- 
ству. Поэтому протестанты и православные нередко заключали между 
собою союзы и действовали сообща противъ католиковъ 228 ). Сами даже 
польско-ватолики нередко высказывались, что въ православной церкви 
в*рн*е сохранилась истина Христова. Въ такомъ смысл* отзывались о 
православной церкви латинсвШ каноникъ Ор*ховскШ и хелминскШ ла- 
тинскШ епископъ Дорогоевсщй, Известный тогдашни польшй мысли- 
тель Моджевшй настойчиво предлагал устроить въ Полып* народ- " 
ную церковь съ богослужешемъ на польскомъ язык* и при этомъ 'въ 
прим*ръ указывалъ на православную церковь 229 ). Но Сигизмундъ П 
Августъ покушался ослабить силу и значете западно-русской право- 
славной церкви посредствомъ назначешя на святительеш м*ста лицъ 
недостойныхъ. Им*я право на учаейе въ поставленш епископовъ и на- 
стоятелей монастырей; Сигизмундъ II при избраши ихъ обращалъ внима- 
ше не столько на нравственный и умственный достоинства чеЛов*ка, 
сколько на его услуги государству или собственно королю, а по боль- 
шей части на дары и деньги 280 ). Поэтому при Сягизмунд*- Август* были 
православными епископами на Волыни таш недостойный лица, какъ на- 
прим*ръ 1онаБорзобогатый-Врасеншй ибеодосШ ЛазовскШ, прославив- 
пиеся корыстолюб1емъ, на*здами и грабежами 231 ). Въ виду же подоб- 
ныхъ нестроешй и безпорядковъ въ южно-русской, православной церкви, 
протестантство распространялось не только между католиками, но и 
между православными, хотя и въ меньшей м*р*. Въ XVI в*к* на Во- 
лыни протестантство едва было зам*тно; нб оно усиливается зд*сь въ 
ХУП в*к* и какъ будто идетъ въ уровень съ усилешемъ католичества 
на Волыни. Бол*е важными средоточ!ями протестантскихъ ересей въ 
пред*лахъ нын*шней Волынской губернш въ конц* XVI и особенно въ 
первой половин* ХУП в*ка были: Биселинъ Владим1рскаго у*зда; 
Олыка и Берестечко— Дубенскаго у .; Ямполь Еременецкаго у.; г. Острогъ, 
Ляховцы, ГощаДихомльи Хорошевъ — Острожскагоу.; Грицевъ Заслав- 
скаго у.; г. Староконстантиновъ; м. Черняховъ Житомирскаго у., и др. 
Въ 1581 году социшанинъ Валентинъ Негалевшй сд*лалъ или окон- 
чилъ въ сел* Хорошев*, Острожскаго у*зда, малоруешй переводъ Но- 
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ваго Завета, въ дух* социшанскаго вероучешя, рстаюпцйся въ .руко- 
писи. На Волыни же нашли себе убежище и прштъ и доморощеные мо- 
сковше еретики XVI века беодосШ Еосой и ЦгнатШ, приставтше къ 
протестантскимъ еретикамъ 232 ). 

Но вместо того ; чтобы привлечь къ себе друпя вероисповедашя, 
само протестантство раздираемо было внутренними несоглаодями и вы- 
делило изъ себя ташя крайщя разветвлешя, какъ напримеръ социтан- 
ство, не признававшее ни крещешя младенцевъ ; ни догматовъ о 
св. Троиц* и божеств* Сына Бож1я, словомъ — ниспровергавшее все 
богооткровенное учете 233 ); а потому, вместо примирешя и успокоетя, 
оно внесло въ литовско-русское общество новыя смуты и волнетя и 
оттолкнуло отъ себя всехъ, и прежде всего польско-католиковъ. 

Въ 1548 году, по смерти отца, Сигизмупдъ II Августъ вступилъ и 
па польсти престолъ в, сделавшись главою обоихъ государству есте- 
ственно ' долженъ былъ отложить всякую мысль, объ отрозненш Литвы 
отъ Польши въ какомъ бы то ни было отношенш. Притомъ же въ 
1551 году умерла любимая его жена Аитвинка Варвара, а съ нею по- 
рвалась и связь, сильнее всего соединявшая Сигизмунда П съ Литвою. 
Онъ женился въ третШ разъ па немецкой принцессе Екатерин* и мало 
помалу сталъ отдаваться въ руки латинянъ 23 *). Въ 1563 году Си- 
гизмундъ II, впрочемъ, еще торжественно заявилъ о своей веротерпи- 
мости въ государстве. Въ этомъ году онъ далъ грамоту литовскому и 
русскому дворянству и рыцарству православной виры и всехъ хри- 
ст1анскихъ исповйдашй о сравнеши сего сослоЫя въ правахъ съ дво- 
рянами Польскаго королевства, исповедующими римско-католическую 
веру, и потомъ подтвердилъ эту грамоту въ 1565 и 1568 годахъ 285 ). 
Но эта грамота дана бьШ съ лукавою целш поглощешя Литвы съ 
Польшею. Подъ впечатлешемъ войны съ московскймъ государемъ 
Ьанномъ IV Грознымъ, Сигизмундъ II постепенно утверждался въ 
своемъ намеренш объединить и усилить свои государства какъ въ 
государственному такъ и вероисповедномъ отношешяхъ. 

Еще въ малолетство 1оанна Грознаго возобновилась война между 
Литвою и Московскймъ государствомъ изъ-за пограничныхъ владешй, 
приостановленная въ 1535 году перемир1емъ, по которому, каждая сто- 
рона оставалась при томъ, чЬмъ владела. Возмужавъ, 1оаннъ IV на- 
чалъ войну съ Ливошей; а такъ какъ часть Ли вон ш отдалась Литве, 
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то онъ началъ войну и съ Литвой и въ 1563 году овладелъ Полоц- 
боиъ. Простой народъ въ Белоруссш сочувствовалъ завоеватямъ пра- 
вославна™ русскаго царя. Были и въ сред* образованныхъ белорус- 
совъ замыслы соединить Литовское княжество съ Московскимъ цар- 
ствомъ и даже происходили тайныя сношетя объ этомъ. Но несчастная 
перемена въ характер* 1оанна Грознаго и бегство отъ него въ Литву 
многихъ русскихъ и между прочимъ последняго поборника правъ 
удельныхъ князей, князя Андрея Курбскаго, а также князя Димитр1я 
Еозики и другихъ, разрушали въ русской сред* Литовскаго княжества 
всякк надежды на восточную Россдо 28в ). Князь ВурбскШ, этотъ да- 
ровитый и обрадованный человИшъ своего времени, получивъ въ уделъ 
Ковель на Волыни, оказалъ вместе съ другимъ московски нъ бЪгле- 
цомъ, бывшимъ игуменомъ Троицко-Серпевой Лавры Артем1емъ, незаб- 
венныя услуги православдо въ юго-западной Руси, защищая св. виру 
своими писашями отъ протестантскихъ еретиковъ и католиковъ и обо- 
гащая церковную письменность новыми перейодами святоотеческихъ 
творенШ 287 ). Но йти заслуги его въ значительной мир* бледнеютъ отъ 
того, что ,КурбскШ, ратуя за отжившая свой вЬкъ удельныя права, 
руководился отчасти своекорыстными побуждешями, самъ лично уча- 
ствовалъ въ походахъ противъ своихъ соотечественниковъ и едино- 
верцевъ 288 ) и содействовалъ отчужденш Литвкг отъ Московскаго госу- 
дарства. Темъ съ большимъ оживлетемъ поднялся теперь, въ виду 
опасности, угрожающей отъ Москвы, вопросъ о полномъ сл1янш Литвы 
съ Польшею и въ государственномъ, и въ в^роисповЬдномъ отноше- 

Н1ЯХЪ. 

При Сигизмунде II Август* последовало государственное только 
соединете Литвы съ Йолыпею. Но этимъ соединетемъ онъ подготовилъ 
и вероисповедную утю, которая была лишь прямымъ посл*дств1емъ 
государственной уши и естественнымъ выводомъ изъ нея. Съ другой 
стороны, Сигизмундъ II ускорилъ введете вероисповедной ути темъ, 
что въ 1564 году принялъ въ руководство постановлешя католическаго 
тридентскаго собора, а въ 1565 году ввелъ въ Польшу, а затемъ и 
въ Литву, юзуитовъ, которые быстро подавили протестантство, совра- 
тили въ католичество выспие классы русскаго православнаго общества 
и были главными деятелями въ устранены и упроченш вероисповед- 
ной ути. 
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Вопросъ о соединены Литвы съ Польшею поднять былъ поляками 
въ самый годъ восшеств1я Сигизйунда П Августа на польсшй престолъ 
и съ тЬхъ поръ поднимался ими подти на каждомъ сейм*. Литовцы 
же не только не соглашались на ушю, но и постоанно жаловались на 
заняйе поляками должностей и прюбрЪтеше земель въ Литве и Руси 
и на захваты и разбои поляковъ въ пограничный» русскихъ земляхъ 
и требовали возстановлешя нарушенныхъ границъ княжества со сто- 
роны Польши. Первый шагъ къ сл1яшю Литвы съ Польшей сдйлалъ 
Сигизмундъ II Августъ въ 1563 году. Не имея детей и будучи послЬд- 
нимъ и единственнымъ потомкомъ Ягайла, он ъ началъ, подъ вл1яшемъ 
лоляковъ, серьезно думать о будущности своихъ государствъ и забо- 
титься о скрепленш теснейшаго союза между ними; особенно въ 
виду надвигавшегося на Литву Московская государства. Съ этою це- 
Л1Ю онъ хотелъ расположить въ Польше низшее литовское дворянство 
и въ 1563 году далъ ему известную уже намъ грамоту о равно- 
правности литовскаго дворянства, по примеру польской шляхты, съ 
высшими литовскими классами въ рЪшенш государственныхъ вопро- 
совъ. Затемъ, въ томъ же 1563 году, на общемъ варшавскомъ сейм* 
Сигизмундъ П отрекся отъ своего наследственна™ права, на Литовско- 
Русское государство и передалъ его Польскому королевству, съ кото- 
рымъ первое имеетъ соединиться въ одно государство, въ одинъ на- 
родъ, съ однимъ государемъ, общими сеймами и т. п. Литовцы про- 
тивились и работали надъ исправлешемъ своего Статута, въ которомъ 
съ большею противъ прежнягр силою старались провести мысль объ 
отдельности и независимости Литовско-Русскаго государства отъ 
Польши; но они сами находились въ то время въ безвыходномъ поло- 
жены и не могли съ успЬхомъ противодействовать полякамъ и ко- 
ролю. Литовцы только-что вынесли на своихъ плечахъ тяжелую войну 
и готовились къ новой войн* съ Московскимъ государствомъ и его 
грознымъ царемъ и потому не могли оказать дЬятельнаго сопротив- 
лешя Польше или подействовать на нее угрозою. Притомъ же, они не 
успели создать для себя отдельной государственной власти, въ лице 
отдельнаго государя, который бы служилъ средоточ1емъ и объедине- 
шемъ всЬхъ жизненныхъ силъ княжества. Напротивъ, литовские вель- 
можи, стоявпие во главе управлешя государствомъ, отталкивали отъ 
себя своими гордыми замашками и спесью литовско-русское дво- 



— 112 - ' 

рянетво, а своею отрозненностш въ в-Ьр-Ь отъ большинства русско- 
литовскаго населешя поселяли въ немъ недовЬр1е къ себ*, особенно 
же въ чисто русекихъ и православныхъ абластяхъ княжества. ВсЬми 
этими обстоятельствами и воспользовались поляки на люблинскомъ 
сейм*^569_года_и_р*шились завлечь литовцевъ въ унш, если не 
добровольно, то хитростно, угрозами и насил1емъ. Литовско*русше 
вельможи и дворяне съезжались весьма неохотно и медленно на этотъ 
сеймъ, не предвидя для себя ничего добраго отъ поляковъ, и прежде 
всякихъ переговоровъ объ унт, настоятельно потребовали утверждешя 
королемъ вновь исправленнаго Литовскаго Статута и обеспечешя це- 
лости и самостоятельности Литовскаго государства. Поляки не усту- 
пали. Поел* долгихъ переговоровъ и споровъ, литовше и руеше сена- 
торы стали самовольно разъезжаться по домамъ, чтобы прервать сеймъ 
и замять или оттянуть д'бло о государственной унщ. Но этимъ-то 
удалешемъ литовцевъ съ сейма и воспользовались поляки для своихъ 
ц'Ьлей и повели дЪло унш по частямъ, давлешемъ на отдЬльиыхъ 
оставшихся лпцъ, на отдельные кружки и области, и разными насиль- 
ственными способами, какъ наприм^^ъ угрозами и лишешемъ долж- 
ностей, заставили н*которыхъ_представителей Подляшья согласиться 
на ун1ю съ Польшей. За Подляшьемъ посл-Ьдовало присоединеше къ 
Польше, такими же способами, Болыни, Подолш и Брацлавскаго вое- 
водства, Е1ева съ ШевскоЙ землей, а зат-Ьмъ уже самой Литвы и Инфлян- 
товъ или Ливонш. 

Вольй1Гпредположено было присоединить къ Польше единовременно 
съ Подляшьемъ. Но волынше сенаторы и послы съ княземъ Вонстан- 
тиномъ Константиновичемъ Острожскимъ во глав* успели вей выЪхать 
изъ Люблина и т-Ьмъ помешали намйренш поляковъ, но только на са- 
мое непродолжительное время. 12 марта 1569 года король издалъ уни- 
версалъ, которымъ призывалъ волынцевъ возвратиться на сеймъ къ 
вербному воскресенью 3 апреля и угрожалъ за непргёздъ лишешемъ 
должностей и имЪшй. Несмотря однако же на эти угрозы, волынцы не- 
охотно собирались на сеймъ и съехались къ назначенному сроку 
далеко не вс*. Не пр№хавппе отговаривались или болЪзшю, или 
тЬмъ, что къ пригласительнымъ грамотамъ приложена не литов- 
ская, а польская печать. Йеявившихся по болезни положено было 
привлечь къ присяг* на мйст* ихъ жительства, а ссылавшихся на ле- 
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обычною печать лишить почетныхъ и служебныхъ должностей. Къ чи- 
слу такихъ лицъ принадлежалъ н луцкШ римско-католичешй епископъ 
Викторинъ ВербицкШ: Будучи русскимъ ; онъ даже письма къ королю 
писалъ по-фусскй, а не по-польски и не по-латыни. Поел* этого стали 
понемногу съезжаться насеймъ и остальные сенаторы и послы волын- 
ше и съ разными проволочками и отговорками принимать присягу на 
утю съ Польшей. 23 мая принесли эту присягу, римско-католичешй 
луцкШ епископъ Вербицк[й, волыншй марша лъ ЗагоровскШ и друйя 
должвостныя или чрновныя лица ЛуцкагоиВладошрскаго повЬтовъ, а 
на сл'ЬдующШ день — самые высш& и знатные паны и- сановники 
.волынскйе: квязъ Константинъ Константиновичъ ОстрожскШ, воевода 
шевешй; князь Богущъ Корецмй, староста луцкШ, брацлавешй и вин- 
нищий,, князь Константинъ ВишневецкШ, князь Чарторыйшй, воевода 
волыншй, ВасилШДревиншй, писарь великаго княжества Литовскаго, 
и друие. Дри этомъг князь ВишневецкШ, отъ имени волынцевъ, проедлъ 
короля не принушдатыхъ къ другой в-Ьр*: «мы— люди греческой ви- 
ры,— говорилъ онъ,— просимъ, чтобы насъ не унижали (за виру), и 
чтобы никого не принуждали къ другой вЪр*». Поел* присяги важ г 
нЬйшихъ сановниковъ и дворянъ волынскихъ, немедленно посланы 
были на Волынь кормевше чиновники для приведения къ присяге на 
утю съ Польшею остальныхъ дворянъ и обывателей волынскихъ на 
м-ЬстЬ ихъ жительства. Въ одномъ Луцкомъ пов-бт* присягавшихъ па- 
новъ и дворянъ. насчитывалось приблизительно до 226 лицъ,да воВла^ 
дим1рскомъ до 109, а въ обоихъ около 335 лицъ,— и воЬ они, за .не- 
многими исключешями, бь!ли дворяне руссше и православные. 

Не такъ охотно и единодушно желали поляки прйооединешя къ 
Польш-б Щева, въ виду, его отдаленности и трудности защищать, его 
отъ татарскихъ наб'Ьговъ и притязашй Московскаго государства, и хо- 
тбли-.было оставить его 'за Литвою. Но тутъ уже и сами волыняне 
стали настаивать на присоединен^ Шева отъ Литвы къ Польше, чтобы 
находиться въ тЬсн'Ьйшей связи, съ нимъ и оказывать другъ другу 
взаимную поддержку 239 ). 

По присоединенш къ Польше Шевской земли и Волынской, первая 
образовала изъ себя воеводство Е1евское съ пов-Ьтами Шевскимъ, Жито-, 
мирскимъ и Овручскимъ, а вторая— воеводство Волынсвое съ поветами 
Луцкимъ, Владим1рскимъ и Кременецкимъ ш ). ОбЪимъ этимъ землямъ 
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% даны были одинаковый привиллепи на присоединение, которыми ограж^ 
дались права русской виры и русскаго языка ^дм'Ьвтаго^допрежне^у 
остаться языкомъ королевскихъ грамотъ въ этихъ земляхъ, правитель- 
ственнаго и судебнаго' делопроизводства и т. д. 241 ). Но эти привиле- 
гии оставались только на бумаге й не имели почти ни л а кого значешя . 
въ действительной жизни. 

Почти непосредственно за Люблине кимъ сеймомъ 1569 года ; унчч- 
тожившимъ государственную самостоятельность Литвы и входившихъ 
въ ея составъ русскихъ областей, начинаются посягательстве поля- 
ковъ на уничтожеше самой русской народности и православ1я въ ново- 
присоединенныхъ къ Польше русскихъ областяхъ. Эти посягательства 
шшковъ и борьба съ ними православна го русскаго населешя напйл- 
няютъ собою весь слйдуюпр першдъ исторш Волыни, который можно- 
назвать перюдомъ русско-польскимъ. 
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Волынь подъ владычествомъ Польши и борьба правоолав1Я 
съ католичествомъ и ушей.- / ■ 



Посл^дств1Я государственной люблинской унш 1569 года.— : Усилеше вл1ЯН1Я 
Полыни и рознь между полноправными и безправными сослов1ями и классами 
южно-русскаго народа. — Введете 1езуитовъ, совращеше высшихъ классово 
русскаго общества въ католичество и распространеше > католичества на Во- 
лыни. — Церковная утя, брестскш соборъ 1596 года и раздвлеше между пра- 
вославными и штатами; гонете на православныхъ} Кириллъ Терлецкш, 
Ипатш Поцъй и ихъ двйств1я на Волыни. — Слабые успехи унш. — Предан- 
ность православной въръ многихъ русскихъ вельможъ и дворянъ, духовен- 
ства, м*Бщанъ и казаковъ. — Защита православгя представителями высшихъ 
классовъ южно-русскаго общества, и особенно княземъ К. К. Острожскимъ.— 
Церковный братства и учреждете ихъ на Волыни. — Появлете и развипе 
казачества и двйствхя его на Волыни. 

ЛИЖАЙШЙМЪ посл-Ьдств1емъ люблинской унш 
или СЛ1ЯШЯ Литвы съ Польшею въ 1569 году бы- 
ло усилеше на Волыни польскаго вл1яшя, польскихъ 
людей, польскихъ порядковъ и польско-католиче- 
ской виры. Поляки безпрепятственнЬе могли -те- 
перь заключать браки съ русско-литовскими вель- 
можами и дгорянами и прюврйтать им'Ьшя, рсЬд- 
лость и движимости на Волыни. Съ другой сто- 
роны, литовско-русше вельможи и дворяне стали 




к 



— 118 — ■•■,..;■ 

входить въ бол*е т*сное общете съ поляками на сеймахъ, государ- 
ственной служб* и въ общёжитш, получали польсшя права и пре- 
имуществе и перенимали Польше порядки и обьйаи, п<?льсБую обра- 
зованность и даже польскую в*ру. Но это польское вльяше, увлекая 
приманкою льготъ и преимуществъ высппе классы руоскаго общест- 
ва, отталкивало отъ себя.ннзппя сословья — м*щанское и крестьян» 
ское, такъ какъ не только не сулило имъ никакихъ правъ и преиму- 
ществъ ; но еще ухудшало ихъ положенье въ сравненьи съ . прежнимъ • 
и отдавало ихъ; въ руки и полное распоряженье высшихъ сословьй и 

« дворянства, Мещанство хотя и получало нер*дко некоторую степень 
самоуправления въ магдебургскомъ прав*; но это чуждое русскому на- 
роду право большею частью давалось съ различными ур*зками и огра- 
ниченьями и весьма часто нарушалось воеводами, старостами и дру- 
гими королевскими чиновниками или самими собственниками городовъ 
и м*стечекъ въ пользу жидовъ 4 , катомчёскихъ монастырей, костеловъ 
и духовныхъ лицъ. Въ первый разъ е^вреи получили въ Литв* привил- 
легью отъВитовта 242 ), но особенно размножились на Волыни поел* люб- 
линской унш 1569 года. Не им*я никакихъ правъ на оседлость въ 
городахъ и м*стечвдхъ, евреи однакоже селились тамъ по милости 
влад*льцевъ .и старость., старавшихся извлекать изъ нихъ свой вы- 
годы, захватили въ свои руки промыслы и торговлю и вскор* оттеснили 
христьанъ на задньй планъ и заставили ихъ по большей части обра- 
титься къ зейлздЬлью. Кром* торговли и промысловъ, евреи держали 
въ аренд* помещичьи населенный им*н1я>, не только со вс*ми- по- 
винностями крестьянъ, но даже съ правомъ казнить ихъ смертью за 

. преступленья 243 ). Еврёямъ помогало въ приниженьи и уничтожении 
русскаго м*щанства римско-католическое духовенство. Водворяясь въ 
бол*е значительныхъ городахъ и мЬстечкахъ, оно получало зд*сь зе- 
мельные .участки и разныя права и преимущества и, не платя ни 
податей, >ни акциза/ захватывало въ свои руки не только продажу 
горячихъ напитков*, но и вс* ремесла и торговлю, какъ-то продажу 
мяса, св*чъ, хл*ба, дегтю, смолы и т. п. ш ). Въ посл*днье годы су- 
ществованья Польши городское сословье, за исключеньемъ немногихъ 
городовъ, или исчезло совершенно, перем*стившись въ друпя сословья, 
или обратилось исключительно къ землед*льческимъ занятьямъ ш ). А 
съ ослабленьемъ туземнаго м*щанства неизб*жно ухудшалось положе- 
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те крестьянъ въ русскихъ областяхъ Польши. Имъ запирался един- 
ственный выходъ изъ земледйльчеекаго сослов1Я въ друпя. ВмЪст* съ 
т*мъ на няхъ налегало историческое, строго выработанное польское 
холопство. Никакая права крестьянства, никаше обычаи не могли 
им*ть значешя по польскимъ понят1ямъ. Хлопъ -— безусловный рабъ 
пана. Ч*мъ больше набиралось въ Русско-Литовскомъ княжеств* поля- 
ковъ, ч*мъ больше полячилось русско-литовдкре дворянство, т*мъ больше 
эти понят1я вкоренялись и т*мъ тяжелее становилось положете рус- 
скаго крестьянина. Тяжесть эта особенно увеличивалась отъ того, что 
господами становились иноплеменники, илирвои, отрекавнпеся отъ своего 
роднаго. Паны были поляки, а хлопъ— русскШ. Мало того, паны по отно- 
шению къ русскимъ хлопа^ъ были другой в*ры. Латинство становилось 
въ югозападной Россш и на Волыни панской в*рою, православ1е и 
ушя— хлопскою ш ). Крестьяне старались спастись отъ невыгодного для 
нихъ новаго положешя побегами. Поб*ги достигали громадныхъ разм*- 
ровъ. Крестьяне изъ ПолЪсья, Волыни и Подолш, воеводствъ Русскаго 
и Белзскаго (Галицш), бежали то въ одиночку, то целыми толпами въ 
Украину. Въ начал* XVII вЬка бол*е всего было поб*говъ крестьянъ; 
только къ концу XVIII в*ка, когда Украина совс*мъ заселилась, ко- 
личество д*лъ о б*глыхъ крестьянахъ значительно уменый^ется въ 
ПолЬсьи и на Волыни 24г ). Такимъ образомъ въ русскихъ областяхъ, 
со времени присоединешя ихъ къ Польши и по ея примеру, стало р*зко 
обозначаться пагубное для государства раздйлейе между полноправ- 
ными и безправными классами ц сослов1ями, послужившее главнымъ 
источникомъ внутреннихъ смутъ и междоусобШ, которыя наполняютъ 
собою все время польскаго владычества въ русскихъ областяхъ. Вс* 
эти смуты и междоусоб!я им*ютъ исходною точкою своею или бблыпее 
порабощеше безправныхъ сословШ и классовъ полноправными, или 
стремлеше безправныхъ классовъ если не добиться 'участи въ н*кото~ 
рыхъ правахъ и преимуществахъ, то, но крайней м*р*, отстоять свое 
прежнее положеше. До половины XVII вЬка перевЬсъ въ борьб* за пра- 
ва и преимущества и свободу вЪроисповЬдашя явно остается на сторон* 
русскаго православнаго населетя въ русскихъ областяхъ Польши; но 
со второй половины XVII в*ка, по возсоединенш части Малороссш съ 
Рошей, другая часть южной Россш съ Волынью, оставаясь подъ вла- 
дычествомъ Польши, все болЬе и бол*е подчиняется ея вл1яшю и, поел* 
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продолжительной борьбы, наружно совращается въ утю и отчасти даже 
въ католичество. 

Прежде всего польское вл1яше должно было коснуться высшихъ 
слоевъ русокаго общества, стоявшихъ доселЬ на стриж* православия и 
русской народности въ край, хотя на первыхъ порахъи встретило въ 
:>той среди сильное противод'&йствде себ*. Чтобы сломить это противо- 
дййсте, для этого ввеДёш были въ Польшу и въ литовско-русшя 
области 1езуиты. Эти новые и дЬятельиМпйе борцы за неприкосновен- 
ность и распространеше папской власти введены были въ Польшу въ 
1566 году собственно для борьбы съ протестантскими толками и ере- 
сями.; но, подавляя ихъ, 1езуиты вмЬстЬ съ лтЬмъ направили свои 
усил1я и на подавление православ*я или на соединеню его съ католи- 
чествомъ, подъ главенствомъ папы. Еще въ 1569 году 1езуиты вве- 
дены были въ Вильну и тотчасъ же занялись обращешемъ иновЬрцевъ 
въ католичество и воспиташемъ юношества. На другой Же годъ от- 
крыта была ими въ зданш, принадлежавшем!) костелу св. Ьанна, Ви- 
ленск&я коллейя, возведенная въ 1579 году папою Гридор1емъ XIII 
на степень академш и сравненная въ правахъ и дреимуществагь съ 
академию. Краковскою 248 ). Въ короткое время 1езуиты наводнили сво- 
ими монастырями области великаго княжества Литовскаго и въ про- 
долженш нЬсколькихъ десятковъ л^тъ утвердили пребывание и осно- 
вали училища въ радцати главн-Ьйшихъ городахъ; кром* того, имЪли 
при каеедральныхъ соборахъ такъ называемый миссш, а при церквахъ 
заводили братства. Сыновья князя Николая Радзивила Чернаго, могу- 
щественна™ покровителя кальвинистовъ, совращенные 1езуитами въ 
латинство, выгнали изъ обширныхъ своихъ имЪшй Несвижа, Олыки 
(Дубенскаго уйзда), Клецка и другихъ кальвинистовъ и передали каль- 
ВЙНСБ1Я церкви съ ихъ имуществами, а также книгопечатни и книж- 
ный лавки, латинскому духовенству и именно 1езуитамъ ш ). Одними 
изъ первыхъ жертвъ 1езуитскаго вл1ятя между православными Во- 
лынскими вельможами были сыновья князя Крошинскаго, князья Чар- 
тбрыйсоде и друие. Княгиня Чарторыйская въ письм* своемъ къ князю 
Андрею Курбскому писала, что она намерена послать своего сына въ 
Вильну для обученш у 1езуитовъ. Кнйзь КурбскШ, не отклоняя ее со- 
вершенно отъ нам'Ьретя, предостерегалъ однако же, что мноие роди- 
тели отдали 1езуитамъ своихъ дЪтей для обучешя свободнымъ нау- 
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камъ, но 1езуиты, не научидъ, прежде всего постарались чуть не всйхъ, 
еще въ нщомъ возрасти, убедить хитро лестно, отлучить • от ь пра- 
врвйр1я*й покрестить въ своё иолувЪр1е, какъ вапримфръ сыновей 
кйазя Ерошинскагои другихъ 250 ). Опасешя князя Курбскаго оправдались. 
Въ1598 году ЮрШ Чарторыйсщй открыто заяви ль о подчиненш своемъ 
римскому престолу и принятш католичества, Вм*ст* съ нймъ подписа- 
лось на соединеше съ римскою церковш до 57 литовско-русских^ вель- 
можъ и дворянъ и между ними представители родовъ. Тышкевичевъ, 
Еозикъ, ; Четвертинскихъ, Гулевичей, .Овлочимск'ихъ,' Журавницвихъ, 
Малинокихъ, Еолпытовскихъ, Терлецкихъ, Русиновичей, Збаражскихъ, 
Кошекъ, Мышекъ^ЯлОвицкихъ, Тораиновъ, Одынцовъ и др. 251 ). Совра- 
тившись въ католичество, Юр1й Чарторыйшй построилъ въ 1610 го* 
ду католически костелъ въ м. 'Блевани, Ровенскаго уЬзда, а въ 
1630 году Николай ЧГарторыйшй ввелъ сюда 1езуйтовъ и.отдалъимъ 
православный Елевавсшй монастырь 252 ). Очень рано совращены были въ 
католичество некоторые члены фамилШ князей Корецкихъ и Заславсвихъ.; 
Первымъ отступникомъ отъ православ1я изъ князей Еорецнихъ былъ 
Самуилъ КорецкШ, который будто бы еще въ 1583 году лоложилъ осно- 
ван!е Еорецкому костелу, достроенному его братомъ 253 ). Ёнязь Янушъ 
Заславещй построили въ 1599 году въ Зарлав* цриходскШ костелъ ? а въ. 
1602 или 1603 году бернардиншЙ монастырь 254 ). Не преминули гезуиты 
оказать" свое. тлетворное вл1яше и на семью садеаго могущественная и 
ревностнаго покровителя православия- на Волыни, квязя Еонстантина- 
Васшпя Еонстантиновича Острожскаго, во владЪшяхъ котораго нахо- 
дилось тогда 25 тородовъ, 10 мЬстечекъ и 670 селешй, кроме припи- 
санныхъ къ разнымъ монастырями и церквамъ 255 .). Второй- сынъ этого 
князя Янушъ отправленъ былъ отцомъ ко двору немецкаго императора 
Жаксимил1ана II для изучения ратнаго искуства. Тамъ 1езуиты опутали 
его своею сетью и расположили къ римской вере т ). Янушъ пережцлъ 
€воихъ братьевъ Еонстантина и Александра и, сделавшись главнымъ 
насл'Ьдникомъ огромныхъ им&нШ своего отца, оказалъвеличайшШвредъ 
православной церкви на Волыни какъ своею личною деятельности на 
пользу католичества, такъ и своимъ завещашемъ или распоряжешемъ 
относительно его имйшй, которыя должны были переходить только въ 
руки католиковъ. Сщъ Янушъ еще при жизни своего отца передалъ 
въ 1606 году ТроицкШ МежиричскШ православный храмъ франциска- 
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яамъ и пристроилъ къ нему жилой яорпусъ для монаховъ 257 ). Вновь 
построилъ онъ католийеше монастыри и костелы: въ Дубне Яновшй 

1612 г., въ Староконстантинове цриходшй того же года йгфранцисканшй 

1613 г Г, въ Степани. Ровенскаго у., 1614 г., въ Лиговиже, Владщпр- 
скаго у. ; 1615 г. ; 258 ) и др. Не имея мужскаго потомства, онъ устано- \ 
вилъ въ 1609 году, съ соизволешя сейма, ординацдо, в* силу которой 
его иметя должны перейти къ сыновьямъ князя Заславскаго, рожден- 
наго отъ его дочери, а по прекращенш ихъ рода— къ князьямъ Радзи- 
виламъ, рожденнымъ отъ сестры Януша; въ случае же прекращения 
этой линш Радзивиловъ, имешя должны быть обращены въкомандорства 
и переданы малтШскому кавалеру, родомъ поляку, выбранному на сейме 
большинствомъ голосовъ, который долженъ принять гербъ Острожскихъ 
и доставлять на защиту отечества по 300 конныхъ и столько же пе- 
шихъ людей 259 ).Ближайшимънасл , Ьдникомъим'Ьтй Януша Острожскаго 
былъ зять его, князь АлександръИвановичъ Заславши (11 6 29 г.), тогда 
какъ 'наследницею другой половины Острожскаго владешя, Тгринадле- 
жавшей Александру Константиновичу, была дочь его Анна Алоиза, по 
мужу Ходкевичева, рано совращенная своею матерью и 1езуитами въ 
католичество 260 ). Приняли латинство представители и другихъ знат- 
ныхъ русскихъ фамилШ. МелетШ СмотрицкШ, оплакивая отъ лица пра- 
вославной церкви измену ей со стороны русскихъ вельмржъ, писал ъ 
о нихъ въ1610 г. въ своемъ сочйнонш (свриносЬ» (плач*) следующее: 
«Где теперь неоцененный камень, который я носила вместе съ другими 
бршшантамй на моей голов*, въ венце, какъ солнце среди звЬздъ, — '. 
где- теперь домъ князей Острожскихъ, который превосходилъ всЬхъ 
яркимъ блескомъ своей древней (православной) веры? Где и друпе 

. также неоцененные камни моего венца, славные роды русскихъ князей, 
мои сапфиры и алмазы: князья Слуцше, Заславше, Збаражше, Вищ- 
невецюе, Сангушки, Чарторыйше, Провше, Рожинше> Соломерецше^ 
Головчицме, Коширсше, Массальше, Горсте, Соколинше, Лукомше, 
Пузыны, и друйе безъ числа? Где вместе съ ними и друпе роды, 
древще, именитые, сильные роды славнаго по всему м1ру силою и могу- 
ществомъ народа русскаго: Ходкевичи, Глебовичи, Еишки, Сапегп, 
Дорогостайше, Воины. Воловичи, Зеновичи, Пацы, Халецше, Тышке- 
вичи, Корсаки, Хребтовичи, Тризны, Горностаи, Бокеи, Мышковше, 
Гурки, Семашки, Гулевичи, Ярмолинше, Челненше. Калиновше, 
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Кирдйи/ Заборовсше, Мелешки, Боговитины, Павловичи, Сосновше, 
Скумины, ИоцЬи и друйе?.. Вы, злые люд», (Лосю изменою) обна- 
жили меня отъ -этой дорогой моей, ризы и теперь насмехаетесь надъ 
немощнымъ моимъ гЬломъ^ изъ котораго однако вы веЬ вышли. Но, 
помните: проклятъ всякъ, открывающШ наготу своей матери! Про- 
кляты будете и вы всЬ; насмЪханмщеся надъ моей наготой, радую- 
ндеся ей. Настанетъ время, что всЬ вы будете стыдиться своихъ 

Д*ЙСТВ1Й)Х 2в1 ). 

Новообращенные въ католичество руссше вельможи старались рас- 
пространять католическую* виру въ своихъ владЬшяхъ и строили рим- 
сше костелы, монастыри и школы, Кром* церечисленныхъ уже, въ 
первой половин* XVII в$ка появились* на Волыни еще* сл«Ьдующ1е ка- 
толичеше костелы и монастыри, основанные большею частш совра- 
щенными въ латинство вельможами, а отчасти -мйстнымъ католиче- 
сйимъ духовеяствомъ; въКорытниц*, Владим1рскагоу*зда,1605г. 262 ); 
въ г. РовШ), 1606 г., вдовой Александра Константиновича Острожсваго 
Анной 263 ), въ г. Кременц*, францисканскШ, 1607 г., основанный впро- 
чемъ вместо прежняго приходскаго костела 264 ); въ м. Полонномъ, Нов- . 
градволынскаго у., 1607 г., княземъ Любомирскимь 265 ); въ г. Луцк* 
1езуитск1й монастырь 1610 г., бискупомъ Павломъ Волуцкимъ 2в6 ); въ 
Ляховцахъ, Острожскаго уЬзда, доминикански 1612 г. Павломъ Бри- 
штофомъ Сенютой, при участи князя Александра Ивановича Заслав- 
скаго 267 ); въ Деражн*, Ровенскаго у., 1614 г. 268 ); въКорцЪ, Новград- 
волынскаго у., францисканшй 1621 г. княземъ Яномъ-КадоомъКорец- 
кимъ 269 ); въ Сокул*, Луцкаго у.., 1623 г. т ); въ г. Острог* 1езуитсйй со 
школами 1 624 г. Анной -Алоизой Ходкевичъ 271 ); въ г. ОвручЬ домивикан- 
стй 1628 г.. 272 );въ м. Ольга*, Дубенскаго у < Ьзда,коллепатскШ1630 — 
1635 г., съ семинар1ей для духовенства 1638—1641 г.; Альбрехтомъ 
Станиславомъ Радзивиломъ 273 ); въ ПтичЪ, Дубенскаго у*зда., 1632 г., 
княземъ Станиславомъ Любомирскимъ 274 ); въ Ксаверов , Ь ; Овручскаго 
уЬзда, 1634 г., коллепумъ 1езуитскШ съ общежитсемъ, основанный 
Игнат1емъ Ельцемъ 275 ); въ ЛюбарЬ, Новоградволынскаго у., домини- 
канскШ 1634 г. Станиславомъ Любомирскимъ 276 ); въ Камн* К&шир- 
скомъ, Ковельскаго у., 1637 г. 277 ); въ Чарторыйск*, Луцкаго у., домини- 
канскШ, основанный около 1639 г. диссидентомъ Андреемъ Лещин- 
скимъ для погребешя въ немъ жены своей католички 278 ); въ Затур- 




Икона Боаней Матери изъ Успенскаго Мстиславова ссб' р1 въ г. Владиапр-Б- 

Волыпскомъ. 
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цахъ, Владим1рскаго у., 1641 г., Валер1аномъ Цодгородинскимъ; въ 
Свайчов*, того же у., 1647 г., 1оанномъ Лагодовскимъ; 279 ) въ город* 
Новградволынск*, 1651 г*, Анной-Алоизой Ходкевич^, княжной Острож- 
ской 28 °); въ Веледнйкахъ, Овручскаго у., 1652г., помЬщикомъ До- 
тоцкимъ 281 ) г и др. Для привлечена правоелавныхъ, католичесшё 
костелы нередко , устроились изъ правоелавныхъ церквей, или же 
ставились на ихъ м^ст*. Такймъ образомъ переделаны были въ кос- 
телы православный церкви Троицкая Межиричская Янушемъ Острож- 
скимъ И'Острожская Успенская —Анной- А л оизой Ходкевичъ 282 ). Кса- 
веровскШ 1езуитскШ монастырь со школами построенъ былъ на уро- 
чищахъ Борисовскаго цёрковища, т. е. на м*ст* бывшей когда-то зд*сь 
Борисовской церкви, и при монастырь учреждена была ярмарка на 
день учредителя 1езуитскаго ордена Игйаш Лойолы 20 августа, сов- 
падавшей съ русскимъ праздникомъ въ х несть св. пророка Илш 283 ). 

Не ограничиваясь совращеМемъ представителей высшихъ нлассовъ 
русскаго общества изъ православия въ католичество, чезуиты соста- 
вили и начали приводить въ ибподнеше общШ планъ подчинения 
всей русски православной церкви римскому престолу, не исключая и 
северной Россш. Въ 1581 году папй посылалъ въ Москву 1езуита Ан- 
тон1я Поссевина для примирения царя 1оанна Грознаго съ польскимъ 
королемъ Стефаномъ Батор1емъ и для перёговоровъ о соединеши русской 
церкви съ католическою; но 1оаннъ Грозный въ своей бесЬд* съ Пос- 
севиномъ покушался даже самого папскаго посла склонить къ своей 
вир* и сд*лалъ только ту уступку папЬ, что дозволилъ латинскимъ 
священнйкамъ находиться ръ Россш. Въ другой разъ/въ начал* XVII 
в*ка, 1бзуиты, по видимому, близки были къ своей ц*ли порабощешя 
русской церкви пап*, когда польскШ король и римшй ч дворъ признали 
Лжедимитр1я истиннымъ царемъ русскимъ, подъ условюмъ. чтобы онъ 
принялъ римско-католическую в*ру и обязался привести къ ней Россш. 
Но и самъ самозванецъ не былъ искренно иреданъ римской церкви, а 
съ его.падешемъ совершенно исчезла всякая надежда на подчинеше^ 
с*верно-))усской церкви пап* Я84 ). Йо что не удалось 1езуитамъ въ се- 
верной Россш, то удалось имъ въ некоторой м*р* въ русскихъ облас- 
тяхъ, находившихся подъ владычествомъ Польши. Въ этихъ обла- 
стяхъ ун1я или соединеше православной церкви съ римскою им|ла 
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некоторый наружный и временный успехъ и кое-ка^ъ просуществовала 
целыхъ два столе™. - - 

Еще на люблинскомъ сейме 1569 года, по заключенш государ- 
ственной уши Литвы съ Польшей/ король Сигизмундъ II Августъ вы- 
сказывался, что онъ думаетъ еще объ одномъ велишшъ деле, о воз- 
становленш единства веры, котораго хочетъ достигнуть однако же безъ 
всякаго насил1я совести и не прибегая* къ насильственнымъ мерамъ, 
неуместнымъ въ деле веры и совести. Вскоре поел* люблинской уши 
1569 года, чезуитъ Окарга издалъ въ 1577 году книгу «о единств* 
церкви Бояией подъ однимъ пастыремъ и о греческомъ отъ сего един- 
ства отступленш» и посвятилъ ее князю К. К. Острожскому. Въ этой 
книг* проводилась, главными образомъ, та мысль, что для православ- 
ной западно-русской церкви будто бы н*тъ и не можетъ быть дру- 
гаго выхода взъ того жалкаго разстроеннаго положешя, въ коемъ она 
тогда находилась, какъ только возобновить состоявшееся 'никогда на 
флорентШскомъ соборе соединеше съ католическою церковш подъгла- 
венствомъ римскаго первосвященника, йо съ удержашемъ гаоихъ во- 
сточныхъ обрядовъ. Другой 1езуитъ ; известный уже намъ АнтонШ Пос- 
севинъ, возвратившись изъ моск&вскаго посольства въ Рийъ, обратилъ. 
вниманье папы на южно-русскую церковь въ польскихъ владЪьпяхъ и 
предложилъ начать съ нел окатолачете Руси. Раскрывая подробно свою 
мысль, ойъ указалъ на вероисповедную утю, какъ на удобнейний 
способъ приведения русскихъ къ латинству, съ тЬмъ, чтобы дозволить 
имъ до времени удержать свои обряды и богослужеше и разрешиться- 
щенникамъ вступать въ бракъ по греческому обряду 285 ). Въ этомъ смы- 
сле и затеяна была вероисповедная ушя южно-русской православной 
церкви съ католическою. Польши король Сигизмундъ Ш и 1езуиты въ осо- 
бенности стали осуществлять планъ вероисповедной уши въ чисто поль- 
ско-католическомъ духе. Они старались подействовать на западно-рус - 
скихъ православныхъ 1ерарховъ приманками особыхъ почестей и преиму - 
ществъ, увлекли большинство- ихъ на свою сторону, разрушили сущест-' 
вовавшее дотоле единство клира и М1рянъ и сделали невозможнымъ ихъ 
совместное служен1е православной церкви. Следуя примеру и внушеш- 
ямъ католическаго духовенства, западно-руссте 1ерархи, и во главе ихъ 
луцтй епископъ Кириллъ ТерлецкШ и владим1ро-волынскШ ИпатШ По- 
цей, пожелали освободиться отъ надзора и опеки м^рянъ и братствъ и 
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увеличить свою власть надъ духовенстцомъ и м1рянами, а вмйст* съ 
т$мъ достигнуть уравнен^ въ правахъ и вольностяхъ съ польско-ка* 
толическимъ духовецстврмъ, и потому согласились принять увш съ 
"католическою церковш, въ которой М1ряне всегда находились въ почти- 
тельному отдаленш о,тъ 1ерархш. Можно сказать даже, что стремлеше 
западно-русскихъ 1ерарховъ достигнуть черезъ умю полновласш въ 
церковныхъ д-Ьлахъ, совершенно исключающаго право насомыхъ на 
какую-либо самостоятельность въ д*лахъ церкви, было лишь прим*- 
нешемъ къ церковному управлешю пол ьско- шляхетски хъ понятШ о го- 
сударствен номъ управленш, исключавшихъ всякое участие вънемъ низ- 
шихъ, порабощенныхъсословШ, и прямымъпосл$дств1емъ государствен- 
ной люблинской унш 1569 года,, узаконившей эти шштш для юго- 
западной Руси. Конечно, так1я ,чисто шляхетшя стремлешя западно- 
русскихъ владыкъ не могли увлечь на ихъ сторону м1рянъ и низшее 
духовенство. Лишь только переговоры владыкъ съ польскимъ прави 
тельствомъ насчетъ унш сделались окончательно известными, князь 
Б. Б. Острржшй издал ъ окружное воззваще ко всЬмъ православнымъ 
обитателямъ Литвы и Польши, духовнымъ и свЪтскимъ, и уб&ждалъ 
всЬхъ и каждаго твердо стоять за отеческую в*ру протизъ отступни- 
ковъ и предателей и общими силами противиться ихъ злымъзамцсламъ. 
ВслЬдъ за тЬмъ, заволновались православные, мещане, братства, зем- 
ше послы отъ русскихъ воеводствъ и т* и'*ъ духовныхъ, которые не 
пошли всл'Ьдъ за отступниками владыками, и вообще представители 
разныхъ слоевъ православна™ русскаго общества, и не хогбли призна- 
вать отступниковъ епископами. Согласно съ православными поняшми 
о цервовномъ управленш, православные утверждали, что безъ ведома п 
дозволешя восточныхъ патр)арховъ, безъ совЪщашй духовнаго собора ; 
а также безъ воли и€оглаш свйтскихъсословй, какъ знатныхъстаро- 
житныхъ фамилий, такъ и простыхъ людей, владыки не им*ли права 
предпринимать никакихъ леремйнъ въ вир*. Это была борьба двухъ 
противоположи ыхъ направлешй церковной жизни, неограниченнаго 
шляхетшмерархическаго съ одной стороны и народно-соборнаго съ 
другой. Для примирешя несоглас1й,созванъбылъ въ октябр* 1596 года 
известный брестшй соборъ, на которомъ однако окончательно выясни- 
лась несовместимость этихъ двухъ противоположные направленШ и 
закрЬпленъ быль великШ расколъвъ западно-русской церкви, известный 
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подъ именемъ уши. На этомъ собор* открытыми приверженцами уши 
оказались только митрополитъ Михаилъ Рагоза, епископы владширо-во- 
лыпсшЁ ИпатШ Поцей, луцкШ Кирилл ъ ТерлецкШ, холмскШ ДшнисШ 
ЗбируйскШ, полоцшй Германъ и пиншй 1она Гоголь, и при нихъ всего 
три архимандрита. На стороне православной находились два представи- 
теля восточныхъ патр1арховъ, .епископы львовскШ Гедеонъ Балабанъ и 
ПеремышльскШ Михаилъ Копыстеншй, 9 архимандритовъ, 2 игумена и 
при нихъ более' 100 священниковъ и монаховъ. Кроме того, на соборъ 
прибыли князья, съ К. Б. Острожскимъ во главе, и простые дворяне и 
даже мещане, государственные сановники и частныя яйца, и многочис- 
ленные послы отъ всехъ почти западно- русскихъ земель, воеводствъ и 
поветовъ, а также представители церковныхъ братствъ и некоторыхъ 
городскихъ общинъ. Об* стороны, и православная и ушатская, взаимно 
отлучили одна другую отъ церкви и прокляли, а ду ховныхъ лицъ против-. 
Твой стороны объявили низложенными съ ихъ должностей, и за утверж- 
дещемъиисполневшмъ своихъ решенШ обратились къ королю. Понятно, 
Сигизмундъ III, какъ полодий король и ревностный приверженецъ ка- 
толичества, принялъ сторону ушатовъ, какъ союзниковъ польскаго като- 
личества, надеясь черезъ нихъ въ последствш* времени совершенно 
подавить православ1е въ русскихъ областяхъ своихъ и привести ихъ 
къ вероисповедному, а чрезъ то и къ народному объединешю съ 
господствующею польскою народностью 286 ). Съ этихъ поръ начинается 
въ юго-западной Россш, и въ частности на Волыни, гонеше на православ- 
ную церковь, которое, вместо примирев1я и объединены русскихъ съ 
поляками, усилило рознь и вражду между ними и тЪмъ содействовало 
: паденш самой Польши. 

Гонеше на православныхъ начато на Волыни еще первыми от- 
ступниками отъ православ1я, луцкимъ епископомъ Кирилломъ Тер- 
лецкимъ и владим1ро-вольшскимъ епископомъ, а впоследствш митро- 
политомъ Ипат1емъ ПоцЬемъ. Сделавшись ушатомъ, Кириллъ Тер- 
лецкШ принялся обращать въ Луцке православныя церкви въ ушатсш. 
Когда же луцйе граждане, лишенные своихъ православвыхъ церквей, 
все обратились къ православному священнику Стефану Добринскому, 
который жилъ въ ЧернчицкомТ) монастыре подъ защитой князя Е. К. Ост- 
рожскаго,— то этотъ священникъ внезапно исчезъ, и тело его найдено 
было потомъ въ реке Стыри. Молва приписывала убШство Стефана 
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Добринскаго Кириллу Терлецкому, а братъ убитаго щляхтичъ Николай 
Добринсшй занееъ въ суд* жалобу на Кирилла Терлецйаго, объ- 
виняя его въ убШствЬ и утопленш своего брата 287 ). Но самымъ 
опаснымъ враУомъ и гонителемъ православ1я былъ ИпатШ ПоцЪй, — 
единственный челов'Ькъ, принявши унш по внутреннему убЪжде- 
Н1Ю. Йрежде всего, онъ пожелалъ адг&тъ опору для своей епископ- 
ской власти въ обширныхъ им'Ьшяхъ, принадлежавшихъ владимир- 
ской епископской каеедрй. Съ этою ц^лдо ПоцЪй, «по примеру ду- 
ховенства римскаго», учредилъ въ 15&8 году при своей каеедр* «ка- 
питулу» ияъ протопопа, соборнаго священника и архиД1акойа, которые 
должны были оказывать всякое послушаете своему епископу и забо- 
титься о церковномъ порядк* и целости церковнаго имущества, осо- 
бенно цо смерти епископа. Чтобы капитула . тщательнее исполняла 
возложенныя на нее обязанности, Поц'Ьй отдалъ ей въ' 1598 годуСпас- 
скШ Владцм1рск1Й монастырь съ селомъ Яновымъ и грунтами Иод- 
тайцами и Радочижемъ. Капитула эта дЪятелино принялась за хозяй- 
ственный д^ла и достигла того, что; когда въ 1613' году умеръ Поц4% 
•на им*шя владимирской каеедры и капитулы не было заявлено ника- 
кихъ притязашй, и эти ймЪшя въ цЪломъ вид* и безъ всякаго пре- 
пятств1я переданы были въ томъ же 1613 году преемнику Поц*я на 
владим1рской каеедр'Ь Мороховскому. Въ этовремявъ составъ ихъ вхо- 
дили: КупечовЪ со всКши «приналежностямиего»,т.е. мЪотечкомъ Озе- 
ряйами и селами Бйлашовомъ, Солотвиномъ, Рокйтницею, Вороною, 
Сушибабою, Грушевою, Волькою, Сушйчномъ, также село Бискупичи 
съ приселкомъ Петикоровъ, село Шистово съ селами Божевкой,* Мику- . 
личами, Петыднемъ, Хрипаличами и мельницами Ольшаницкой и БЪло- 
бережской, владычвШ замокъ въ самомъ г. Владим1р$, села Городокъ, 
Квасово, Грушевичи, Яневичи, Полупанщина, Тимковичи, Дорошничи, 
и Бискупичи (вторые). Прежде всего, конечно, эти епиекопшя и ка- 
питульныя населенный имгЬшя и должны были сделаться жертвою уши. 
ПоцЬй и капитула раздавали эти имйтя въ управлеше или въ аренду 
родственникамъ своимъ или людямъ, расположён нымъ къ унш, и та- 
кимъ образомъ им^ли въ нихъ сильную опору для себя въ своихъ 
дальнЬйшихъ гонешяхъ на православие. ИпатШ ПоцЬй понималъ свою 
епископскую и митрополитансвую власть чисто по-католически, не обра- 
щая вниматя на права основателей и покровителей извЪстныхъ мона- 



стырей и церквей,/ на томъ освованш, что «не только въ юЙЬшяхъ . 
собственные церковныхъ владычнихъ онъ есть господинъ и надзи- 
ратель, но и во всей епархш его предотвращать и не допускать 
уничтожешя ихъ ? принадлежишь не кому иному, какъ только вер- 
ховному пастцрю, къ чему > призываютъ его пр^во божеское ц граж- 
данское и право надашд и высокШ долгъ духовный и пастыр- 
скШ» , 288 ). А такъ какъ основатели, благотворители храмовъ и сайо 
духовенство и народъ не признавали этихъ правь за Поц^амъ, то онъ 
дЬйствовалъ противъ нихъ насил1ями, коварствомъ, ложными обвиие- 
шями и доносами: ПоцЬй. схзатывалъ непокорившихся ему православ- 
ныхъ священниковъ и заключалъ въ тюрьмы, 'другимъ яепонорнымъ 
брилъ головы и бороды, третьихъ выгонялъ изъ приходовъ и подвер- 
галъ разнымъ истязашямъ, наиболее аке упорныхъ выставдялъ въ гла- 
захъ правительства какъ бунтовщиковъ, заслуживающихъ суровыя 
наказашя. Нередко онъ, въ сопровожденш вооруженныхъ слугъ, втор- 
гался въ' православные .«храмы, с&ватывалъ священниковъ, собственно- 
ручно обдиралъ престолы, грабилъ церковную утварь и уничтожалъ 
или уносилъ съ собою , антиминсы. Такъ онъ поступилъ, налрим*ръ* 
въ 1596. году въ церкви ев» Илш въ г. Владишр4-Волынскомъ. Когда 
же покровительница этой церкви жена каштеляна Брацлавскаго Марш 
Загоровская . подала въ судъ жалббу* на епископа, нерлыханвымъ обра- 
зомъ оскорбившаго хрисшнекую святынк), — то поыЪдвШ, съ нахаль- 
ною ув^ренностш въ своей безнаказанности, отвЬтилъ жалобщиц^ 
что она напрасно начинаетъ д*ло, такъ какъ въ ПольпгЬ никакой судъ 
не стаиетъ судить его за это, а если она пожелаетъ позвать его въ 
Римъ на судъ папы, то ей предстоитъ не легкШ проЪздъ, и онъ будетъ 
имЬтьпередъ нею то преимущество, что дороги туда ему не нужно спраши- 
вать, потому что уже извЪдалъ её, и онъ ув*ренъ,что тамъ не скажутъ 
въ пользу жалобщицы 289 ). Около 1598 г. ИпатШ Лоций выгналъпра- 
вославныхъмонаховъизъВладим1рвкаго Спасскаго монастыря и отдаль 
его своей капитул*. Въ 1601 году онъ напалъ въ ночное время съ 
вооруженными людьми на Васильевскую церковь въ г. Владимир*; во 
время заутрени, взялъ священныя вещи, антимингъ и агнецъ, вы- 
тащилъ изъ алтаря священника и повелъ его въ соборную церковь^ 
гд*, сидя на амвон*, билъ его до-крови, а потомъ остригъ его по унь 
атски и запретил ъ ему священнод«Ьйств1е. Въ 1607 году ПоцМ него 
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.капитула назначили къ Михайловской церкви въ сел* Хмелев*, при- 
надлежавшем* владим1рскому судь* Андрею, Заленскому, ун1атскаго 
священника Яцка, безъ соглаш и в*дома владельца. Но мен*е всего 
ИпатШ Поц*й им*лъ усп*хъ нъ Щев*. .Въ 1610 г<щ, передъ пасхой, 
онъ послалъ въ Иевъ наместника своего Антошя Грекювича, ; для от- 
правлешя богослужея1я въ К^ево-СофШсшшъ собор* и управлещя шев- 
скимъ духовекствомъ и им*н1ями* Но войтъ, бурмистры и священники 
мевсме не хот*ли принять Грековича и повиноваться ему и даже др- 
хвалялись на.его здоровье, а запорожсше казака покушались на его 
жизнь и наконецъ утопили его въ Дн*пр* 290 ). 

Помимо пресл*довашй,*Поц*й употреблялъ и друпя средства для 
водворешя уши въ чмвоей енархш. Въ 1597 году онъ отнялъ заве- 
денную незадолго передъ т*мъ въ Брест* православную братскую 
школу и преобразовалъ ее въ ушатскую, а учителемъ къ ней опре- 
д*лилъ вывезенного имъ изъ Рима ученаго ушата, грека Петра Ар- 
ку Д1Я, получившаго образовав1е въ Рим*. Всл*дъ за т*мъ, атнявъ у 
Виленскаго братства православный ТроицкШ монастырь, Доц*й осно- 
валъ. при, немъ въ 1607 году уюатскую йоллепю или семинарш; 
.Въ 1609 году онъ основалъ во Владим1р*-Волынскомъ, при соборной 
Успенской церкви, небольшую ушатскую школу, записавъ на ея со- 
держаще изъ . доходовъ . своей каведры по 250 злотыхъ ежегодно. 
Поц*й оставилъ и издалъ также нисколько сочинешй въ защиту уши 
и противъ православия, отличающихся р*зкимъ^ раздражительнымъ 
тономъ, и изц*стенъ былъ какъ талантливый пропов*дникъ. Но онъ 
сод*йствовалъ водворейдо и укр*плешю унш не только личною своею 
дЬятельностш, а и т*мъ, что приготовилъ себ* новыхъ помощнийовъ 
и сотрудниковъ, въ род* Рутс*аго, Мороховскаго, Кунцевича и дру- 
гихъ, которые продолжали то, чему онъ положилъ начало. Особенную 
услугу оказали унш Рутшй и Кунцевичъ преобразовашемъ ушатг 
скаго монашества по образцу и при сод*йствш римско-католичеекихъ 
; монашескихъ обществъ, называемыхъ орденами, или, точн*е, основа- 
Н1емъ ушатскаго базил1анскаго (васил1анскаго) ордена 291 ). Хотя этотъ 
союзъ ушатскихъ монастырей или орденъ въ ХУН в*к* почти не 
им*лъ распространена на Волыни, но изъ него большею чашю вы- 
ходили ушатше епископы владим1рск1е и луцше,. ревностно привер- 
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жевные къ папскому престолу, которые не мало, содействовали рас- 
пространента и укр-Ьплешю унш. 

Не смотря однако же на вс* усил1я польскаго правительства, пер- 
выхъ виновниковъ унш и ихъ ближайшихъ прееюниковъ,— »ушя ме- 
дленно* распространялась * на Волыни. Даже сами католики вошяли 
иногда противъ унш, вакъ виновницы внутреннихъ смутъ'И междо- 
уообШ. При преемникахъ Терлецкаго и ПоцЬя намъ известно одно 
только крупное совращеше въ унш жидцчинскаго архимандрита Гри- 
гория-Гедеона Балабана, который вынужденъ былъ къ тому притйс- 
неншми луцкихъ, ушатскихъ епископовъ и угрозами короля ). 
ПапскШ нунцШ въ ПолыпЪ Торресъ писалъ въ 1621 году о состоянш 
ушатскихъ епархШ на Волыни, что владимирское епископство прино- 
сить 4,000 злотыхъ доходу и шгёетъ одинъ только монастырь бази-, 
л1анскШ въ Еременц* (Сйасшй), луцкое же иа№етъ до 8,000 злотыхъ 
доходу и одинъ только монастырь въ Жидичин-Ь 293 ). 

Главная причина малоуспЪшности унш заключалась во внутренней 
сил*, согласш и дружном ъ дЪйствованш различныхъ слоевъ и сословШ 
православнаго русскато народа, который ум^лъ еще и въ состоянш 
былъ оказать сильное противод г Ьйств1е не* только мертворожденной у нш, 
но и болЬе благоустроенному и сильному польскому католичеству и' 
самому польскому правительству. Поел* государственной люблинской 
уши 1569 года и. особенно поел* церковной брестской уншЛ.596 года, 
различные классы и сослов1я южнорусскаго православнаго народа или 
порознь или вс* вм*ст* выступали на защиту своей народности и. 
виры. Прежде всего выступили за свою в*ру и народность вельможи и 
дворяне волынше, а зат*мъ м*щане; когда же ряды ихъ значительно 
породили и стали сходить съ боеваго поприща, его заняли и долго 
удерживали за собой цалороссШсше казаки, которые съ 1620 года и до 
кончины Богдана Хмельницваго оказывали решительное и преобладаю- 
щее вл1яшена положеще православ1я и русской народности въ русскихъ 
областяхъ Польши и въ частности на Волыни. 

Не смотря на многочисленный совращешя русскихъ вельможъ и дво- 
рянъ въ католичество въ конц* XVI и въ начал* 'XVII вика,— всетаки 
значительное число ихъ оставалось въ это время и на сторон* православ1я. 
Они ходатайствовали за русекую народность и православ1е передъ поль- 
скимъ правительствомъ и защищали ихъ въ своихъ вла дЬшяхъ. Въ конц* 
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XVI и въ начал* XVII в. русски вельможи и дворяне несколько разъ вхо- 
дили въ сношешяй союзы съ польско-русскими протестантами и вместе 
съ ними отстаивали право свободна™ вероисповедав1а въ Дольше. Въ , 
1607 году, волынское дворянство поручило свовмъ посламъ, выбран- 
нымъ на сеймъ, ходатайствовать предъ.польскимъ правительствомъ объ 
уничтожейш уши и возстановленш православ1я въ прежнемъ его виде, 
о дозволенш дворянству избрать новыхъ 1ерарховъ, о возвращенш пра- 
вославнымъ монастырей и имешй, отнятыхъ ушатами, учреждены се- 
минарий для образовашя православна™ духовенства, и проч. Полномочие 
подписано 17-ю лицами, между которыми встречаются извЬстныя фа- 
мил1И князей Заславскихъ и Збаражскихъ и дворянъ Жабокрицкихъ, 
Боговитинозъ, Загоровекихъ, Гораиновъ, Древинскихъ, Ело -Малин- 
скихЪд Хриницкихъ и др. Ходатайство волынскихъ пословъ на этотъ 
разъ увенчалось некоторымъ успехомъ, благодаря, можетъ быть, 
]возмущен1ю Зебжидов^каго противъ короля. На сейме 1607 года 
издано было отъ имени короля постановлеше, въ которомъ сказано 
было следующее: «Въ обезпечете греческой веры, издавна пользую- 
щейся своими правами, мы постановляем^ что никакихъ должностей 
и церкоййыхъ имуществъ не будемъ никому предоставлять на иномъ 
прав*, какъ только согласно духу» ихъ учреждешя и по обычаямъ и 
правамъ, подтвержденнымъ нашими предшественниками, т. е. исклю- 
чительно дворянамъ русскаго нроисхождешя и чистой греческой в&ры, 
не нарушая ничемъ законной свободы ихъ совести и не препятствуя ни 
.въ чемъ свобод* богослужешя по давнимъ ихъ обычаямъ... Братствамъ 
церковнымъ греческой веры мы подтверщаемъ веб ихъ права и привил - 
лейи». На сейм* 1609 года это постановлеше было вновь подтверждено, 
съ запрещешемъ ушатамъ насильно обращать въ уяио духовныхъ и 
м1ряяъ православныхъ, подъ опасешемъ штрафа 294 ). Опираясь на эти 
постановлешя, православные вельможи и дворяне волынше основывали 
въ своихъ имешяхъ православные монастыри и церкви и обезпечивали 
прежде существовавппе, приглашали къ себе и содержали православ- 
ныхъ учителей и проповЪдниковъ, заводили книгопечатни и учреж- 
дали братства. Такъ напр., въ 1597 году помещица Анна Ройская 
торжественно перенесла въ Почаевсмй монастырь чудотворную Почаейс- 
кую икону Богоматери, которою благословилъ ее въ1559 году гречес- 
ки митрополитъ Неофитъ, и наделила монастырь угодьями 295 ). Въ 
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1613 году ГнЬвошъ Гулевичъ Дрозденшй отдалъ иноку Герасиму 
Мйкуличу островъ и поле въ с. Дроздахъ, Ковельскаго уЬзда, для осно- 
ваша православнаго скита; князь ГригорШ ЧетвертинскШ основалъ въ 
имЬиш своемъ м. Четверти*, Лупдаго у., православный женшй мо- 
настырь и обезпечилъ имЪшяцв мужскюй Четвертсншй монастырь. Въ 




Шевскш князь Александръ (Олелько) Владиапровичъ, родоначаль- 
дикъ князей Слуцкихъ. 

1612 году князь 1оакимъ КорецкШ съ женою своею Анной Ходкевичев- 
ной ? пригласивъ къ себЪ извЪстнаго въ исторш южно-русской право- 
славной письменности отца Лаврения Зизашя-Тустановскаго, отдали 
ему соборную Еорецкую церковь со всЬми приходами и имЪшями, ,съ 
обязат^льствомъ оставаться въ православш 296 ). Въ 1618 году пригла- 
шенъ былъ княгиней Вишневецкой въ м. Рахмановъ ; Кременецкаго у., 
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известный южно-руешй пропов&дйикъ Еириллъ Транквиллюнъ-Став- 
ровецкЩ, а въ сл*дующемъ году зд*сь напечатано было его «Учи- 
тельное евангел1е». 297 ). Ером* Рахмановской книгопечатни, на Волыни 
изв*стны были еще славяно-русскш книгопечатни въ Острог* съ 
1580 г., Дермани съ 1604 г., Почаев* съ. 1618 г. ; передвижная кни- 
гопечатня иеромонаха Павла Домжива Лютковича и 1ерод1акона Силь- 
вестра, работавшая сначала въ м. Четверти*, потом* въ Луцк*, въ 
Чорненскомъ монастыре и наконецъ опять въ Луцк*. Въ посл*дствш . 
времени; въ 1638 году, на Волыни является на короткое время но- 
вая книгопечатня въ Еременц* 298 ). Къ числу заслугъ волынскаго дво- 
рянства для православной . церкви . нужно отнести, и то, что въ 1619 
году оно исходатайствовало у короля Сигизмунда Ш грамоту на учреж- 
дете Луцкаго православйаго братства 290 ), которое долго потомъ слу- 
жило однимъ изъ важн*йшихъ оцлотовъ православ1я на Волыни. Тот* 
часъ же по утаержденш этого братства, въ старние братчиви его за- 
писалось до 46 волынскихъ православныхъ дворянъ. Между ними 
встречаются фамилш Балабановъ, Воронецкихъ, Зубчевскихъ, Ушакъ- 
Еуликовских,ъ, Хорошко^ Еловицкихъ, Марковскихъ, Выговскихъ, Пу- 
зынъ, Древинскихъ,. Грабовецкихъ, Гулевичей-Воютинскихъ,Еульчиц- 
кихъ, Любецкихъ, Гуляницкихъ, Немиричей, Баковецкихъ^ Мышка- 
Холоневскихъ, Жабокрицкихъ, Свищовскидъ/ Сурицовъ, Еропивниц- 
кихъ, Братковскихъ и др. 300 ). ' . ' . 

Но изъ вс*хъ волынскихъ велвможъ и дворянъ, безъ сомн*шя, 
бол*е вс*хъ оказалъ услугъ русской народности и православно на 
Волыни князь Е. Е. ОстрожекШ. Онъ вс*ми зависящими отъ него спо- 
собами старался о благоустроенщ южно-русской православной церкви 
и предоставлеши ей т*хъ самыхъ средствъ, какими владели враги 
православ1я, т. е. образовав1Я, и притомъ же сосредоточенная въ ру- 
кахъ духовенства. 

Еще въ 70-хъ годахъ XVI стол*пя Е. Е. Острожсшй учредилъ 
въ г. Острог* училище и типографш и для пом*щетя ихъ основалъ 
въ 1582 году .Троящий монастырь съ гошпиталемъ, оконченный въ 
1601 году 301 ). На содержаше ихъ. онъ отдалъ им*ше Суражъ съ се- 
ломъ Андрушевкой 302 ). Острожское училище было первою на Руси 
греко-славянскою школою для преподавашя свободныхъ наукъ. Изъ 
начальниковъ ея изв*стны Герасимъ СмотрицкШ и Кириллъ Лукарнсъ, 



бывппй впослйдствш патр1архомъ константинонольскимъ, а изъ ученп* 
ковъ — МелетШ Смотрицшй и гетманъ Петръ Еонашевичъ-Сагайдач- 
ный 303 ). Школа,, безъ сомнЕтя, основан а^ по при меру ^щещиуь1л^\ 
катод ическснезуитскихъ ^школъ и въ противод , Ьйств1в имъ и назы- ' 
валась даже >академ1ей, вероятно въ противовЬсъ вйленской дазуит^ 
свой академш. При вей естественным!» образомъ возникло .ученое 
братство, которое, помимо школьного нреподавашя, старалось удо- 
влетворять и другимъ современйымъ ну жДамъ местной православной 
церкви. Еъ нимъ прежде , всего' относится издаше печатной библш 
славянской. Задумавъ ея издаше, князь Е^Е. ОстрожскШ посы- 
ла лъ свойхъ пословъ ,за поисками библейфшхъ списковъ «вовс* 
страны роду языка .словенскаго», въ Константинополь и на дальнШ 
востокъ,ивъ Москву, и изъ подученныхъ списков* положилъ въ основу 
своего издашя рукописный спйсокъ библш, присланный ему ца^емъ 
Иваномъ Басильёвлчемъ.Грознымъ. Когда же открылись недостатки и 
погрешности и въ этомъ спискЬ, то князь, цо общему совету свойхъ 
сотрудниковъ, вел'Ьлъ править его по греческому переводу семидесяти 
толковниковъ. Для напеча'ташя этого *груда, князь Е. Е. Острожшй 
вызвать изъ Львова московская книгопечатника Ивана беодорова, 
который, совервдиръ и закончивъ этотъ подвигъ въ 1581 году, вскоре 
загЬмъ снова удалился во Львовъ, ,гд-Ь и скончался. Такимъ обра- 
зомъ Острожская библШ издана была взаимными усил1ями князя К. 
Е. Острожскаго съ его ученой общиной и московская первопечатника 
и, строго выдержавъ древнШ церкоцро-славянскШ характеръ свой, безъ 
всякихъ уступокъ местному литовско-русскому нарЪчш, стала перво- 
образомъ для поЦ'Ьдующихъ славяно-русскихъ изданШ библш и въ 
свое время была принята и отпечатана на сЬвер*, въ Москв*, какъ; 
родная библ1я. Но, служа лучшимъ выражефемъ единства въ язык* 
и в*р* между северною и южною Русью, Острожская библ1я имйла и 
свои особыя мйстныя задачи и ц*ли. Своимъ издашемъ библш Е. Е. 
ОстрожскШ хотЪдъ восполнить скудость тЬхъ средствъ, которыми рас- 
полагали православные въ борьб* съ проповедниками инославныхъ 
испов&данШ и преимущественно вольнодумцевъ и.еретиковъ проте- 
станскаго происхожденш. Посвящая свое издан1е нуждамъ и потреб- 
ностям^ православной церкви и народа, онъ надеялся тЪмъ предста- 
вить самыя в$рныя основы для уразумЪшя истинности учешя право- 
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славной церкви и для оценки достоинства инославныхъ испов*датй, 
распространявшихся тогда въ юго-западной Россш 304 ). Въ посд'Ьд- 
ствш времени, когда католичество и ушя, подавивъ протестантсщя ере- 
си, стали угрожать и православной церкви, -г- Острожское ученое 
братство или общество составило и издало цЬлый рядъ книгъ, направ- 
ленныхъ къ защит* и укрЪпленш православной церкви или къ обли- 
чешю католиковъ и утатовъ, чисаомъ до 20-ти. Посл&днимъ изда- 
шемъ острожскоЙ книгопечатни былъ Часословъ 1612 года, напе- 
чатанный уже при сын& Константина Константиновича, отступник 
отъ православия Януш* Остро?кскомъ 305 )., 

Кром* Троицкаго Острожскаго училищнаго! монастыря, князь 
К. К. ОстрожскШ хртЪлъ . водворить науки и просвищете и , въ 
монастыре своемъ Дерманскоцъ и въ своей записи 1602 г. наказывалъ 
принимать туда только такихъ монаховъ, которые бы способны былц и 
пожелали учиться письму славянскому, греческому и латинскому, подъ 
руЕоводстшшъ нравославныхъ наставниковъ. Въ этотъ монастырь 
князь назначилъ игуменомъ протосингела александрШскаго. Исааш, 
отдЬлилъ часть книгопечатни и послалъ туда острожскаго пресвитера 
Дам1ана (Наливайку)> старатемъ котораго и напечатаны были йд*(5ь 
Октоихъ въ 1604 году и Д1алогъ о православной вир* и Листъ къ' 
Ипатш Лоцию, писанные патр1архом1> Мелет1емъ, въ 1605 году 80в ). 

Относительно благоустройства южно русской православной церкви, 
князь К. К. ОстрожскШ -хот*лъ предотвратить на будущее время по- 
ступлеше на *ерархичесш мЬста лицъ ведостойцыхъ и упорядочить 
монастырскую жизнь введетемъ въ монастыри общежидя. Въ 1592 
году онъ испросилъ у короля особую грамоту, въ которой Сигизмундъ 
III обЬщалъ впредь предоставлять выспия духовный мйста въ церкви 
православной только такцръ'лицамъ, которыя будутъ указаны ему 
самимъ княземъ Острожскимъ. Но эта мира не избавила самого князя 
Острожскаго отъ ошибки возвесть на владим1рское епископство Ипат1я 
Поц*я, — одного изъ главн'Ьйшихъ виновниковъ и руководителей цер- 
ковной ути 307 ). Когда же провозглашена была утя, то князь К. Е. 
Острожшй сблизился съ львовскимъ православнымъ епископомъ Ге- 
деономъ Балабаномъ, примирилъ его съ Львовскимъ братствомъ и вооб* 
ще поддерживалъ его всеми м-рами. И князь и Гедеонъ Балабанъ на- 
значены были отъ константинопольскаго патр1арха его экзархами въ 
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Литв*. Опираясь на помощь и защиту православного населен1я и 
князя Острожскаго, Гедеонъ Балабанъ, въ зьанш экзарха и место- 
блюстителя Шевской митролодш, не только безпрепятетвенно управлялъ 
своею ешфХ1ей ; но и простцралъ свою власть на друщепархш. По 
просьбе правоелавныхъ, онъ осзящалъ имъ церкви, выдавалъ арти- 
минш и ставилъ свящённиковъ во воЬ православные приходы/ гДОЬ 
бы они ни находились. Въ.1599 году владимтро-еолынсшй ун1атсюй- 
• епископъ ИпатШ ПоцЭД жаловался митрополиту Рагоз* на Гедеона 
Калабана/ что онъ не, только отправляетъ духовныя справы въ своей 
> епархщ, но и вступается еще и въ чу$1я епархш и ставить 
поповъ, какъ недавно поставилъ и црислалъ попа въ им*- 
Н1е пара -Александра Загоровскаго Хоровъ, лежащее въ повЬтЬ Вла- 
димгрскомъ. Въ 1605 году тотъ же Поц*й, будучи уже ушатекимъ ми- 
трополитомъ, жаловался Сигизмунду III, что Гедеонъ Балабанъ при- 
своилъ себ* необычное наз^аше экзарха' и отправляетъ .епископсшяЧ 
.дййств1я не только въ своей -епархш, но и въ другихъ— Владим1рской, 
ЛуцкоЙ, Холмской, Илнс&ой, поставляете архимандритовъ, игуменовъ, 
поповъ и д1аконовъ ) о<5вящаетъ церкви и открыто проклинаетъ митро- 
полита и другихъ владйкъ, принявшихъ унию, какъ недавно посту- 
пать въ Луцкой епархщ при освященш церкви въсел* НашевЬ, въ при - 
сутстши множества народа 308 ). Съ своей стороны, княз^ К. К.Острож- 
скШдля удбвлетво^еша духо&ныхъ нуждъ своихъподданныхъ, содержалъ 
у себя въ^воемъ Степанскомъ монастыре заграничныхг правоелав- 
ныхъ епископовъ: Съ 1599 года былъ здЬсь белградский сербскШ 
мйтреполитъ Лука, потомъ поел* 1604 года пелаговШсвдй митропо- . 
лить 1ерем1я, упоминаемый и под* 1620 годомъ, а въ 1606 — 1610 
годахъ— владыка мокачевскШ. Вероятно, то былъ владыка мокачевшй 
Серий, упоминаемый и въ 1624 году 309 ). 

Поддерживая православную 1ерарх1ю, Ц. К. Острожшй, совместно 
сь нею, предпринялъ благоустроеше правоелавныхъ монастырей и 
введете въ нихъ общежийя. Благоустроенные и особенно богатые 
монастыри представляли изъ себя т*сно сплоченныя и дружно д*й- 
ствовавппя общины, съ которыми не такъ легко было справиться* 
врагамъ- православ1я, какъ съ единичными сельскими священниками. 
Вотъ почему, передо церковной ушей и тотчасъ по введенш ея, князь 
В. К. ОстрожсвШ обращаетъ особое внимаше па православные монас- 
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тыри въ свопхъ влад'Ьшяхъ, строить новые й благоустрояетъпреж- 
ше, а всл-бдъ за нимъ и друпе вельможи и дворяне волынск1е осно- 
вываютъ въ своихъ имЪшяхъ православные монастыри, и притомъ 
почти исключительно общежительные. Въ 1594 году онъ издалъ въ 
Острог* книгу св. Васвшя Великаго о постничестве, съ йредисло- 
В1емъ, .въ которомъ говорилось о преимуществ* монашескаго устава 
св. Васшпя Великаго передъ уставами иновйрвыхъ монашескихъ и 
церковныхъ общинъ, и затЪмъ старался . постепенно' вводить этотъ 
устайъ въ православные монастыри, находивпиеся въ его влаД'Ьшяхъ. 
Еще въ 70-хъ годахъ XVI вЪка князь ОстрожскШ вызвал* изъ 
Угорницкаго монастыря лреподобнаго 1ова Железо, для устроешя своей 
Дубенской Крестовоздвиженской обители, гд* преподобный 1овъ былъ 
долгое время игуменомъ и откуда перешелъ йотом ь въ Почаевскую 
обитель. Князь ОстрожскШ пожертвовалъ Дубенскому Спасскому мо- 
настырю икону Бошей Матери, а въ 1592 году ввелъ въ эТомъ 
монастыре общежитие, «по законоположешю св. Васил1я Великаго», 
и предполагалъ устроить такимъ же образомъ и женшй Дубеншй 
монастырь. Въ 1602 году князь приказалъ ввести общежийе и въ 
Дерманскомъ монастыре. Однимъ изъ видныхъ наставниковъ мона- 
шескаго общежийя длц южно-русскихъ православныхъ монастырей 
былъ аеонскШ схимонахъ 1овъ Княгининшй. Въ юности онъ полут 
чилъ образоваше въ Острожскомъ училищ* и пользовался зд*сь рас- 
цоложешемъ князя Острожскаго. Последний послалъ 1оанна Енягинин- 
скаго, накъ человека способнаго и благонадежна™, на св. гору для 
раздачи милостыни по монастырямъ. Но 1оаннъ до[ того увлекся ино- 
ческою жизнш авонитовъ, что, исполнивъ поручеме князя, снова от- 
правился на Аеонъ и тамъ приняли пострижете съ именемъ 1езе- 
шиля. Проживъ на АеонЬ тринадцать съ половиною л*Ьтъ, 1езекшль, 
по поручешю братш, дважды отправлялся въ Веаикую Россш за ми- 
лостынею, но во второй разъ не югъ туда' проникнуть но случаю 
смутнаго времени въ Московскомъ государстве, остановился на своей 
родине, въ нынЬшней Галицш, и, по просьб* львовскаго епископа 
Гедеона Балабана и племянника его уневскаго архимандрита Иеаш, 
устроилъ общежиие въ Уневскомъ монастыри. По случаю- тяжкой 
болезни, .онъ принялъ схиму съ именемъ 1ова, но, выздоров'Ьвъ, уже 
не возвратился на Аеонъ, а основалъ въ Угорникахъ общежитель- 



ный монастырь. Отсюда приглашалъ его въ свою обитель настоятель 
Дерманскаго монастыря ИсаакШ Борисковичъ. Въ Угорницкомъ мона- 
стыре посЬтилъ 1ова другъ его 1оаннъ Вишеншй и прожилъ съ- нимъ 
нисколько времени. Потомъ ; поручивъ свою обитель ученику' своему 
Герасиму, 1овъ удалился въ дальнюю пустыню, и устроилъ себЪ келл1ю, 
гдй принималъ приходившую къ нейу иноческую брат1Ю и убьждалъ* 
ее держаться общежитш по чину св. Васил1я Великаго, а н'Ькдторыхъ, 
по ихъ желашю, оставлядъ у себя на время, для упражнешя въ ми- 
иашесяихъ подвигахъ. Такимъ образомъ жили у него несколько времени 
уневсшйархимандритъИсшя Балабанъ, Захарщ ЕолыстенскШ, Петрошй 
Гулевичъ-Воютияшй, «и Копоть и> РудницкШ и прочш, и много . и 
мало пожйвше, ут*шившеся отхождаху». А всЬ эти лица или тогда 
уже были, или впослйдствй сделались настоятелями монастырей въ 
разныхъ концахъ юго-западной Роши;И приносили въ свои обители 
общежительные порядки. Такъ напримЪръ, Захар! я ЕопыстенскШ былъ 
въ 1624—1627 гг. кюво-печерскимъ архиманд ритомъ; ПетронЩ Гу- 
левичъ-Воютиншй въ 1617 году былъ архимандритомъ Почаевгкаго 
монастыря и въ томъ же году получилъ отъ короля въ управлеше 
Овручше монастыри:. УепенскШ Заручайшй и Спасши Васильевшй; 
1осифъ Бобриковичъ -Копоть съ 1593 и до 1633 года былъ настоя- 
телемъ Виленскаго братскаго монастыря, а съ 1633 года— епископомъ 
мстиславскимъ; Антоши РудницкШ въ 1624 году былъ настоятелемъ 
Дубенскаго Спасскаго монастыря, аг въ 1637 году приглашен ъ былъ 
въ настоятели общежительнаго Загаецкаго монастыря (Еременецкаго 
уЬзда), основаннаго Ириною Ярмолинского. Ером* того, юево-печер- 
скШ архпмандритъ Елисей ПлетенецкШ, около 1615—1617 г., при- 
глашалъ 1ова Енягинивскаго въ Шевъ и, при помощи его, устроилъ 
общежи™ въ Шево-Печерскомъ монастыри. 1овь Енягининшй скон- 
чайся въ 1621 году. ВнутреянШ порядокъ монаотырскаго общежиш, 
возстановленнаго Ьвомъ Енягининскимъ и его учениками, можно ви- 
деть изъ устава, который въ 1624 году данъ былъ, по благосло- 
вешю епископа мокачевскаго Серия, однймъ изъ учениковъ 1ова ' 
Антошемъ З^удницкимъ Дубенскому Спасскому монастырю. Уставъ 
этятъ всецело основанъ былъ на монагаескихъ правилахъ св. Васил1я 
Великаго. По этому уставу, игуменъ во всемъ им*етъ власть въ мо- 
настыре, однако же спрашиваетъ совета избранной братш. Ером* 
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игумене, въ «монастыре должны быть зкономъ, келарь, казначей, 
экклиЫархъ и привратникъ. Брат1я всЬ должны единовременно при- 
ходить въ церковь и выходить изъ нея, имЬть общШ столъ и одежду, 
не имЪть ничего своего особеннаго и, при поступлении въ монастырь; 
все свое имущество отдавать на общую потребу; не им'Ьть, безъ ве- 
дома настоятеля, сношешя съ инокинями и шрянами и не принимать 
ихъ въ свои келлш, оказывать во всемъ.повиновеящ настоятелю и 
духовнику. Бели бы кто не захотЪдъ подчиняться этимъ порядкамъ, 
то, если не покается послЪ троекратнаго напоминашя и . не испра- 
вится, долженъ быть удаленъ изъ монастыря. Если бы самъ настоятель 
отступил ь отъ свойхъ обязанностей, то избранная браш должна на- 
помнить ему о трмъ разъ и другой и, въ случай неисправлешя, пове- 
дать церкви и ктитору монастыря, дабы онъ былъ удаленъ изъ мона- 
стыря зш ). Въ послЪдствш времени вс* православные монастыри въ 
воеводствахъ ОДевскомъ, Волынскомъ и Брацлавскомъ, по примеру 
аеонскихъ монастырей, подчинены были «проту», какъ главному на- 
чальнику монастырей зп ). Такой общежительный характеръ преобразо- 
ванныхъ православныхъ монастырей, соединенныхъ притомъ же въ 
одно цЬлое, былъ причиною того, что, со времени гонешй католиковъ 
и ун1атовъ на православ1е, около монастырей стали сосредоточиваться 
церковный братства, еостоявнпя изъ людей разныхъзванШ и состояшй 
православнаго исповйдашя. 

Братства въ иЛчьзападной Роши возникли еще въ половин* ХТ 
вЪка и первоначально носили двойственный, характеръ отчасти церков- 
ныхъ, отчасти цеховыхъ обществъ. Они заботились о нуждахъ свойхъ 
приходскихъ церквей и богадЬленъ, погребали умершихъ и совершали 
друпя д'Ьла благотворения, устраивали въ известные праздники обпце 
обЬды и пиры, доставляли своимъ членамъ возможность сходиться въ 
братскШ домъ, советоваться о свойхъ частныхъ д*лахъ, и наконец!» 
въ дух* братской любви разрешали вс* воэникавиия между братчикамп 
ссоры и несоглаш. Но со второй половины XVI в*ка, когда право- 
славная церковь была доведена до крайняго упадка злоупотреблениями 
высшаго духовенства, равнодуниемъ къ православш и отступниче- 
ствомъ отъ неге нЪкоторыхъ дворянъ, православный братства умно- 
жаются и поставляюсь своею цЪлш успешное попечете о благ* прц- 
ходсвихъ церквей, изъ-за которыхъ Мщаеамъ часто приходилось вхо- 

Волынь. 10 
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дить въ столкновеше съ духовными пастырями по вопросу о прав* 
покровительства. ЗатЪмъ, пйдъ вл1ятемъ усилешя и распространетя 
католичества и толковъ и загЬй насчетъ церковной унш, съ 80-хъ 
-годовъ XVI столбя братства преобразовываются въ церковно-оборо- 
нйтельныя учреждешя и поставляютъ своей задачей служить йесвоимъ 
только лрихоДскимъ церквамъ, а всей церкви православной, для удо- 
влетворены ве,столько вещественныхъ, сколько духовныхъ ея потреб- 
ностей, о которыхъ некому было тогда заботиться. Таш братства 
прежде всего являются въ т*хъ м^стахъ, въ которыхъ православш 
угрожала наибольшая опасность, именно во Львов* и Вильн*. Уставъ 
Львовскаго братства утвержденъ былъ въ 1586 году пргЬзжавшимъ въ 
Львовъ ант10Х1йскймъ патр1архомъ 1оакимомъ, который даль братству 
пщроыя права и полномоч1я, даже право нЪкотораго надзора за мест- 
ными 'епископами. Права братства подтвердил^ и цареградшй патртархъ 
1ерем1Я, дважды про*здомъ посЬтпвшЩ южную Русь въ 1588 и 
1589 годахъ. Онъ даровалъ право отавропигш братртвамъ Львовскому 
и Вилеяскому,* т. е. изъялъ ихъ совершенно изъ-подъ власти епарХ1- 
альйыхъ арюереевъ, и изрекъ свое веблагословеше на всякаго, кто бы 
дерзнулъ разорять братство, или клеветать на него, или вносить въ 
него несоглас!е и раздоръ,— будетъ ли то арх1еписвопъ, или епископъ, 
или кто-либо иной изъ духовенства 312 ). 

Въ воеводствахъ Шевскомъ и Волынсколъ церковный братства по- 
являются позже, ч*мъ въ Галищи и Литв*, и уже на последней сту- 
пени своего развита, и сосредоточиваются около правйславныхъ мона- 
стырей. Таковы братства Киевское Богоявлглское, Луцкое Крестовоздви- 
женское, и впосл*дствш Кременецкее Богоявленское и Владтпро-Волын- 
ское. Въ Шев* церковное братство возникло въ 1615 году, по образцу 
братствъ Львовскаго, Виленскаго и другихъ, и сосредоточилось около 
Шево-Богоявленскаго училищнаго монастыря, вновь основаннаго въ 
этдоиъ году Галшкой (Еленой) Гулевичевной Лозкиной 3!3 ). Что же ка- 
сается Луцкаго православная братства, то оно, въ иервичномъ своемъ 
состоянш церковнаго попечительства, можетъ быть существовало уже 
въ 1600 году; но въ качестве церковнаго братства и борца за право- 
славие оно является только съ 1617 года. Етиторомъ его былъ игуменъ 
Чернчицкаго монастыря Герасимъ Микуличъ, въ с химЪ ГригорШ. Пер- 
выми членами его были иноки Чернчицкаго монастыря, священники 
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ближ^йшихъ приходов ь и несколько дворянъ и обывателей Луцка. 
Всл*дъ затЪмъ въ братство вписалось много дворянъ Волынскаго вое- 
водства, а впослъдствш къ нему принадлежали мнопя лица изъ высшаго 
духовенства и изъ княжешдъ фамилШ. Въ 1619 году, 26 февраля, 




Князь Иваиъ (Янушъ) Константиновйчъ Острожск1й. 



король Сигизиувдъ III далъ грамоту на построеше братской церкви, 
школы и богадЬльни зн ); 

Значение и сила братствъ заключались въ ихъ общинномъ харак- 
тер*. И единичное покровительство вельможъ оказывало въ свое время 
болышя услуги православной церкви. Но это былъ мечъ обоюдуострый. 
Известный покровитель и защитникъ православия, совратившись въ 
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католичество или утю, нередко становился злейшимъ врагомъ право- 
славной церкви. Бъ случай смерти покровителя, яапримеръ князя Б. 
К. Острожскаго (!. 1608 г.), оставались безпомощным и и покровитель- 
ствуемые ими монастыри и церкви. . Въ этомъ отиошеши братства, по 
своей численности и характеру, были несравненно устойчивее въ пра- 
вославии. Отстаивая въ каждой местности права своей церкви, братства, 
правда, должны были нередко уступать сил*: ущатсюе епископы 1 от- 
нимали у нихъ церкви и монастыри, изгоняли братчиковъ изъ ихъ' 
общественныхъ домовъ, отнимали братсш имущества и т. п.; но все 
эти насил1я они могли производить только съ помощью правитель- 
ственной власти и военной силы. Въ отношевш же -нравственваго 
ВД1ЯН1Я братств* торжествовали^ и чемъ более ушатская 1ерарх1я Пре- 
следовала ихъ, темъ ббльшимъ сочувств!емъ пользовались рви въ сред* 
православныхъ. ,| 

Между темъ какъ мещане и духовенство боролись съ католйче- 
ствомъ и ушей, соединившись въ братства, въ борьбе принимает* учасйе 
еще одно сорлов!е— казаки. Казачество представляетъ для защиты право- 
слав1я ту военную силу, которой лишены были друпя сослов1я и безъ 
которой нравственная сила братствъ, среди преследования, могла осла- 
беть и погибнуть въ неравной борьб* съ противниками 815 ). Усилив- 
шись, казачество стало обнаруживать решительное и преобладающее 
вл1яше на положеще русской народности и православия въ русекихъ 
областяхъ Цольши, а следовательно и на*Волыни, и управляло ходомъ 
событШ южно-русской истории до кончины Богдана Хмельницкаго, по- 
следовавшей въ 1657 году. 

Первоначальное украинское казачество возникло подъ вл1яшемъ 
борьбы съ татарами и развивалось и усиливалось съ учащен1емъ и уси- 
лешемъ татарскихъ набеговъ на южную Русь. 1516-й годъ обыкно- 
венно обозначается, какъ перюдъ значительной уже деятельности каза- 
ковъ, а въ 60-хъ годахъ XVI столеш получаетъ начало и знаменитая 
Сечь Запорожская. Поставляя 'главною своею задачею борьбу съ невер 
ными и защиту отъ ихъ набеговъ- южной Руси, украинское казачество, 
набиравшееся преимущественно изъ людей, чемъ либо обездоденныхъ, 
начинаетъ живо откликаться и на те перемены къ худшем у, каш 
стали совершаться въ русскихъ областяхъ Польши со времени государ- 
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ственнаго соединеш Литвы съ Польшею и особенно со времени дер- 
ковной унш 1596 года. 

♦Со вымени люблинской государственной уши 1569 года, русское 
дворянство, уподобляясь польской шляхт*, более и более становилось 
чуждымъ для 1 народа, представителями и* заступниками котораго были 
казаки, «— а потому столкновешя казаковъ съ дворянствомъ становились 
почти неизбежными. Польское правительство старалось определить и 
ограничить число казаковъ и подчинить ихъ своей власти, но этимъ 
еще более раздражало ихъ и будило въ нихъ мысль объ освобождевш 
южной Руси отъ соединешя съПольшею. Въ 1593 году шляхтитъ рус- 
ской веры изъ Полесья, Косинсюй, поднялъ'противъ Польши казацкое 
возстате, которое распространилось по воеводствамъ Шевскому, Брац- 
лавскому и Волынскому. Въ панскихъ пмешяхъ истароствахъ крестьяне, 
почуявъ, что можно сбросить съ себя ярмо, приставали къ казакамъ 
и увеличивали ихъ число. Дворянство спешило защищать и свои име- 
Н1Я; и свои сословныя преимущества. Оно собралось подъОгароЬонстан- 
тииовомъ, подъ начальствомъ князя Януша Острожскаго, и разбило \ , 
Косинскаго подъ местечкомъ Пятками, Житомирскаго уезда. На этотъ \ / 
разъ Столкновение съ казаками закончилось миромъ. Когда же стала V 
подготовляться церковная ушя, то казаки сделались отъявленными ея 
врагами и защитниками праЪослав1я, такъкакъ ушя вела лишь къ боль- 
шему утесненгю православнаго народа и поруганно его католиками, уша- 
тами и даже жидами. При самомъ введенш этой унш вспыхнуло казацкое 
возсташе Наливайва и Лободы. Наливайко былъ уроженецъ города Ос- 
трога, где жила его семья и где старппй братъ его Дам1анъ былъ при- 
дворнымъ священникомъ у князя К. К. Острожскаго и пользовался ува- 
жешемъ, какъ одинъ изъ ученыхъ защитниковъ православия. Самъ 
Северинъ Наливайко, братъ священника, состоялъ на службе у князя 
Острожскаго и воевалъ ^противъ Косинскаго и его казаковъ. Но когда 
,владелецъ местечка Гусятина. КалиновсвШ отнялъ уНаливайкова отца / 
земельный участокъ и нанесъ ему смертельные побои, Наливайко, оже- 
сточенный противъ панскаго произвола, сделался непримиримымъ вра- 
гомъ всего панства и шляхетства, сблизился и* подружился съ преемни- 
комъ Косинскаго казацкимъ гетманомъ Лободою и въ 159 5 году поднялъ 
открытое возсташе противъ Польши. Пользуясь раздражешемъ право- 
славнаго народа противъ затевавшейся церковной унш, онъ напалъ на 
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Луцкъ, епископсый городъ, гдй были сторонники и .слуги одного изъ 
зачинщиковъ уши Кирилла Терлецкаго ; увеличило* на Волыни свое ка- 
зацкое ополчение и двинулся на с&веръ въ БЪлоруссдо, между тЬмъ 
какъ сообщникъ его Лобода собиралъ казацкое ополчеше на Волыни. 
Возсташе это окончилось т*мъ, что Лобода сдгбненъ и казвенъ был» 
самими казаками, а Наливайко выданъ былъ польскому правительству, 
которое предало его мучительной казни. Но особенно казаки усилились 
въ Шевскомъ воеводств*. «Казаки, — писалъ въодномъ изъ своих ь 
пйсемъ коронный гетманъ Жолкевшй, — овладели всею Шевскою Украи- 
ной, господствуют т всемъ прпднЪпровскомъ край, что хотятъ, 
то и дйлаютъ». Въ 1610 году, когда ушатскШ митрополитъ ИпатШ 
ПоцМ послалъ въ Шевъ нам*стникомъ своимъ Антоша Грековича, ка- 
зацкШ гетманъ запорожшй, ГригорШ Тискиневичъ, жаловался на него 
невскому подвоеводй Холоневскому за отобрашеВхево-СЦийскаго собора 
и просилъ унять Грековича, заявляя отъ имени казаковъ и отъ себя, 
что они до конца бу дуть защищать восточную церковь и готовы поло- 
жить свои головы за греческую вЪру, и что, еслиГрековичъ не уймется, 
дозволили убить его, гдй попадется, какъ пса, а убнвшаго обещались 
рыцарскимъ словомъ защищать и оборонять. Известно, что Грековичъ 
въ 1618 году былъ утопленъ вь Днйпр*. 





Глава шестая. 

Возстановлеше православной 1врархш и положите Болыни 
передъ возсоединешемъ ея съ Россхей, 

Возстановлете юзйно-русской православной 1ерархш герусалимским'ь патр1ар- 
хомъ Эеофаномъ въ 1620 году; православные епископы вдадишро-волынскхй 
1езекшль Курцевичъ и луцкш Исаакш Борисковичъ и положеше правосла- 
вия на Волыни.— Смерть Сигизмуяда III; дМств1я православныхъ и Петра 
^Могилы; успокоен1е православгя въ 1632 г. при избранш Владислава IV на 
престо лъ; избрате новыхъ герарховъ; луцкш православный епископъ Аеана- 
С1Й Пузыяа и состойте при немъ лравослав1я на Волыни. -Угнетете поля- 
ками казачества и лравослав1я.— Возстате Богдана Хмельницкаго и д$йств1Я 
казаковъ на Волыни^ смерть Владислава 1У и ивб^авае Яна-Казищра на 
престолъ; зборовскш договоръ 1649 г. и ограниченхе его сеймомъ 1650 г.; 
возобновлен!^ войны, поражение казаковъ подъ Берестечкомъ и б^лоцерков- 
скш миръ 1651 г.— -Разорете Волыни и Пересе лете жителей въ Слобрдскую 
Украину. — Возсоединен1е Малороссии съ Россхей и кончина Богдана Хмель- 

ницкаго 

ля казаков ь н&ступаютъ, съ 1617 года, бол*е благо- ' 
пр1ятныя времена в обстоятельства, которыми они и 
воспользовались для блага православной церкви. Съ. 
одной стороны, возобновившаяся у Польши война съ 
Московскимъ государствомъ, а съ другой -г война ея 
съ Турщей заставили поляковъ дорожить казаками. 
А между тЬмь въ это время, именно въ март* 1620 
года, прибылъ въ Шевъ 1ерусалимскФ патр!архъ бео- 
фанъ, съ широкими полномоч1Ями отъдругихъ восточ- 
ны хъ патр1арховъ 81в ). Въ силу этихъ полномочШ, патр1архъ веофанъ далъ 
права ставропит!й братства мъ Киевскому Богоявленскому и Луцкому Брс- 
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стовоздвижевскому 317 ). Воспользовавшись пребывашемъ въ-Шев* пвтр! - 
арха Оеофана,гетмавъ ПетрЪ Коиашевичъ-СагаЙдачный упрйеилъ егсгвоз- 
стаеовить южно-русскую православную 1ерархш, которая действительно 
и возстановлена была имъ осенью того же 1620 года и въ начал* сл*- 
дующаго 1621 года. Въ митрополиту Ьтъ поставленъ 1овъ Борецкй; 
I въ епископы рукоположены были— ЙсаЛя Копиншй въ Перемышль, Ме- 
летШ Смотрйцшй въ Иолоцкъ съ звашемъ арх1епископа, 1езекшль Кур- 
цевичъ во Владим1ръ-Волынскъ и Брестъ, ИсаакШ Борисковичъ въ Луцкъ 
и Острогъ, ПаисШ Ипполитовичъ въ Холмъ и Бельзъ, а на Туровскую 
и Пинскую каеедру назначенъ гречешй стагонскШ епископъ Авра- 
ам1Й 318 ). Всл*дъ за рукоположсшемъ первыхъ двухъ 1ерарховъ и почти 
одновременно съ нимъ, на сейм*, начавшемся 20 октября 1620 года, 
чаганикъ Волынской земли Древинсшй сказалър*чь, въ которой яркими 
красками изобразилъ страдашя православныхъ, и достигъ того : что 
король утвердилъ сеймовое постановлсше 1607 года, которымъ запре- 
щалось преслЪдоваше православныхъ и предоставлялась имъ полная 
свобода въ отправленш богослужещя 319 ), Т*мъ не мен*е, когда полу- 
чено было изв*ст!е о возстановленш православной 1ерархш, то оно 
встречено было латино-ушатскими властями съ великимъ негодовав 
шемъ. По просьб* ушатскаго митрополита Рудекаго,, король издалъ въ 
март* 1621 г. грамоты, въкоторыхъ патр1архъ веофанъ объявленъ былъ 
гагаономъ турецкаго султана и обманщикомъ, не им*вшимъ будто бы 
не только патр1аршескаго сана, но даже и священническаго,.а посвя- 
щенные имъ епископы обвинялись въ ослушанш королевской власти, 
въ изм*н* отечеству и возмущеши народа, почему объявлялись вв* 
покровительства законовъ; ихъ приказано было ловить, какъ преступ- 
никовъ, представлять подлежащимъ властямъ и заключать въ тюрьмы. 
Но недавнее поражеше поляровъ въ битв* съ турками подъ Цецорою, 
новая предстоящая война ^ъ^Турщей и нужда въ помощи казаковъ за- 
ставили короля и полдковъ несколько понизить тонъ и примириться 
съ совершившимся собьшемъ возстановлешя православной 1ерархщ. 
Король принялъ благосклонно посланнаго къ нему митрополитомъ 1о- 
вомъ владим1ро-волынскаго епископа 1езекшля Курцевича и сов*то- 
валъ явиться къ нему и другимъ иовопоставленнымъ епископам ь. 
Всл*дстше этихъ уступокъ, казаки стали рядомъ съ поляками про- 
тивъ турокъ. При сод*йсрш казаковъ, Польши одержала въ октябр* 




Ун&тски! митрополитъ ИпатШ ПоцМ. 
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1621 года знаменитую добуду надъ турками подъ Хотиномъ. Непо- 
средственно за этой победой православные владыки составили въ 
Шев* соборъ или «совйтоваше о благочестш», на которомъ приняли 
вь руководство себ* следующее постановлеше: не гневаться на млад- 
шихъ и ннзшихъ степенью, если бы они аршереямъ и другимъ началь- 
никамъ что либо напоминала или отъ чего предостерегали, напротивъ 
позволить имъ это дЪлать и не считать стыдом ъ стушать меньшихъ и 
отъ нихъ научаться; не следовать безбожному палевому правилу, по 
которому, хотя бы папа тьму людей влекъ за собою въ адъ, нийто не 
должеиъ сказать ему: «ствй, что ты делаешь»! На сеймМбЗЗ грда, по 
ндстоянш православныхъ,, отменены были грозвыя л королевеш гра- 
моты йротивъ православной черархш, и ей, наравн* со всЬмъ право - 
славнымъ южно-русскимъ населешемъ, обещано было, впредь до окон- 
чательна™ усаокоен1я греческаго вЬроисповЪдашя, спокойное суще- 
ствоваше 320 ). Но, вмйст* съ тЪмъ, съ этого же времени начинаются 
попытки привлечь новопоставленныхъ владыкъ, а за ними и всю за- 
падно-русскую церковь, къ соглашешю съ ушатами. Этимъ попыткамъ 
содействовали и у б1ен1е православными иолочанами полоцкаго ушат- 
скаго арх1епископа, изувЪра Лосафата Кунцевичщ въ 1623 году, и 
грозныя послан1я папы къ Сигизмунду III, подстрекавнш короля къ 
преследованию православныхъ еппскоиовъ и строгому наказанш ви- 
новныхъ въ убийстве Еунцевича. Въ виду надвигавшейся грозы, неко- 
торые малодушные православные пошли на мировую сделку съ уша- 
тами и стали толковать о новой церковной уши, но уже не пра- 
вославныхъ съ католиками, а православныхъ съ ушатами, подъ гла- 
венствомъ одного общаго для тЬхъ ц другихъ патр1арха, съ удер- 
жашемъ особенностей восточной церкви. Со стороны ушатовъ, глав- 
ны иъ поборникомъ этой ун1И быль ушатскШ митрополита 1осифъ- 
Вельяминъ РутскШ, а со стороны православных ь— новопоставлен- 
ный полоцшй православный арх^епископъ МелетШ СмотрицкШ. Бъ 
счастдо для православной церкви, эти широш затЬи насчетъ новой 
уши им*ли ничтожныя послйдств1я: къ уши пристали только самъ 
МелетШ СмотрицкШ и бывшШ ректоръ В1евской коллепи Башанъ Са- 
I ковичъ, нашедпие себ* прштъ на Волыни 821 ). 

При возстановленш южно-русской православной шрархш, на во- 
лынешя арх1ерейск1я каеедры поставлены были князь 1осифъ 1езе- 
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тиль Курцевичъ-Кар1атовичь епискогошъ владшнро-волынсвимъ и 
бреетскимъ, а ЙеаакШ Бо^йсковичъ^ епископомъ луцкимъ и острою - 
екимъ. Но оба эти епископа не могли прочно утвердиться на своихъ 
епарх1яхъ, занятыхъ у татскими епископами. кзеяголь Вурцевйчъ 
получилъ въ 1623 году, по вол* князя Заславокаго, въ свое управ- 
ление ДерманскШ монастырь и тамъ будто бы старался склонять мона- 
ховъ къ унш, а въ 1625 году прибыль въ Москву, получилъ въ 
управлеше арх1епискошк> Суздальскую и скончался въ Казане комъ 
Зилантовомъ монаотыр* поел* 1640 года 322 ). Поел* него уже не было 
бол*е православныхъ епископовъ во Владим1р$-Волынскомъ. ЛуЦМй же 
православный епископъ ИсаакШ Борисковрчъ, недопущенный къ управ- 
лению еиарх1ей, числился строителем* Степанскэго Михайловскаго мо* 
настыря (Ровенскаго у*зда), но проживалъ большею частно въ Шев* 328 ). 
А между т*мъ ушатше епископы и совращенные въ католичество 
вельможи вс*ми м*рами старались истребить на Волыни православ1е 
и водворить ушю. Въ Кременц*, Брест* и другихъ городахъ Влади- 
мирской епарх1и холмскШ ушатскШ епископъ Цакоста отнималъ у 
православныхъ церкви и мучйлъ поповъ и людей. Въ Луцк*, Ровномъ 
и во вс*хъ городахъ Луцкой епарюи ун1а^скШ елископъ ПочаповскШ 
отнялъ православный церкви, и попа 1оанна Жемальскаго, ради у«и, 
отправилъ въ оковахъ въ Замбстье 32 *>. Особенно тя&ело было поло- 
жен1е православныхъ во влад*шяхъ насл*дниковъ князей Острож- 
скихъ. Анна- Алоиза Ходкевичева, дочь князя Александра Константино- 
вича Острожскаго, овдов*въ' въ 1621 году, окружила себя 1езуитамй, 
совершенно отдалась въ ихъ во^ю и распоряжение и ревностно забо - 
тилаоь о водворевш католичества и иятребленш прйЬославм въ своихъ 
?лад*й1яхъ 325 ). Она выкупила изъ аренды у князя Александра Пузыны 
мШечко Суражъ и село Андрушевку, данныя д*домъ ея, княземъ 
К. К. Острожскимъ, Острожскому Троицкому училищному монастырю, 
об*щая ежегодно выдавать на ТроицкШ монастырь н гопшиталь по 
200 злотыхъ и поддерживать эти учреждены, но не выполняла своего 
об*щатя и ничего не выдавала на церковь и гопшиталь. Около 1622 года 
перешелъ въ ушю 1ерем1я ЛисятйцкШ, архимандритъ Дорогобужскаго 
монастыря, находившаяся во влад*н1я *ъ князей Острожскихъ 826 ). Дру- 
гой влад*лецъ острожскихъ им*в|й князь Александръ Заславши 
отдалъ ДубенскШ СпасскШ монастырь, бывппй въ 1624 году въ упра- 
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вленш православнаго настоятеля АнтошяРудвицкаго, отступнику отъ 
православ1я архимандриту Касе1ану Саковичу, который', въ 1639 году 
оставилъ и ушю и принялъ католичество 327 ), Въ 1627 *оду тотъ же 
князь Александръ Заславши, съ согласия Анны- Алоизы Ходкевиче- 
вой, отдалъ Дерм&ншй монастырь тайному ушату, полоцкому арх1е- 
пископу Мелетт Смотрицкому, и подчинилъ его власти ве*хъ право - 
славныхъ лодданныхъ въ своих ь владЪшяхъ, запретивъ православ- 
ные обращаться съ своими духовными нуждами %ъ сторойнимъ свя- 
щенящкамъ. Въ обезпечеше своего распоряжешя, онъ бралъ у под- 
данныхъ своихъ залоги, которые не возвращались имъ въ случай 
обращешя ихъ къправославнцмъсвящееникамъ. Приел въ открыто ушю, 
МедетШ Смотрицый действительно еталъ удерживать эти залоги. Когда 
же православные обратились съ жалобою на него къ сыну князя Але- 
ксандра Заславскаго Владиславу-Доминику, то посяйдвШ, лриказавъ 
возвратить удержанные залоги, въ 1630 году сд&лалъ распоряжеше, 
которымъ отдавалъ всЬхъ православныхъ священниковъ подъ власть 
ун!атскаго митрополита и епископовъ 328 ). Но и въ это тяжелое время 
православ1е далеко еще не было подавлено на Волыни. Его поддержи- 
вали и отдельные вельможи, остававшиеся еще въ православии ; и осо- 
бенно церковный братства и казачество. Луцкое Крестовоздвижёнское 
братство, получивъ отъ патр!арха веофана грамоту на ставропигш, 
въ 1623 году испросило подтверждение на неё отъ Константинополь- 
скаго патргарха Кирилла Лукариса, Въ 1624 году учреждено обще- 
жительство для иноковъ братства при Луцкой Крестовоздвиженской 
церкви. При самомъ оевоваши братства учрежден^ была при немъ 
школа для обучшя* славянскому и греческому языкам?* и заведена въ 
монастырь книгопечатня, которая временно переведена была въ Чор- 
ненсвШ монастырь, но зат-бмъ снова возвращена въ Луцкое братство ш ). 
Въ это время полагалось основаше и Кременецкому православному брат- 
ству, которое, по всей вероятности, существовало* уже въ 1630 году, 
въ качеств* церковно-благотворительнаго попечительства. По крайней 
мЪр^въ этомъ году чашяикъ волыншй ЛаврентШ ДревинскШд*лаетъ 
запись на гошпитальвъ КременцЬ 330 >. Съ своейстороны, казацкое войско 
жаловалось въ 1625 году польскому правительству на т* утЪснешя, 
как1я терпитъ православная в*ра въ русскихъ областяхъ Польши и 
между прочимъ на Волыни, и просила обезпечить древнюю правоелав- 
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ную в*ру ; удалить ушатовъ отъ церквей и церковныхъ им*Н1й ? при- 
знать законною возстановленную православную 1ерарх1ю и расширить 
права и преимущества казаковъ. Но, не надЪясь на усп*хъ ; казаки 
вм*стЬ съ ^ т*мъ, въ совЬт* съ митропрлитомъ 1овомъ Борецкимъ, 
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отправили къ московскому государю посольство съ просьбою принять 
казаковъ и Малороссш въ свое покровительство. Посольство это взялъ 
на себя луцкШ православный епископъ Исаак!й Борисковичъ. Государь 
щедро одарилъ епископа; нитрополиту поелалъ отъ родителя своего 
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образъ пресв. Богородицы и велелъ удостоверить малоросшнъ въ сво- 
| емъ покровительстве 331 ), но деятельной помощи не оказалъ. Тогда 

И брат!Я Шево-Печерокой обители, духовенство и шляхта воеводства 

у Шевсваго и повета Житомирскаго въ сентябре 1627 года избщраютъ 

■ въ мево-печерше архимандриты мужествен наго защитника право* 

^ славной церкви, молдавскаго воеводича Петра Могилу 332 ). Занимая 

весьма важное и видное положеше какъ по происхождение своему, такъ 
и по званш ыево-печерскаго архимандрита, и опираясь насочувств1еи 
помощь разаковъ, Петръ Могила оказывала свое могущественное по- 
кровительство православнымъ даже вне Шева и Шевской епархш. Ве- 
роятно, по его ВЛ1ЯН1Ю, назниченъ былъ игуменомъ Овручсваго Зару- 
чайскаго монастыря Филоеей Кизаревичъ. Въ 1631 году Петръ Могила 
; принимаете подъ покровительство свое и Шево-Печершя лавры Чорн- 
! сшй Спасши монастырь, Луцкой еп<архш, и игумена его Павла Дом- 
' жива-Люткевича 833 ). Но особенную услугу южнорусской православной 
церкви юказалъ Петръ Могила, поддерживаемый казаками, въ 1632 году, 
] на сеймахъ конвокащонномъ и избирательном^ 

30 апреля, 1632 года, умеръ король Сигизмувдъ III. Смерть его 
возбудила надежды православныхъ на лучшую участь. 13 доня, 1632 
года, на областной сеймъ въ Луцке явилось болйе 200 дворянъ во- 
лынскихъ. Сов$щащя собравшихся касались преимущественно право- 
славной церкви. Дворяне обвиняли повойнаго короля въ нарушеши 
правъ православной веры, утверждейвыхъ грамотами литовско-поль- 
скихъ государей, а также конфедератами, бывшими во время между- 
царствШ. Именно они обвиняли Сигизмунда III въ томъ; что Киевская 
митропол1я, епископства и архимандрш были раздаваемы людямъ сто- 
роннимъ, и притомъ ушата мъ, а не собствен нымъ ихъ пастырямъ, на- 
ходившимся въ послушанш константинопольскаго патриарха; что ме- 
щане, не цризнававпие надъ собою' власти отступниковъвладыкъ, были 
устраняемы отъ магистрата и лишались права вступать въ ремесленные 
цехи; что православный церкви насильно отдавались ушатамъ, затруд- 
нялась постройка новыхъ церквей, невинные люди (мещане) за свою 
веру томились въ темнице, достойные уважешя дворяне были отстра- 
няемы отъ общественных 1 * должностей. Избранные дворянствомъ послы 
должны были внести по означенным ь предметамъ жалобу .сейму и 
усердно стараться о томъ, чтобы права ихъ церкви были восстановлены, 
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свобода в*ры для вс&хъ и везд* была постоянно обеанечена ясными за- 
конами, которые вновь набранный король долженъ подтвердить своею > 
присягою. При этомъ посламъ было строго наказано, чтобы они, не за- 
ручившись соглашемъ относительно исполнешяозначенныхътребовашй, 
не приступали ни къ какимъ сеймовымъ сов*щав1ЯМъ, а тЪмъ болЬе 
къ королевскому избрашю. Подобныя требоващя предъявляли казаки, 
ставропипальныя братства Львовское и Вилевское, дворянство В1евсйаго 
повита и др. Объединяющимъ звеномъдля православныхъ былъ Петръ 
Могила, который гелъ переговоры и переписку съ передовыми лицами 
и учреждениями православными и приглашала даже представителей 
протестантскаго исповйдатя общими силами домогаться возстановлешя 
правъ православной церкви и протестантскаго испбв'Ьдашя. На сеймах ъ 
копвовацшнномъ и избирательномъ православные послы, при д&ятвль- 
номъ участш Петра Могилы, настоятельно требовали прекращешя го- 
нешй на православ1е, возстановлешя его правъ и ограждешя законами, 
а казаки къ своимъ просьбамъ въ томъ же род* присовокупляли, что, 
въ случа* неудовлетворена ихъ просьбъ, они, * принуждены будутъ 
искать другихъ м*ръ удовлетворена ». Въ тоже время* они послали 
къ королевичу Владиславу письмо и, заявляя надежду и уверенность 
им&ть его своамъ государемъ, заранее просили его быть благосклонеымъ 
и милостивымъ къ казакамъ, воторыхъ услуги онъ уже испыталъ. 
«Если же, сохрани Вогъ,— писали казаки,— кто-нибудь будеть пре- 
пятствовать вашему величеству получить лрестолъ отца вашего, то 
обязываемся жертвовать своимъ достояшемъ и жиэшю за ваше вели- 
чество». Благодаря совокуннымъ усил|ямъ православаыхъ и настояшямъ 
Владислава, наконецъ выработаны были особой коммисе1ей «статьи для 
успокоены народа .русскаго». Этими статьями всЬмъ у шатамъ и неун1а- 
тамъ предоставлялось им'Ьть свободное отправлен1е своего богослужен1я, со 
вершеше св. таинствъ, починка своихъ церквей и постройка новыхъ, съ до- 
зволешя короля, также учреждение богад-Ьленъ, семинарШ, школъ; книгопе- 
чатней, и неушатамъ открывался свободный доступъ къ городокимъ долж- 
йостямъ во всЬхъ городахъ и м-Ьстечкахъ государства. Вс* церковныя 
братства, доселе бывппя и им-вюпця учредиться, должны оставаться въ 
сповойномъ и безпрепятственномъ владЪши православныхъ. К ром* ми- 
трополита, неуниты имЪютъ избирать себ* четырехъ епископовъ: львов- 
скаго, луцкаго, перемышльскаго и мстиславскаго. Луцкое епископство, 
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съ каеедрою и со вс*ми именьями, должно быть передано теперешнимъ 
луцкимъ владыкою Почаповскимъ владык* неуниту, избранному обыва- 
телями волынскими неу нитами, и передано тотчасъ, какъ только по- 
сл*дшй получитъ грамоту отъ короля на коронащоиномъ сейм*. Бром* 
того, Почаповс&й, сохраняя титулъ епископа луцкаго, переселится въ 
ЖидичинскШ монастырь и будетъ владеть имъ и его вотчинами до своего 
перемещения или смерти; преемнику же его, ушатскШ еннскопъ, уже не 
будетъ называться луцкимъ. На коронацюниомъ сейм* будетъ назна- 
чена королемъ коммисс1я изъ двухъ к&толиковъ и двухъ православныхъ, 
которые немедленно объ*дутъ вс* города; м*стечки и села и, примени- 
тельно къ числу унитовъ и неунитовъвъкаждомъм*ст*, распред*лятъ 
между ними церкви. Об* стороны должны жить въ мир* и поко* и пре- 
кратить взаимные споры. Не разъ*зжаясь съ избирательней) сейма, 
православные послы тутъ же въ Варшав* выбрали въ шевсше митро- 
политы Петра Могилу, въ которомъ одномъвид*лизалогъспасен1я своей 
в*ры, съ оставлешемъ его и въ сан* мево-печерскаго архцмавдрита. 
Зат*мъ вскор* избран^ были на.епископство ЛуцкоедназьАлександръ. 
а въ ионашеств* АеанасШ Пузына, съ подчинетемъ ему Владим!ро- 
Волынской епархш, а на Мстиславское— игуменъ Виленскаго Святоду- 
ховскаго монастыря и ректоръ пщолы при семъ монаетыр* 1осифъ Бо- 
брйковичъ-Копоть; львовскимъ епископомъ оставался прежшй еписколъ 
1ерем1я Тиссаровшй, признанный нольскимъ правптел ьствомъ въ этомъ 
сан*. Петръ Могила испросилъ у короля грамоту на преобразоваше мев- 
ской школы, находившейся при Шево-Братскомъ Богоявленскомъ мона- 
настыр*, въ коллеию 334 ). 

Во исполнение «статей для успокоешя народа, русскаго», король 
Владиславъ IV выдалъ в*сколько часхныхъ грамоту и преднисавй въ 
пользу православныхъ» 10 ноября, 1632 года, онъ далъ предписание 
о передач* православнымъ Владим1ро-Волынской епархш по крайней 
м*р* пб одной церкви во Владим1р*-Волынскомъ, Кремевц*, Дубн*, 
I Корытниц*, Любомл* (Владим1рскаго у.), Ратномъ (Ковельскаго у.) и 
др. 885 ). 9 апр*ля, 1633 года, введенъ былъ во влад*ше Луцкимъ 
епископствомъ Александръ Пузына. По свид*тельству вводной записи, 
Пузын* переданъ былъ Жидичиншй монастырь съ м. Жидичиномъ и : 
со вс*ми его им*Б1ями, находящимися въ воеводствахъ Волынсвомъ 
и Брестскомъ, съ доходами и проч., дворецъ подъ городомъ Луцкомъ, 
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съ здащемъ, бойницею, построенною у воротъ при р*к* Стыри, фун- 
душъ въ Луцк*, ПречистенскШ монастырь и церковь въ предм-Ьстьн 
Луцкомъ, со всЬми принадлежностями сего монастыря, съ землями; 
сенокосами и фундушами, находящимися въ Луцк* ш ). Но владельцы 
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острожскихъ имйшй Анна-Алоиза Ходкевичъ и Владиславъ-Доминикъ 
Заславши не хотЬли признавать Пузыну епископомъ въ своихъ вла- 
дЬшяхъ. Когда епископъ Пузына просилъ у Анны- Алоизы Ходкевичъ 
позволешя обозревать православные приходы въ ея владйшяхъ, то она 
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решительно отказала ему въ томъ, велела запирать и запечатывать 
передъ нжмъ церквщ и запретила духовенству и М1рянамъ оказывать 
послушание ему и считать его законнымъ епископомъ и пастыремъ 
своимъ. Когда затемъ епископъ Пузына прибыл ъ въ г. Острогъ и 
хотелъ обозревать каеедральную свою церковь и друш граДсшя 
церкви, то Анна- Алоиза не допустила его еъ тому, запечатала зам- 
ковую церковь шестью печатями и приставила къ пей стражу. Въ 
1634 году епископъ Пузына жаловался также на Анну-Алоизу, что 
она, вопреки обязательству и обещашю своему, Ничего не даетъ на 
Острожсшй ТроицкШ училищный монастырь и гошпиталь 337 ): Вероятно, 
вследств1е этой жалобы Анна- Алоиза решилась уничтожить п самую 
Троицкую церковь и, сь'соглаш луцкаго у Шатскаго • епископа 1еремш 
Почаповскаго (| 1636 т.), между 1634 — 1636гг., переделала еевъ 
домовую каплицу для острожскихъ 1езуитовъ. Когда недавно стали 
разбирать здаше этой каплицы, то въ развалинахъ его найдена была 
каменная плита съ надписью 1601 года, свидетельствующая о .томъ, 
что здесь построена была княземъ Константиномъ-Васил^емъ Констан- 
тиновичем^ Острожскимъ Троицкая церковь 338 ). Объ Анне-Алоизе раз- 
сказываютъ, что она имела обыкновен1е ездить на бого<?лужеше ръ 
1езуитск1й костелъ. И вотъ, когда въ 163.6 году, въ первый депь 
пасхи, возвращалась она изъ 1езуитскаго костела домой и увидела, 
что йостъ, черезъ который ей нужно было ехать, уставленъ былъ 
пасхальными хлебами, которые принесены были православными при- 
хожанами Богоявленской церкви для посвящешя, то велела ехать, по 
хлебамъ. Озлобленные православные стали кидать въ проезжавшую 
йрашанками (крашеными яйцами) и такимъ образомъ не только испач- 
кали на ней платье, йо и подбили одинъ глазъ 339 ). Въ тотъ же "день, 
ночью съ воскресенья на понедельникъ, она отправилась въ замокъ^ 
открыла гробъ своего отца, велела взять его кости, помыть и освя- 
тить ихъ ьезуитамъ и отвезти, въ Ярославъ къ своей матери, а пра- 
вославныхъ выгнала изъ Богоявленской церкви. Православные крайне 
возмущены были изуверствомъ своей госпожи и даже угрожали ей 
смертш. Анна-Алоиза пожаловалась на них'й въ трибуналъ, который 
осудилъ многихъ острожскихъ мещанъ на мучительную казнь. Анна 
объявила виновнымъ пошаду и удовольствовалась темъ, что, по тому 
же приговору трибунала, 40 православныхъ священниковъ были изгна- 
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ны изъ влад^шй острожскихъ. Съ этого времени бедные жители, 
лишенные пастырей; должны были поневоле раздаваться съ древнею 
вирою своихъ предковъ. Въ видахъ утверждешя своихъ* подданныхъ 
въунш, Анна-Алоиза установила, чтобы въ день празднования «Божвяго 
'йЬла» всЬ руссше священники изъ ея владЪшй съезжались въОстрогъ 
на торжество и на разставленныхъ по улицамъ алтаряхъ читали >еван- 
гедде на славянскомъ язык* 340 ). ' , 

Подобнымъ образомъ посту палъсъ православными и другой насл*д- 
никъ острожскихъ имИшй, князь Владиславъ-ДоминЬкъ Заславши. 
Не смотря на королевскую грамоту, предоставляющую праворлавнымъ , 
еЬкоторыя права и льготы, князь В. Д. Заславши попрежвему за- 
прёщалъ своимъ подданиымъ обращаться > въ духовныхъ нуждахъ 
своихъ къ православнымъ священнйкамъ, подвергалъ ихъ за это денеж- , 
ному штрафу и этимъ самымъ вызывал ъ непр1язненныя столкновен1я 
между православными и ушатами, которыя влекли за собою еще боль- 
яия притЬснешя для православныхъ. Въ 1633 году православные сол- 
даты Дубенскаго гарнизона, десятникъ Тимоеей и рядовые Чопекъ, • 
Билецъ' и Губка сделали какое-то покушеше на жизнь дубенскаго 
у шатскаго архимандрита, изв-Ьстнаго Еасшна Саковича. За это оди 
наказаны были розгами на площади, въ базарный день. А такъ какъ 
это покушеше произведено .было православными, то, по поводу его, 
подтверждено было прежнее распоряжев1е князя [Владислава-Доминика 
, о томъ, чтобы православные, обращакмщеся за духовными требами къ 
иравославнымъ священнйкамъ, были подвергаемы денежному штрафу, 
и постановлено, чтобы на. будущее время солдаты гарнизона выбирались 
преимущественно изъ католиковъ. Около 1643 года князь Владиславъ- 
Доминикъ передалъ Дермансшй и Дубеншй монастыри католическимъ 
монахамъ кармелитамъ босымъ; но римсмй дворъ не утвердилъ этой пе- 
редачи 341 ). 

Католическимъ вельможамъ не уступало въ гонешяхъ на правосла- 
В1е и католическое духовенство. Въ Луцк*, въ1634 году, воспитанники 
тамошняго 1езуитскаго коллепума два раза нападали на православный 
братшй монастырь и находившееся при немъ гошпиталь и школу и 
производили зд*сь буйства, грабежи, разорения и убШства ш ). Католики 
и ушаты хотели даже вовсе уничтожить данныя иравославнымъ права 
и домогались этого какъ передъ папою, такъ и на сейм* 1635 года. 
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Владиславъ IV, правда, не хот*лъ совершенно изменить данному имъ 
слову и йастоялъ какъ на вне<5енш данной имъ православнымъ грамоты 
въ сеймовый постановлен^, такъ и на назна-ченш особой коммиссш для 
г соразм*рнаге распред*лен1й церквей между ушатами и православными; 
но вм*ст* сът*мъонъ допустилъ теперь н*которыя изм*нешя противъ 
прежней своей грамоты, направленный къ выгод* ущатовъ. Въ 1635 году 
Владиславъ IV выдалъ ушатамъ и православнымъ подтвердительаыя 
грамоты, протявор*чащ1я одна другой. Тогда какъ на коронацкшномъ 
сейм* Владиславъ IV об*щалъ свести Почаповскаго съ Луцкой каеедры 
и дать ему ЖидичйнскШ монастырь, — теперь, наоборотъ, онъ д*лаетъ 
Почаповскаго пожизненнымъ луцкимъ епископомъ и лишь по смерти 
или перевод* его на другую епархга об*щаетъ отдать Луцкое епископ- 
ство неувиту 348 ). Всл*дств1е такого противоречия въ королевегахъ 
распоряжешяхъ, между луцкими епископами православнымъ— Пузыной 
и ушатскимъ — Почаповскимъ возникли недоразум*шя и споры изъ-за 
Луцкаго каеедральнаго собора и луцкихъ церквей Михайловской, Рож- 
дественской и Пятницкой 344 ). Но вн* Луцка недоразум*шй и споровъ 
изъ-за церквей, поввдимому, не было. Въ 1636 году коммцесары, на- 
значенные для распределены церквей между православными и ушатами, 
не нашли въКремёнц* ни одного почти ушата, кром*прото»попаОеодора 
Турскаго, тогда какъ неунитами наполненъ почти весь городъ, и отдали 
посл*днимъ Пятницкую на гор* и Пречистенскую церкви, новопостроен- 
ный Богоявленшй монастырь съцерковши Никольскую церковь, съпбре- 
несешемъ ея на другое м*сто, а унитамъ предоставили церкви Воскресен- 
скую, Троицкую подъ замкомъ, Спасши монастырь за тородомъй ново- 
начатую каменную церковь въ го^од* 345 ). Цо сознашю самихъ ушатскихъ 
писателей, луцкШ ушатшйепископъПочаповскШ събольшимътрудомъ 
удержалъ за собою въ своей епархш семь монастырей и около ста при- 
ходскихъ церквей 34в ). По смерти же Почаповскаго, случившейся въ 
1636 году, православный владыка Пузына сталъ полноправнымъ луц- * 
кимъ епископомъ. Онъ безпрепяТственно каждый годъ созывалъ въ Луцк* 
свое епарх1альное духовенство на соборы или синоды, которые происхо- 
дили^обыкновенно въ день св. 1оанна Богослова, 26 сентября, на хра- 
мовой праздникъ Луцкой каёедральной церкви. Д*яше одного изъ такихъ 
соборовъ тогда же было напечатано въ Кременц*, въ 1638 году, подъ 
заглав!емъ: «Синодъ ведле звычаю дорочнрго»,и проч. БратскШ Кресто- - 
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воздвиженшй монастырь въ Луцк* не подвергался при немъ бол*е 
нападешю отъ враговъ, и король дозволилъ въ 1645 году своему дворя- 
нину Александру Мозелю построить новую богадельню въ Луцк*, съ 
т*мъ ; чтобы она бьика отдана въ ведомство Крестовоздвиженскаго брат* 
сгва. По множеству ли епарх1альныхъ д-Ьлъ, или по слабости своего 
•здоровья, АеанасШПузынаеще въ 1639 году испросилъсебЬ въ коадъю- 
торы м'Ьлецкаго архимандрита 1осифа Чаплица, который, по смерти 
Аеанаш, и сделался луцкимъ впископомъ 347 ). 

Время епископства Аеанасш Пузыны на Луцкой каеедр* и митропо- 
литства Петра Могилы бьйо временемъ процвйтатя правосдавныхъ мо- 
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настырей на Волыни. Въ это время здЪсь основано было до десяти 
новыхъ монастырей, преимущественно общежительныхъ, и принЬкото- 
рыхъ изъ нихъ учреждены были братства и школы. Въ 1633 году 
православные волынше вельможи Дашилъ Малиншй хорунжШ и Лав* 
рент1Й Древиншй чашникъ волынше, съ разр^шетя короля, основали 
въ Еременц* Богоявленшй братшй монастырь со школами, типогра- 
ф1ей и гошпиталемъ, и въ 1636 году получили на это благословенную 
грамоту шевскаго митрополита Петра Могилы, который далъ этому 
братству свою ставропиию, а школу подчинилъ Шево-Братской колле- 
гой ш ). Въ 1635 году князьями Четвертинскими основанъ былъ Кресто- 
воздвиженсй!Й монастырь въсел* ТуминЬ, Луцкаго уЬзда 349 ). Въ1636 
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годулуцкШ земшй писарь Семенъ Гулевйчъ-ВоютицсвШ основалъ об- 
щежительный монастырь въ сел* Б*л(^мъ-СтокЪ ; Луцкаго у^зда, съ 
обязательством!,* содержать пронов*дника, учителя богослов1я для мона- 
ховъ и школу для д-Ьтей шляхетскихъ и разнаго состоящя людей 850 }, 
Въ 1637 году Ирина Ярмолинская основала общежительный монастырь 
въ сел* Загайцахъ, Кременецкаго уЬзда 351 ). Въ томъ же, году основанъ 
былъ въ мйстечк* Шумскй, Кременецкаго уЬзда, Даншломъ Малин- 
скимъ ТрйицкШ моцастырь 352 ). Ирийа Соломерёцкая основала въ м*-. 
стечк* ГощЬ, ОстрожШго у*з^а ; православный Михайловшй мона- 
стырь и при 1 вемъ школу собственно для истреблешя новоарга # нской 
ереси протестантскаго происхождешя, съ подчинешемъ этой школы 
Шево- Братскому училищному монастырю. Первыми игуменами и ректо- 
рами втого училищнаг,о монастыря • были ИгцатШ Оксеновичъ въ 1639 
тоду и ИннокентШ Гизедь въ 1640 году. Школа эта долго цроцвЪтала 
на Волыни и почти не 4 уступала Шевской коллегш 353 ). Каштелянъ, а 
потомъ воевода шевскШ Адамъ Кисель основалъ монастыри: въ 1645 
году—мужской НизкийичскШ,въкоторомъ онъ и погребенъ былъ, и въ 
1646 году — женскШ МогилинскШ, оба Владим1рскаго у&зда 354 ). Въ 1 649 
году коморникъ границъ Кременецкаго повита веодоръ ДомашевскШ со • 
своею супругою Евой соорудилъ въ Почаевскомъ монастыри соботвен- 
нымъ иждивешемъ большую новую каменную церковь 355 ).Въ это же время 
въ первый разъ упоминаются православные монастыри: женше, — Прё- 
ображенсщй и Благовещенский в^ сел-Ь СельцЬ, Овручскаго у*зда, пере- 
данные въ 1632 году Христиной Малинской, урожденной княжной Виш- 
невецкой ; начальниц* Шево-Печерскаго женскага монастыря, ОлимшадЪ 
Рогозянкй-Силичёвой 356 ); СтожецкШ Спасши подъ 1633 г. 3 * 7 ) и Валев- 
сюй подъ 1646 г. 358 ), оба Кременецкаго уЬзда; КромЬ того, были на 
Волыни еще слйдуюнде православные монастыри: Рахмановшй Креме- 
нецкаго у. 359 ), Торопинсшй 360 ) и ЯревскШ Владим1рскаго у., ТурШскШ, 
МихновшйиВерховскШ 361 ) Ковельскагоу.,Поддубецк1й Луцкаго у. 362 ), 
ДубровицкШ Ровенскаго у. 363 ) и ЛевковсвШ Овручскаго или Житомир- 
скаго уЬзда 364 ). 

О ввутреннемъ состоянш православныхъ монастырей и церквей, 
сравнительно . съ ушатскими, митрополитъ Петръ Могила писалъ от- 
ступнику Кашану Саковичу следующее: «Посмотри на свою братио 
ушатовъ, что они д*лаютъ съ монастырями и церквами, которые на- 
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делены были имЪшями!.. Не говорю' о другихъ меныпихъ монастырйхъ, 
которые вашею утею до основан 1Я ниспровергнуты. Пойди только на 
Волынь: посмотри, что. д*л&ется въ древнемъ монасФыр* Жидичин- 
скомъ, и скажи цамъ, сколько тамъ монаховъ и какой чинъ содер- 
жится. Посмотри на древнШ монастырь ДорогобужскШ! Не найдешь ли 
тамъ только архимандрита съ тюслушнйкомъ?. Посмотри и на шрсшя 
церкви,— до чего доведены со времени управления вашихъ ушатовъ!.. 
Но, съ другой стороны, посмотри безпристрастно на наши православ- 
ные убоие монастыри, угнетаемые разлвчньшд б*дств1ями: посмотри * 
на монастырь Тригоршй (Житомирскаго у.) общежительный, и тамъ 
увидишь по крайней м*р* 80 ивококъ, въ великомъ смиренш проха- 
дящихъ т*сный путь евангельскШ. Посмотри на монастырь в Крехов- 
•ск1Й (подъ Львовомъ): тамъ несколько десятковъ иноковъ безъ вся- 
каго им*шя благочестиво проводятъ жизнь. Взгляни еще на братства 
Виленское, Щевское, Луцкое и мнойя друйя въ королевств* Польскознъ 
и княжеств* Литовскомъ,— какъ они, по благодати Бошей, процв* : 
таютъ въ строгомъ благочестш! И согласись, что, какъ было во времена 
апостоловъ среди б*дствШ, нуждъ и вся^хъ ут*сненШ, такъ и у насъ 
православныхъ русскихъ; по слову Божш, сила Бож1Я въ немощахъ . 
совершается» 36 *). 

Основаше новыхъ монастырей на Волыни при Аеанасг* Пузын* и 
Петр* Могил* бы^р чуть ли не посл*днимъ выражешемъ набожности \ 
волынскаго дворянства и преданности его православдо, по крайней \ 
м*р* въ этой форм*. Въ последующее время является только одинъ : 
новый православный монастырь въ сел* Ст>раклов*, Дубенскаго у., ? 
основанный въ 1665 году Анной Пузыной 366 ). Напротивъ, съ тридца- 
тыхъ ?одовъ XVII в*ка волынское дворянство начинаетъ бол*е и бол*е 
уклоняться отъ православия и вм*ст* русской народности. Этому сод*й- 
ствовало и положеше казаковъ, которые, защищая православную в*ру 
и русскую народность, вм*ст* съ т*мъ стоятъ и за равноправность 
сословдую и р*шительно заявляютъ своё недовольство т*мъ преобла- 
дающимъ положешемъ, какое занимало въ Польш* и въ частности 
на Волыни дворянское сослрв1е. Поэтому ополячившееся дворяне ста- 
новятся естественными противниками казачества и защищаемаго .имъ 
д*ла. Около 1633 года совратился въ католичество князь кремля Виш- 
невецкШ и сд*лался заклятымъ врагомъ православгя и казачества. 
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Все рЪзче и р*зче обозначались въ Польскомъ государств* дв* враж- 
дебный партш ; шляхетеко- католическая и казацко- православная 367 ). 
Смотря по тоаф, какая изъ этихъ партШ брала верхъ падъ другою, — 
получали господствующее значеше въ русскихъ областяхъ или пра- 
вослав1е, или католичество съ уя1ей. До 1648 года* поЛучаётъ преобла- 
дающее значеше шляхетско-католическая парш, а съ 1648 года или 
со времени возстащя Богдана Хмельйяцкаго противъ поляковъ беретъ 
верхъ пария казацко-православная. 

В1> 1635 году, для усмирешй казаковъ и прейращетя ихъ наб*- 
говъ на Крымъ и Ту рщю, построена была польокимъ правите льствомъ 
на ДнЬпр'Ь крепость Кодакъ. Предводитель нереестровыхъ казаковъ, 
Сулима, разрушилъ эту крепость и подняла возсташе противъ поля- 
ковъ; но оно было усмирено, а казащае старшины казнены смертш. 
Усмирены были также казацш возстатя Павлюка 1637 года, Остря- 
нина 1638 г., и Гуни,— и казаки или бежали въ Московское госу- 
дарство и водворились въ Слободской Украине, или * остались на 
мЬстЬ и должны были покориться /своей участи. Они лишены были 
прежнихъ своихъ правъ и ^ре могли выбирать себ* начальниковъ. 
Вместо гетмана, имъ назначили воммиссара шлй*тича; полковники 
на шесть полковъ назначены были ' также изъ лицъ шляхетскаго 
зватя. А съ поражешемъ казачества сталъ страдать и православ- 
ный руссшй народъ, находившШ досел* въ не^ъ защиту и убе- 
жище для себя. Польско - католическая шляхта угнетала народъ 
вс*ми способами. «Церкви и церковиые^обряды жидамъ запродали,— 
говоритъ украинская дйтопись,— д*тей казацкихъ въ котлахъ варили, 
жоякамъ перси деревомъ вытискали». Старосты и д*дичные вла- 
дельцы, допуетивъ къ себ* жидовъ, отдавали имъ въ аренду, ради, 
прибытка, все, и въ томъ числЬ церкви; жиды держали у себя ключи 
отъ церквей, и всятй, кто имЪлъ надобность совершать бракъ или кре- 
щеше, долженъ былъ платить жиду арендатору зв8 ). Духъ кЬроиспов'Ь- 
дной нетерпимости и преследовала, не сдерживаемый угрозою казацкой 
мести, широко распространился по всЪмъ русскимъ областямъ {1оль- 
скаго государства. Въ 1645 году дворянство Волынскаго воеводства, 
отправляя своихъ пословъ на сеймъ, поручило имъ домогаться обезпе- 
чешя правъ и успокоен1я православной виры. «ВЬра греческая,— ска- 
зано въ наказе волынскимъ посламъ,— обезпеченная правами и при- 
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виллепямд, терпитъ такое насшне въ католическомъ хрисйанскомъ го- 
сударстве, въ вольной и свободной Речи Посполитой, какого не испы- 
тываютъ греки 4 хрисшне въ неволе поганской- церкви, монастыри и 
каеедры отняты у православныхъ, свободное отправление (богослужешя) 
запрещено имъ,. и бедные христше умираютъ безъ таиастйъ; право-* 
славныхъ запрещено хоронить публично». Народъ стрададъ и терпелъ. 
Наконецъ у него йе стало силъ переносить свои тяжш страдания: онъ 
поднялся за свою веру и народвость. Началась продолжительная, страш- 
ная война казаковъ съ Польшею. Богданъ ХмельницкШ, знаменитый 
гетманъ казацкШ, потрясъ до основанш Польское государство и проло- 
ложилъ путь къ возсоедцненш южной Руси съ северною зв9 ). 

28 апреля, 1648 года, Богданъ ХмельницыЙ двинулся изъ Сечи 
Запорожской противъ поляковъ, разбилъ ихъ подъ Жолтыми Водами и 
поразилъ подъ' Корсунемъ, причемъ взялъ въ пл*нъ обоихъ гетмановъ 
польскихъ, Потоцкаго и Калиновскаго, и отослалъ ихъвъ неволю къ 
крымскому хану. После этого, воеводства Шевское, Подольское и Во- 
лынское оставлены были поляками почти безъ защиты и наводнены от- 
дельными казацкими и союзными татарскими загонами, которые всюду 
истребляли шляхту и жидовъ и разрушали католические костелы. Ле- 
томъ 1648 года на Волыни действовали загоны Кривоноса и Колодки. 
Самый страшный загонъ, въ количеств* до 10,000 человекъ, былъ за- 
гонъ Максима Кривоноса, человека жестокаго, мрачнаго. Онъ взялъ ме- 
стечко Полонное, перерезалъ шляхту и, по преувеличенному иявЪстш 
современника, истребилъ въ немъ до 10,000 жидовъ, сбежавшихся туда 
съ разиыхъ концовъ Волыни. Оттуда казаки бросились на Звягель 
(Новградволынскъ), а самъ Кривоносъ' пошелъ на Староконстантиновъ, 
имелъ несколько столкновений съ отрядомъ князя 1ереши Вишневец- 
каго и заставилъ его удалиться въ Подолш. Между темъ казаки взяли 
\ Корецъ и Межиричъ и истребили тамъ, по обыкновенш, все жидовское* 
и шляхетское. Около Луцка ходилъ Колодка.. Онъ разорилъ несколько 
замковъ, перебилъ евреевъ и наконецъ взялъ Луцкъ, оставленный 
польскимъ гарнизономъ. Кременецъ тоже былъ взятъ казаками. Шесть 
недель осаждали они тамошшй замокъ, лежащШ на высокой, почти не- 
приступной скале, и, принудивъ его къ сдаче, разорили. Города и ме- 
стечки Житомиръ, Олыка, Ровно, Клевань, Тайкуры, Острогъ, Влади- 
м|ръ, Кобринъ, Заславъ взяты разными казацкими отрядами; но замки 
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въ Бродахъ и Дубы* уцЬл*ли. Не спаслась и Гуща,— иагЁше Адама Ки- 
селя, не смотря на его увЪрешя, что онъ— православный. Загоны ка- 
зац*це свирепствовали до самаго Бреста, умерщвляя везд* ксевдзовъ, 
шляхту, жидовъ и ушатовъ. Воображение народное олицетворило это 
возсташе въ дикомъ образ* Шалудиваго Буняка, пр1урочивъ имя этого 
древняго половецкаго хана ко в)>еменамъ Богдана Хмельницкаго 37 °). На- 
конецъ, посл& безуспЪшныхъ переговоровъ съ поляками, происходив- 
шихъ при посредств* Адама Киселя, Богданъ Хмельниций самъ лично 
двинулся на Волынь, созывая къ себ г Ь отдельные казацме загоны и 
принимая въ свое ополчеше б'Ьглыхъ русскихъ крестьянъ и всякаго 
рода охотниковъ, такъ что у него образовалось до 150,000 войска зп ), 
Въ то же время онъ звалъ къ себЬ крымскихъ татаръ. Паны, ксендзы, 
жиды цЦенЬли отъ ужаса; мноие изъ нихъ уходили изъ Волыни въ 
Польшу; немноие запирались въ замкЬ какого либо вельможи и зд^сь 
отбивались отъ ненртятеля. Казакамъ помогали татары. Они жгли, гра- 
били и убивали въ окрестностяхъ Радомышля, Брусилова, Коросты- 
шева, Наволочи, Котельни и Житомира. Богданъ ХмельницкШ разбилъ 
поляковъ подъ Пилявцами и взялъ Збаражъ и Броды 372 ). Но къ этому 
времени умеръ прльшй король, Владиславъ \У, и Богданъ Хмельницктй 
пр1Ьстановилъ военныя д , Ьйств1я, разославъ своихъ полковииковъ отря^ 
дами на Волынь и Полесье. Толпы отправились къ Дубну, Кременцу, 
Острогу, Луцку разорять костелы и замки, кончать шляхту й евреевъ, 
а самъ ХмельницкШ осадилъ Львовъ й Замостье, взялъ $ъ нихъ окупъ 
и показывалъ видъ, что хочетъ идти къ 'Варшаве, гд* между т*мъ 
въ короли, согласно желандо Хмельницкаго, выбранъ былъ брать Вла- 
дислава 1Т Янъ-Казим1ръ. Новый король приказалъ Хмельницкому от- 
ступить въ Украину и тамъ дожидаться его уполномочениыхъ для пе- 
реговоровъ о мир*, съ обЬщашями уступокъ казакамъ. Но начатые въ 
Переяславл* переговоры не привели ни къ чему и заключились лишь 
перемир|емъ, которое однако не помешало отдЬльнымъ стычкамъ. 
Въ март* 1649 года предводитель загона Гарасько взялъ Острогъ, 
перер-Ьзалъ 400 человбкъ м'Ьщанъ, вероятно ушатовъ и евреевъ, и 
прогналъ изъ имЬтя владетельницу Анну-Алоизу Ходкевичъ. Другой 
загонъ напалъ в& Корецъ. Полесье взбунтовалъ сынъ Максима Криво- 
носа, не мен^е отца кровожадный. Загонъ Донца овладйлъ въ конц* 
мая Заславомъ> но былъ разсЪянъ Фирлеемъ. Самъ Богданъ Хмель- 
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нищий деятельно приготовлялся въ продолжению войны. Онъ разде- 
лил ъ всю Малороссию ва оседлые полки, въ числе которыхъ били По* 
лесянскШ или ОвручскШ, ЗвягельскШ (НовградволынскШ) и позднее— 
ОстрожскШ, и. приглашалъ къ себе татаръ 373 ). По истеченш срока 
перемирия, Богданъ ХмельницкШ двинулся противъ поляковъ къ Зба- 
ражу (въ нынешней Галицш), где стояло польское войско, и обложилъ 
польскШ станъ. Нт>, узнавъ, что король идетъ на него сь главными поль- 
скими силами, ХмельницкШ ; оставивъ часть казаковъ подъ Збаражемъ, 
съ главными силами пошелъ на встречу королю, въ августе 1649 года 
одержал ъ надъ нимъ решительную победу подъ Зборовомъ и заклю- 
чилъ съ королемъ мирный договоръ 374 ). Казакамъ возвращались все 
старинный права и льготы, и ихъ число могло простираться до 40,000 
человекъ. Жиды не допускаются въ места пребывашя казаковъ. Отно- 
сительно уничтожение унш, возвращейя и неприкосновенности право- 
славныхъ церквей и церковешъ вотчинъ будетъ сделано постанавлеше 
на сейме, въ присутствии и по желанно православна™ митрополита' 
шевскаго, который получаетъ место въ сенате. 1езуйты не имеютъ 
права находиться въ Шеве и другихъ городахъ, где есть привиллеги- 
рованныя руссшя школы, но должны непременно перейти все въ друйя 
места. Все руссшя школы, существуюпця издавна ? должны оставаться 
въ целости 375 ). 

Не смотря на зборовскШ договоръ, мпръ меЖду воюющими сторонами 
наступилъ еще не скоро и притомъ не надолго. Во время збаражской 
осады и самаго договора, на Волыни и въ Литве происходили отдельный 
битвы между казаками и поляками. Несколько загоновъ, отделившись 
отъ войска, отправилось на Волынь. Городъ Острогъ, перешедций было 
къ полякамъ, снова взятъ былъ тремя казацкими отрядами подъ на- 
чальствомъ Небабы, Донца и Головацкаго и превращена въ непелъ. 
Заславъ, находивпийся также, по изгнаши Донца, въ рукахъ поляковъ, 
сдался добровольно. По заключены же и обнародованы зборовскаго дого- 
вора ; татары и казаки, возвращаясь домой, довершали опустошеше края. 
Въ местечке Ляховцах% татары захватили и погщли съ собой плен- 
ныхъдо 15,000. Местечко Олыка попеременно подвергалось нападешямъ 
татаръ и казаковъ. Разорены были: Колки, Полонное, Деражне, Тучинъ, 
окрестности Луцка. ХмельницкШ не могъ сдерживать раздраженный 
и взволнованный вародъ 376 ). Наконецъ, въ январе 1650 года, созванъ 
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былъ въ Варщав* сеймъ для утверждены зборовскаго договора. Но сеймъ 
ее утвердилъ этого договора во всей его сил*. Шефскому митрополиту 
не дано мЬста въ сенате, и ушя не была уничтожена, з, только сделаны 
православш йезначительныя уступки. Православнымъ вновь возвра- 
щались епископства Холмское и Перемыщльское, кром1Ь возвращенныхъ 
въ 16*32 году, и отдавались на Волыни монастырь Жид ичившй и церкви 
Никольская въ КременцЬ, Никольская въ КовлЬ, Троицкая въ Ратномъ, 
Пятницкая во Владим1р*-Волынскомъ ч и проч. Православные спешили 
воспользоваться т*мъ, что было дано, Въ ПеремышлЪ рукойоложенъ 
былъ епископомъ Антоне Виеншцай, въ Холмъ т-ДюнисШ Балабанъ, 
а въ Луцк*Ь оставался 1осифъ Чаплицъ 377 ). 

Ни поляки, ни русше не были довольны зборовскимъ договоромъ 
и не думали выполнять его. Когда, къ концу 1650 года; король созвалъ 
сеймъ въ Варшаве, то явивпиеся туда послы Богдана Хмелъницкаго по- 
требовали уничтоденш уши, утверждешя статей договора присягою 
знатн*йшйхъ сенаторовъ, и чтобы въ воеводствахъ Шевскомъ, Брацлав- 
скомъ и Черниговскомъ ни одииъ панъ землевладйлецъ не им*лъ власти 
надъ крестьянами. Для православной церкви послы потребовали возвра- 
'щешя.ей и обезпечешя за нею епископствъ: Владишрскаго, Брестскаго, 
* Холмскаго, Белзскаго, Острожскаго, Пинскаго, Смоленска™ и Полоцкаго, 
и н*которыхъ монастырей и церквей *и въ. числ-Ьихъ— архимандрит- 
скихъ монастырей Жидичинскаго,. Дерманскаго и Дубенскаго, и церквей 
св. Софш, Троицкой, Острожской, захваченной 1езуитами, а также цер- 
квей въ ДорогобужЪ, Мельниц*, КременцЬ, Еовл* и Ратномъ. Поляки 
отказались удовлетворить этимъ требовашямъ казаковъ и 24 декабря, 
1650 года, порушили возобновить войну съ ними 378 ). . 

Непр1язненныя дМств1я открылись въ февралМ651 годастолкно- 
вешями отд'Ьльныхъ отрядовъ. Казакд и союзники ихъ татары завла- 
дели городами Баромъ, Межибожемъ, Еонстантиновомъ старымъ и но- 
гёымъ и подъЖитомиромъ разбили семнадцати-тысячное польское войско, 
бывшее подъ начальствомъ князя Четвертинскаго. Но решающее зна- 
чен1е им*ла битва главныхъ силъ воюющихъ сторонъ подъ м. Бере- 
стечкомъ, Дубенскаго уЪзда. Войска съ об*ихъ сторонъ было бол*е по- 
лумиллшна. 20 шшя, 1651 года, казаки, благодаря изм*нЬ союзника 
своего хана крымскаго, потерпели здЬсь страшное поражеше и черезъ 
Волынь отступили къ мЬстетку Б&лой церкви, въ нынешней Киевской 
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губернш, преследуемые польскими войсками. Въ то же время прибли- 
жалось къ Шеву св*жее литовское войско, подъ предводительствомъ гет- 
мана Радзивила, и въ конц* шля безъ сопротивлешя заняло Шевъ. При 
такйхъ ст*сненныхъ обстоятрльствахъ, казаки вынуждены были въ 
сентябре 1651 года заключить въ Б*лой Церкви мирный договоръ съ 
поляками, пег которому Украина приводилась къ тому же положенно, 
в> какомъ она находилась до 1648 года 379 ). Войёко казацкое ограни- 
чено 20,000; остальные возрращались въ крестьянское сослов1е и под- 
лежали власти старостъ и пом*щиковъ. Православная в*ра оставалась 
при прежнихъ своихъ правахъ 880 ). 

Такимъ образомъ, двухл'Ьтшя напряжеяныя у силГя казаков ь до- 
биться у польскаго правительства возстановлешя своихъ иравъ, окон- 
чились на этотъ разъ полною неудачею и лишь привели страну къ 
крайнему разоренш и истощенно. Въ особенности Волынь, представ- 
лила у жаейое зр*лище, Еще вовремя прошлогодней войны четверикъ 
ржавой Муки стоилъ 120 злотыхъ, и убопе люди, йе усп*впие убе- 
жать, помирали толпами отъ голода. Современникъ разсказываетъ, что 
близъ Луцка въ одномъ сел* женщина зарезала двухъ челов*къ и 
кормилась ихъ телами, удаляя и другимъ такой пищи; въ другомъ 
м*ст& -голодная мать умертвила и сжарила своихъ собственных!» д*- 
тей. Частго отъ голода, частш во изб*жате польскаго ига, крестьяне 
и даже казаки толпами переходили на л*вый берега Днепра, въ мо- 
сковская владЬшя. 

Тотчасъ поел* берестечекаго поражения, 1.000 казаковъ возникшаго 
тогда Острожскаго полка подъ начальствомъ какого-то Ивана Дзинков- 
скаго, ожидая нашеств1я поляковъ, гнавшихся за разбитыми силами 
Хмельницкаго, уб'Ьжали заграницу и просили московскаго государя 
позволить имъ поселиться на московской земл*. Царь Алексий Михай- 
ловичъ приказалъ построить для нихъ городъ на берегу Тихой Сосны, 
названный Острогожскомъ (нын* Воронежской губерши). Волынцы 
явились на м*сто жительства въ готовые дома, снабженные даже хл*б- 
нымъ зерномъ для перваго обзаведешя. Царь даровалъ имъ право удер- 
жать все прежнее казачье устройство, но безъ подчинев1я гетма- 
нами А вел *дъ за Острожскимъ полкомъ стали переселяться въ Мо- 
сковское государство и изъ другихъ м*стъ южной Россш. Мен*е, ч*мъ 
въ цолгода, на пространств* отъ Путивля до Острогожска, появились 
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мнопя слободы, изъ которыхъ образовались города и богатый мЬстечки 
Сумы,. Лебедянь, Ахтырка, Бфлополье, Короча и др. Иные подвигались 
къ югу, въ глубину степи, по рЪкамъ Донцу, Удаю, Харькову, Коло- 
маку, и образовали передовую сторожевую лишю, защищавшую Мо* 
сковское государство отъ татарскихъ набЬгоЬъ. Самъ Богданъ Хмель- 
ницкШ, боясь, чтобы всё украинцы не перебрались на новоселье, и 
опасаясь потерять совершенно и любовь народную, и благосклонность 
царя, весною 1652 года послалъ въ Москву посольство съ предложе- 
шемъ, въ которомъ была своеобразная мысль' переселить всбхъ каза- 
ковъ на царскую землю. Царь Алексий Михайловичъ милостиво при- 
нялъ посольство, но пока не хотЬлъ нарушать мира съ Польшею изъ- 
за казаковъ 881 ). Тогда Богданъ ХмельницкШ прцррбовалъ еще разъ 
освободиться собственными силами отъ поляковъ и сперва чрезъ сына 
своего Тимоеея нанесъ ймъ поражеше подъ Батогомъ, а потомъ въ 
1653 году возобновилъ открытую войну съ поляками. Онъ выгнаЛъ 
изъ Украины пановъ и пошелъ съ казаками и татарами въ Подол1ю. 
Король съ 15,000 войска остановился подъ мЪстечкомъ Жванцемъ. 
Погибель поляковъ казалась неизбежною; но король склоннлъ хана 
за 100,000 червоныхъ злотыхъ на свою сторону, и ханъ вторично пре- 
далъ своего союзника. Богданъ ХмельницкШ вынужденъ былъ заклю- 
чить миръ, по которому казаки совершенно покорялись Полынь 382 ). 

Но въ то время, когда, по видимому, окончательно была сломлена сила 
казаковъ,— въ ихъ судьб* начинаетъ принимать деятельное участие 
Московское государство. 20 шля, 1653 года, явился къ королю во 
Львовъ посолъ царя Алексея Михайловича, бояринъ Репнинъ Оболен- 
сшй съ товарищами, и предъявилъ требоваше русскаго царя, чтобы ко- 
роль и паны-рады успокоили междоусоб1е съ черкасами (т. е. казака- 
ми), возвратили православнымъ церкви, который были оборочены подъ 
унш, не делали впредь никакого пригЬснешя православнымъ и поми- 
рились съ ними по Зборовскому договору. Поляки не хотЬли удовле- 
творить этимъ требовашямъ. Поэтому, всл , Ьдств1е новыхъ просьбъ Бог- 
дана Хмельницкаго, на московской земской, дум* въ октябре 1653 г. 
единогласно решено было, что государь принимаетъ Богдана Хмельниц- 
каго со всЬмъ войскомъ и со всЪми городами и землями подъ высо- 
кую государеву свою руку и долженъ объявить войну Польше и ЛитвЪ 
за оскорблеше виры и царской чести. Самъ царь выступилъ въ по- 
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ходъ съ многочисленнымъ войсйомъ, лично осадилъ Смоленскъ и при- 
нудила его къ сдач*, Въ Б*лоруссш и Литв* города сдавались одинъ 
за другимъ. Другой отрядъ московскихъ войскъ йъ-соединенш съ ка- 
зацкими д*йетвовалъ въ Шевскомъ и Подольскомъ воеводствахъ и былъ 
даже подъ Львовомъ и Люблиномъ. Въ 1656 году Царь Алексей Ми- 
хайловичъ заключилъ съ Польшей перемир1е, удержавъ за собою часть 
Б*лоруссш и Украину. Границею последней со стороны Польши была, 
повидимойу, р*ка Случь. Но поел* заключетя перемир1я съ Польшей, 
Богданъ ХмельницкШ воспользовался стЬсните^ьнымъ положешемъ 
Польши, раздираемой внутренними усобицами и втрржешями швед- 
скаго короля Карла X и седмиградскаго князя Ракочи, и на свой страхъ 
добился исправлешя и округлешя границъ Малороссш со стороны 
Польши. Этими границами назначены были въ 1657 году р*ка 
Дн*стръ въ Подолш и р*ка Горынь въ нын*шней Волынской губ. ш ). 
Такимъ образомъ, вся восточная половина нынешней Волынской гу- 
бернш причислена была къ Украин* и перешла подъ верховную 
^власть московскаго государя. 

Но въ томъ же 1657 году, 27 шня, умеръ Богданъ ХмельницкШ, 
а поел* его смерти поколебалось и самое д*ло возсоединешя Украины 
съ Рошей. Духъ шляхетства и стремлеше къ особымъ правамъ и 
преимуществамъ проникли уже и въ среду казаковъ и произ- 
вели ръ нихъ колебаше между подчинешемъ Россш, Полып* и 
даже Турщи и разд*леше на части, которое окончательно обез- 
силило казаковъ и значительную часть ихъ, вм*ст* съ простымъ 
народомъ, подчинило тягостному игу иноплеменникбвъ и инов*рцевъ. 




Волынь. 
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. Глава ешм-ая. 

Переходное соотояше Волыни по смерти Богдана Хмель 1 
ницкаго. Угнетете православхя. 

Значеше возсоедйнетя Малороссии съ Росс1ей при Богдане Хмельницкомъ 
для усилен1я и объединешя Россщ. -- Разд'влете Малороссии, по смерти Бот- 
дана Хмельницкаго, на части и ослаблете ея. . Судьба Волыни подъ влады- 
чествомъ Польши и управлешемъ западно- украинскихъ гетмановъ Выгов- 
скаго, Юр1я Хмельницкаго. Тетери, Дорошенка и Ханенка; фастовсшй пол- 
ковникъ Семенъ Дал1Й и прекращеще гетманства въ западной Украине. — 
Упадокъ русской народности и православия на Волыни: ополячете и окато- 
личете волынской шляхты, ея возд , Ьйств1е на народъ; усшия къ совращешю 
православныхъ въ утю въ XVII в-Ьк^Ь и къ окатоличешю ушатовъ въ XVIII 
' въ-к-Ъ.— Посл-Ьдше особые православные митрополиты въ западной Украине: . 
Дхонисш Балабанъ 1осифъ Нелюбовичъ-Тукальскш и Антоши Винницкай.— 
Львовскш епископъ 1осифъ Шумлянскш; иритЪснешя правое л авоо; тайное 
совращеше Шумлянскаго съ сообщниками въ унш и д^йств1Я его; удалеше 
луцкаго епископа Гедеона Святополка Четвертинскаго въ Кдевъ и поставлеше 
въ санъ к!евскаго митрополита^ захватъ Лупкой епархш Шумлянскими — Угне- 
тете православ1я открытыми ушатами, католическими духовенствомъ и дво- 
рянами и усиленное распространете унш^ слабое противод , Ъйств1е ей со сто- 
роны православныхъ,— Избраше православными Ддоншпя Жабокрицкаго въ 
лущие епископы, совращен1е его въ утю и ссылка въ Сибирь; послъ-днш 
луцкш православный епископъ Кириллъ Ш у млянскш —Остатки православхя 
на Волыни до половины XVIII в*Ька. 

ЕТМАНСТВО Богдана Хмельницкаго произвело ре- 
шительный переломъ въ вековой борьб* Россш съ 
Польшей въ пользу первой изъ нихъ. Возсташе 
Хмельницкаго противъ поляковъ обезеилило Поль 
шу, истощивъ ея силы и оторвавъ отъ нея зна- 
чительную часть южной Россш, а вм'Ьст'Ь съ т&мъ 
оно усилило Росс1Ю ; какъ присоединешемъ къ ней 
Малороши, такъ и заселещемъ Слободской Укра- 
ины малороссами ; и дало Россш решительный 
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перев*съ надъ Польшею, участь которой теперь уже была пшр*ше- 
на. Отъ окончательна™ распадения своего Польша сохранилась тогда 
вопервыхъ потому, что еще не вполн* окр*пло государственнео 
могущество Россш, а вовторыхъ потому, что въ самой Малороссы 
долго еще проявлялись непостоянство и коЖебаше въ разньтя сто- 
роны и им*ли своимъ посл*дств1емъ внутреныя междоусоб1я въ Укра 
ин* и продолжительную борьбу изъ - за нея между соседними госу- 
дарствами. Присоединение Украины къ Московскому Государству было 
д*ломъ народнаго большинства, я большинство это не им*ло никакой 
причины раскаеваться въ своемъ д*л*. Но другой взглядъ былъ у,ка- 
'зацкаго меньпщнства, находившаяся у власти. Для этого меньшинства, 
для войсковой старший и особенно для шляхты соединеше съ шляхет- 
скимъ Польскимъ государедвомъ представляло соблазнъ. Поэтому поел* 
Богдана Хмельницкого гетман»: и казацкая старшина нередко изм*- 
няютъ Русскому государству и скловдются на сторону Польши и даже 
Турцш, > Тягот*!це къ Польш* преимущественно проявлялось на правой 
сторон* Днепра, наиболее привыкшей къ по,ягьскимъ порядкамъ, тогда 
какъ л*во-бережная Украина тянула преимущественно на сторону Мо- 
сковская государства. Рознь, между этими двумя частявд Украины такъ 
была велика, что об* стброны им*ли особыхъ гетмановъ и даже особыхъ 
митрополитовъ. Такими гетманами на правой сторон* ДнЬпра были Иванъ 
Выговшй, ЮрШ ХмельницкШ, Павелъ Тетеря, Петръ Дорошенко, Ха- 
ненко и Самусь, а на л*вой — Сомво, БрюховецкШ, Демьянъ Многогр*ш- 
ный, Иванъ Самойловичъ, Иванъ Мазепа. Об* стороны часто ссорились 
между собою и обезеиливали одна другую. Всл*дств1е этого казачество 
уже перестало быть грозою для татаръ, турокъ и польско-католиковъ 
и само сд*лалось ихъ добычею. Тогда какъ л*ва« сторона Дн*пранахо- 
1 дилась въ д*йствительномъ владЪнш Россш, правая оставалась за Поль- 
шею и въ свою очередь разд*лена была вцосл*дствш на части между 
Польшей и Турщей. Нын*шняя Волынская губершя, какъ составная 
часть Малороссш, поел* смерти Богдана Хмельницкаго и до возсоеди- / 
нен1я съ Рошей въ 1793 году, оставалась подъ власт1ю Польши и до 
начала ХУШ в*ка находила еще для себя н*которую защиту отълати- 
нопольскихъ прит*сненШ у задн*провскихъ своихъ гетмановъ и пол- 
ковниковъ (Семена Пал1я), но съ начала ХТШ в*ка сд*лалась совер- 
шенно открытою для польск^хъ ВЛ1ЯШЙ и прит*сненШ. 
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Богданъ ХмельницкШ желалъ, чтобы поел* его смерти гетманомъ 
былъ сынъ его *ЮрШ, подъ опекою писаря Ивана Выговскаго; но прсл , Ьдн1Й 
иовелъ д*ло таЬъ, что, по избрашю, меньшинства, самъ сделался гетма- 






";'-...''■■. : " : -' 




I е р е м I я II 

патр1архъ константинопольскШ. 



номъ. Это былъ шляхтичъ по происхожденш и душ*. Вынужденный 
обстоятельствами пристать къ казакамъ, онъ успЬлъ вкрасться въ до- 
веренность Богдана Хмельницкаго. Выговшй давно уже обращалъ взоры 
на заладь, къ Польскому шляхетскому государству, гд* сулили ему 
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блестящее, независимое положите, сенаторство. Воспользовавшись т*мъ, 
что московское правительство, по просьб* самихъ же казаковъ, Прислало 
въ важн*йяие украинше города своихъ воеводъ, для защиты ихъ отъ 
татаръ и поляковъ, онъ истолковалъ ату нрисылку воеводъ въ смысл* 
угнетешя Украины Москвою и передался на сторону Польши. 

. 6 сентября 1658 года Выговшй заключилъ съ Польшей тайный 
договоръ въ 22 пунктахъ, известный подъ назвашемъ гадячскаго. По 
этому договору: 1) православная вира уравнивается въ своихъ пра- 
вахъ съ римскою какъ въ Польше, такъ и вь Литв*, а ушя уничто- 
жается; 2) митрополитъ шевшй и епископы лущнй, львовшй, пе- 
ремышльшй, холмск1й и мстиславшй будутъ зас*дать въ сенат*; 
В) войска запорожскаго будетъ 60,000; 4) гетману великаго княже- 
Н1Я Русскаго Украинскаго в*чно быть первымъ шевскимъ воеводою и 
генераломъ; 5) сенаторовъ въ корон* польской выбирать не только 
изъ поляковъ, но и изъ русскихъ; 6) дозволяется устроить въ Шев* 
академш, которая пользуется т*ми же правами, какъ и академ1н Кра- 
ковская; 7) коллейи, училища и книгопечатни, сколько ихъ понадо- 
бится, вольно будетъ устраивать, вольно науками заниматься и книги 
печатать всяшя; 8) король будетъ давать шляхетство казакамъ, по 
представлещю гетмана; 9) гетманъ им*етъ право чеканить монету и 
платить ею жалованье войску; 10) во всякихъ нужныхъ д*лахъ 
Польскаго государства призываются на сов*тъ* казаки; 11) гетману 
не искать другаго иностраннаго покровительства, кром* польскаго; онъ 
можетъ быть въ дружб* съ ханомъ крымскимъ, но не долженъ призна- 
вать надъ собою власти государя московскаго, и казаки вс* должны 
возвратиться въ свои жилища; 12) Чигириншй пов*тъ остается при 
гетманской булав* попрежнему; 13) въ воеводств* Шевскомъ вс* 
должности и чины сенаторше будутъ раздаваться единственно шляхт* 
греческой в*ры, а въ воеводствахъ Брацлавскомъ и Черниговскомъ — 
поперем*нно съ католиками; 14) въ русскихъ воеводствахъ учреж^- 
даются должности печатарей, маршалковъ и подскарб1евъ и будутъ 
раздаваться только русскимъ; 15) титулъ гетмана будетъ: гетманъ 
руссшй и первый воеводствъ Шевскаго, Брацлавскаго и Черниговскаго 
' сенаторъ. 

Въ сл*дующемъ году этотъ договоръ утвержденъ былъ на поль- 
скомъ сейм*, съ небольшими ограничешями ш ). Лично самому Выгов- 





— 182—. 

скому дано было, въ пожизненное влад1ше, местечко Любомль, Вла- 
дишро-Волынскаго уЬзда 335 ). Казацкие гарнизоны облегли Полонное, 
Староконстантиновъ, Заславъ, Острой», Межибожъ, Гущу, Стейань, 
Межиричъ и Еорецъ ззв ). Но чбсточаая сторона Украины не пошла за 
Выговшшъ на сторону Польши. Полковники казацкие переделавши., 
н'ЬжинсшЙ, чарниговшй, шевешй и лубеншй остались вЪрны рус- 
скому государству и. увлекли за собою многижъ казаковъ и на запад- 
ной сторон* Дн&пра. * • .' 

17 октября, 1659 года, выбранъ бьцъ въ гетманы, вместо Выгов- 
скаго, несрвершеннолЬттй сынъ Богдана Хмельницкаго , ЮрШ, НсГ 
этотъ недоросль не могъ жить собетвеннымъ умомъ и быть вЬрнымъ 
слугою и надежнымъ союзникомъ Россш. Служа царю, онъ въ то же 
время слушался польскихъ внущешй и изм&нилъ Россш при первомъ 
случай. Русшя войска деятельно помогали ему утвердить свою 
власть въМалороссш. Зимою 16 60 года русскШ бояринъ и воевода Васи- 
Л1й Борисовича Шереметевъ, вышедши изъ Шева, разбилъ и взялъ въ 
шгёшъ польскаго военачальника Андрея Потоцкаго съ его отрядомъ. Въ 
этотъ походъ руешй войска доходили даже до Дубна. Въ август* того 
же года Шереметевъ и ЮрШ ХмеяьницкШ уговорились идти противъ поля- 
ковъ ко Львову и выступили въ походъ по двумъ разнымъ дорогамъ. 
Шереметевъ пошелъ на местечко Котельню, Житомирскаго у*зда, йо 
у Любара неожиданно встр'Ътилъ 30-тысячное польское войско подъ 
начальствомъ гетмана Потоцкаго и маршалкаЛюбомирскаго, и 60,000 
татаръ. Шереметевъ долго отбивался отъ непр1ятелей и съ великимъ 
трудощъ отступилъ къ Чуднову. Между т&мъ въ это время ЮрШ 
ХмельницкШ со своими казаками находился недалеко отъ Шереметева, 
подъ Слободйщемъ (Житомирскаго у.), и не только не подалъ ему 
помощи, но и, послалъ въ' польшй станъ письмо съ просьбою о мир* 
и соглас1емъ подчиниться польскому королю ; отозвавъ къ-себ* изъ 
русскаго стана казацкаго полковника Цецюру. Эта измена Юр1я 
Хмельницкаго погубила Шереметева и его отрядъ. Шереметевъ выну ж - 
.денъбылъ сдаться полякамъ,. выговоривъ себ* право свободнаго вы- 
хода изъ Чуднова. Но Польше военачальники, не смотря на условгя 
сдачи, задержали русскихъ воеводъ и ихъ войско, а самого Шереме- 
тева отдали крымскимъ татарамъ, которые отвели его въ Ерымъ и 
продержали въ шгЬну у себя 20 л^тъ. Немного, впрочемъ, выигралъ 
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своею изменою и ЮрШ ХмельницкШ. Принимая его въ свое подданство, 
поляки уже не хотели подтвердить всЬхъ условШ гадячскаго' дого- 
вора и признавать Украину русскимъ княжеством ь. Восточная сторона 
Украины не пристала къ Юрш Хмельницкому и даже подвластное 
ему казачество не терпело своего гетмана и требовало его см'Ьны. Въ 
виду этихъ обстоятельству Юр1Й ХмельницкШ въ концЪ 1662 года 
самъ отказался отъ гетманства и постригся въ монахи. 

На мЪсто Юр1я Хмельницкаго, избранъ былъ въ гетманы, при 
помощи подкуповъ, приверженный къ ПольщЬ генеральный писарь 
казацкаго войска Павелъ Тетеря 387 ), получившШ образован^ въ 
ушатскихъ школахъ 388 ); но онъ былъ оставленъ казаками и, взамЬнъ 
гетманства, получилъ отъ польсьаго правительства во владЪте ме- 
стечко Еолки (Луцкаго уЬзда). Тогда гетманомъ избранъ былъ, по ] 
ВЛ1ЯН1Ю крымскихъ татаръ, Петръ Дорошенко, который будто бы 
искренно желалъ добра Украине, а на самомъ д^л* принеоъ ей вели- 
чайшее зло 339 ). • ■ ' • - 

Дорошенко, говорятъ, во все свое гетманство стремрся къ воз-г 
становлендо цЬлости и объединенш Малороссш подъ главенствомъ 
Русскаго государства. По избранш въ гетманы,' онъ желалъ утвер- 
диться н на лйвой сторон* ДнЬпра, подвластной Россш, и искалъ 
русскаго покровительства. Когда же лЪвая сторона Днепра выбрала 
«себЪ въ гетманы Ивана Брюховецкаго и отпала отъ Доройенка, то 
послЪднШ передался на сторону хана крымскаго и въ союз* съ нимъ 
хот*лъ или отвоевать у поляковъ западную Украину, или, по край- 
ней м*р*, добиться обеснечешя ея правъ со стороны прльскаго прави- 
тельства 39 °). 20 февраля, 1666 года, вскорЬ ш) избрании въ гетманы, 
на совать подъ Лысянкою онъ предложил ь своей старшин* выслать 
всЬхъ ляховъ изъ Украины въ Польшу, а самимъ, со вейми правобе- 
режными городами, преклониться къ хану крымскому и весной идти съ | 
ордою на восточную сторону; потому что «поляки берутъ стац1ю мно- 
гую и налоги чинятъ велите, а отъ московскихъ ратныхъ людей и 
отъ восточныхъ казаковъ не защищаютъ». Старшина согласилась на 
это лредложея1е. Тогда Дорошенко далъ знать въ Крымъ и Константи- 
нополь, что Украина — в^ вол* султана и хана, и вм'ЬстЪ съ тЪмъ 
убЬждалъ крымскаго хана помириться съ государемъ московскимъ и 
не допускать его до мира съ польскимъ королемъ, чтобы воевать 
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Польшу вместе съ Москвою. Въ виду угрожающей опасности, подго- 
товляемой Дорошенкомъ, поляки поспешили заключить съ Рошею въ 
АндрусоуЬ договоръ или перемир1е на тринадцать съ половиною летъ, 
по которому Тосс1я отказывалась отъ праваго берега Днепра и Белорус- 4 
сш, но получала отъ Польши Смоленскъ, ОЬверскую область и восточ- 
ную Украину. Дн'Ьпръ былъ принятъ общею границею' между Рошей 
и Польшей. ЬЧевъ уступленъ былъ, Московскому государству на два 
года. Росш и Польша обязывались взаимно помогать другъ другу въ 
защити Украины отъ крымскихъ татаръ й турокъ и действовать про- 
тивънихъ общими силами. Это перемир1е шло въ разрезъ намЬре- 
Н1ямъ Дорошенка, который однако же не отступился отъ нихъ и после 
андрусовскаго перемир1я. Онъ задумалъ оторвать западную Украину 
отъ Шлыни и сначала передать ее на время татарам ь и затемъ возвра- 
тить ее,Россш уже отъ татаръ, не нарушая андрусовскаго перемир1я. 
Въ 1667 году, въ ноябрь, Дорошенко съ татарами разбилъ польское 
войско подъ предводительствомъ Маховскаго и самого Маховскаго взялъ 
въ пленъ, после чего татары бросились разорять Волынь и делали 
набеги до Овруча, Дубна, Збаража и Бродъ 391 ). На предложеше шев- 
скаго воеводы Шереметева отстать отъ татаръ и служить обоимъ го- 
сударямъ, московскому и польскому, Дорошенко отвЪчалъ, что онъ 
радъ бы служить великому гдоударю, но теперь не можетъ отстать 
отъ татаръ и быть подъ государевою рукою. «Служилъ я съ казаками 
королю польскому много летъ,— писалъ Дорошенко,— и головы за него 
свои складывали, а выслужили то, что поляки церкви Божш обратили 
въ ушю. Король дастъ намъ на всяодя вольности привиллегш и универ- 
салы, а потомъ пришлетъ поляковъ и немцевъ, и те всяш вольности 
у насъ отнимаютъ, и православныхъ хрисйанъ, не только просты хъ 
казаковъ, но и полковниковъ, старшинъ, бьютъ, мучатъ, берутъ съ 
насъ всяше поборы, и во многихъ городахъ церкви Божш обругали и 
пожгли, а иныя обратили на костелы, чего всякому православному хри- 
стианину терпеть невозможно, и мы за православную веру и за правды 
свои стоить будемъ 392 ). Въ 1668 году Дорошенко осадилъ подъ м. Под- 
гайцами польскаго гетмана Собесскаго и взялъ Поморяны и Зборовъ 393 ). 
Въ 1669 году онъ отдался въ подданство Турцш, привелъ съ собою 
6,000 крымскихъ татаръ, послалъ ихъ на Волынь и расположилъ въ 
, окрестностяхъ Староконстантирова, Острополя, Любара, Корца, Звягля 
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(Новградволыйска), до самаго ПолЬсья.&та татарская орда больше всего 
.свирепствовала въ Корце и Звягле 394 ). По случаю восшеств1я въ 
этомъ году на польскШ престолъ новаго польскаго короля Михаила 
Еорибута-Вишневецкаго, Дорошенко и митрополит ь Тукальшй сде- 
лали польскому правительству представлеше объ уничтоженш уши въ 
Литве и Польше и возвращем православнымъ всехъ отнятыхъ у 
вихъ имевШ. Для соглашещя съ казаками, назначена была въ 
1670 году коммиеш въ г. Остроге, на которую король приглашать и 
Дорошенка; но Дорошенко не явился, и польское правительство объявило 
его бунтовщикомъ и назначило на его м*сто гетманомъ западной сто- 
роны Днепра Михаила Хапенка 895 ). 

Между гетманами совм-Ьстниками началась борьба, въ которой при- 
няла у час™ и Польша. Въ 1671 году польшй гетманъ Яаъ Собессшй 
иоразилъ Дорошенка и союзныхъ ему татаръ подъ Брадлавомъ и за- 
нялъ несколько городовъ, признававшихъ власть Дорошенва. Но зтотъ 
минутный успЬхъ польскаго оружш раздражилъ наконецъ турецкаго 
султана и побудилъ его предпринять походъ на Польшу, осмелившуюся 
воевать сподручника его Дорошенка. Весною 1672 года многочисленное 
турецкое войско (свыше 300,000 челов'бкъ) перешло Дунай, вторгяулось 
въ Подолш и, прдь пачальствомъ самого султана Магомета IV, овладело 
Еаменцомъ-Подольсвимъ 39в ). турецко-татарское нашеств1е это косну- 
лось и Волыни. Изъ Подолш турки и татары проникали и вглубь края, 
взяли и разорили местечко Вишневецъ и доходили до местечка Корца 897 ). 
Поляки поспЬщили заключить миръ съ турками, уступивъ имъ Подолш 
и Украину и обязавшись ежегодно платить султану по 22,000 червон* 
цевъ. Съ этихъ поръ Подол1я оставалась подъ властш турокъ въ тече- 
нии 27 летъ, до 1699 года; 

Волынь оказалась въближайшемъ соседств* съ турками и татарами, 
не разъ была свидетельницею военныхъ столкновенгй между . христ- 
нами и мусульманами и испытывала непр1ятельшя нашеств1я и разо- 
решя. Въ силу андрусовскаго договора съ Польшею въ 1667 году, цар- 
сия войска действовали противъ татаръ и турокъ на Днепр* и на Дону 
и даже проникали въ западную Украину и Волынь. На сейме, въапрелЬ 
1674 года, послы волынше сообщали, что воеводы московше разослали 
предписашя по всей Волынской земле и Подолш, запрещаютъ давать 
подати въ казну королёвскую, а войска царсш приближаются уже къ 
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ПолЬсью, Заелаву, Острогу 398 ). Сами поляки, избравъ 4ъ этомъ году 
себЬ въ короли воинственна™ и храбраго Яна СобЪсскаго, попытались 
прогнать турокъ изъ Украины, посл , Ьдств1емъ чего была такъ называе- 
мая збаражская война, опустошившая часть Волыни. Въ 1675 году 
турки и татары, подъ нредводительствомъ Ибрагима паши, взяли^и раз- 
рушили замокъ ЗбаражскШ, въ нынешней Галицш, выжгли городъ, 
жителей перебили, а молодыхъ угнали въ шгЬнъ 399 ). Въ эту войну 
турки разорили также м^течко Вьшгородокъ, Кремеяецкаго у^зда' 400 ), 
подступали къ Почаевскому монастырю и трое сутокъ осаждали его 
безъ всякаго успеха, не смотря на то, что въ то время большая часть 
монастырскрхъ построекъ была деревянная и обитель была обнесена 
слабою деревянного оградою 461 ). Весною 1676 года татары опять начали 
опустошать Волынь, Подолдо и Галицию, — и поляки, опасаясь новаго 
турецкаго нашествия, заключили съ турками, въ октябр* 1676 года, 
договоръ подъ Журавномъ. Ио этому договору, Подол1я съ Еаменцомъ 
была уступлена султану, но дащ> султану съ Польши была отменена; 
Украина оставлена за казаками по старымъ рубежамъ, кром* Б'Ьлой 
Церкви и Паволочи, которыя отошли къ Полый*. Виновникъ всего зла 
Петръ Дорошенко, оставленный казацкою старшиною и жителями, им'Ьлъ 
иодъ своею властш только городъ Чигиринъ ,съ девятью местечками и 
селами въ нын'Ьшнихъ Читириескомъ и Черкасскомъ убздах^ Киевской 
губернш. Въ стЪсненныхъ обстоцтельствахъ, онъ решился подчиниться 
московскому государю и въ 1676 году милостиво принять былъ въ рус- 
ское подданство. Оултанъ, наместо Дорошенка, нровозгласилъ гетма- 
номъ и квяземъ малороссШскимъ пленника своего, бывшаго монаха Юр1я 
Хмельницкаго, и хотйлъ поддержать его силою; но Юр1я Хмельницкаго 
казаки не хотели знать, а турки, поел* двухъ неудачныхъ походовъ 
на Украину, въ январь 1681 ^заключил и съРошейперемир1е на 20 л*тъ. 
Границею между турецкими и русскими владениями былъ назначенъ 
ДнЪпръ. «Въ перемирныя 20 л*тъ отъ реки Буга до реки Днепра сул-. 
танову и ханову величествамъ вновь городовъ своихъ н$ ставить и ста-, 
рыхъ казацкихъ разоренныхъ городовъ и мЪстечекъ не починивать; ро 
стороны царскаго величества перебежчиковъ не принимать, никакого посе- 
лешя на упомянутыхъ казацкихъ земляхъ не заводить, оставить ихъ впу- 
сти. В1евъ съ монастырями и городами, местечками, селами всего своего 
стараго уезда, т. е. ниже Шева Васильковъ, Триполье, Стайки съ се- 
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лами, да выше К1ева два мЪстечка Дедовщина и Радомышль остаются 
въ стороне царскаго величества)). Но мирные договоры России и Польши 
съ Турщей, накъ общимъ врагомъ хрисшнстра, не могли быть прочны. 
Въ 1683 году польскШ король Янъ СобйсскШ, заключивъ оборонитель- 
ный союзъ съ Аветр1ей, одержалъ надъ турками блистательную победу 
подъ В'ёною и вторично поразилъ ихъ лодъ Парканами, но не въ со- 
стоянш былъ выгнать ихъ изъ Нодолш т ). Раздраженные турки и та- 
тары сйова д'Ьлаютъ нападешя на Волынь и цроникаютъ до Дубна, За- 
слава и Острога 40в ). Нуждаясь въ помощи для борьбы съ турками и тата- 
рами,СобЪссшйзаключилъсъРосс1ею, въ 1686 году, договоръ, которымъ 
утверждались за Росшею на вЬчныя времена не* земли, прюбрЬ- 
тенныя ею отъ Польши въ 1654 — 1655 годахъ/ съ Шевомъ, Яерниго- 
вомъ, Смоленскомъ и другими 56-ю городами; но правая сторона ДнЬпра, 
Е1евская область и Волынь оставались за Польшею и получили нздвав1е 
польской Украины ш ). Наконецъ, въ 1699 году турки оставили Подо- 
лдо. По карловицкому миру 26 января 1699 года, заключенному Рос- 
шей, Австр1ей, Польшей и Венещей съ турками на 30 л*тъ, турки 
уступили Россш Азовъ и окрестные города; но Рошя обещалась 'уни- 
чтожить всЬ отнятые у турокъ днйпровше города и не дозволять украин- 
цамъ поселяться по Днепру ниже С*чи, но устроить одинъ только горо- 
докъ около ОЬчи для перевоза; степь отъ Перекопа до ЙИусскаго городка 
должна оставаться незаселенного 405 ). 

Не смотря однако на то, что правое побережье Днепра должно было 
оставаться незаселеннымъ и западная Украина оставалась заПольскимъ 
государствомъ,—- къ концу ХУП вика зд*сь возникло новое казацкое 
средоточ1е, которое поддерживало русское д*ло въ восточной части нынЬш 
ней Волыни и тяготило своими сочувствиями къ Московскому государству. 
Въ 1684 году, во время борьбы съ турками, польшй король Янъ Со- 
б^сскШ далъ право возстановлять казачество на запустившей запад- 
ной сторон* Днепра. Тйтманомъ онъ назначилъ Самуся, который 
собралъ вольныхъ казаковъ изъ запорожцевъ и городовыхъ казаковъ 
и составидъ новые полки для обороны порубежья отъ татаръ. Между 
полковниками Самуся особенно изв'Ьстенъ фастовсшй полковникъ Се- 
менъ ПалШ, родомъ изъ Борзны. Оба они, и Самусь и ПалШ, защи- 
щая Русь отъ татаръ, не были однако друзьями полакомь "й*скор:Ье 
тянули на сторону Московскаго государства. Семенъ ПалШ со своимъ 
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охотнымъ войскомъ нанадалъ на Внегородскую (Аккерманскую) и 
Буджацкую Орду, схватилъ однажды самого татарскаго хана, кото- 
рый выкупился отъ дего за болышя деньги. Но ; будучи грозою для 
татаръ, ПалШ кь то же время былъ йеумолимымъ врагомъ и Польши 
и ревностнымъ ноборникомъ возсоедйневш польской Украины съ Рос- 
сией. Онъ расположилъ свое войско по Полесью и бралъ на е«&*досятины 
съ пчелиныхъ заводовъ я съ пошлинъ на товары со всей Украинь? 
даже до Днестра и Случи. Въ 1702 году Самусь и ПалШ отняли у шь 
ляковъ Немировъ, Бйлую Церковь; Бердичевъ и друпе города и увлекли 
за собой народъ. Во всей стране, отъ , низовьевъ* Буга и Днепра по 
рЬку Случь, по города мъ и селамъ, старосты и жиды были побиты ; 
друпе отъ страху побежали вглубь Польши, крича, что наступила 
на нихъ другая Хмельнищина. Въ то же время ПалШ постоянно осаж- 
далъ русское правительство настойчивыми своими просьбами взять 
подъ свою власть польскую Украину. Но Петръ I, не желая ссориться 
съ поляками, нисколько разъ дЪлал?ь Палш вразумлешя не раздражать 
Польши и оставаться подъ ея властно. Въ 1704 году, по нав г Ьтамъ 
таийшаго измЬну гетмана Мазепы, ПалШ былъ схваченъ и сосланъ въ 
Енисейскъ. Но правда Пал1я раскрылась передъ полтавской битвой. 
Онъ возвращенъ былъ ръ ссылки, обласканъ Петромъ I и снова 
поселился въ своей Б'Ьлоцерковщин*, гд* жилъ, съ прежнимъ значе- 
н1емъ, до своей смерти, последовавшей въ 1710 году. А въ 1717 году 
БЬдоцерковщина возвращена была Петромъ I Польши ш ). 

Съ т*хъ поръ православное русское населеше нынешней Волыни 
у себя дома не находило уже никакой защиты для себя и до втораго 
раздала Польши поддерживаемо было только совнЪ, заступничествомъ 
русскихъ государей за своихъ единоплеменниковъ и единов'Ърцевъ 
передъ польскимъ правительствомъ. , 

По м^р-Ь ослаблее1я казачества раздЪлешемъ на части и междо- 
усоб1ями, постепенно упадали въ русскихъ областяхъ Польши русская 
народность и православ1е и подвергались оп'оляченш и совращенш 
въ ун1ю и католичество. Упадокъ русской народности и правосла- 
В1Я на Волыни ярко обнаруживаются тотчасъ послЬ смерти Богдана 
Хмельницкаго и отчасти подъ вл1ян1емъ его войнъ съ поляками. 
Казани стояли за православную вЪру , но вмести съ тЪмъ они 
стояли и за равноправность сословную и возставали противъ пре- 
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обладающая) ноложешя, занимаема™ въ Польши дворянскймъ сосло- 
В1емъ. Поэтому, когда казаки восторжествовали при Хмельницкомъ, 
то православные дворяне должны выбрать одно изъ двухъ: или, остав- 
шись в^рньцаи зав&ту предковъ; отречься отъ сословныхъ ореиму- 
ществъ, или для сохранешя этихъ преимуществъ перейти въ като- 
личество. За малыми 'исключешями, южно-русше дворяне выбрали 

1ёзуиш вс*ми способами и лреймуществеигго воспитан!емъ юношества 
старались завлекать православныхъ въ католичество, а польское пра- 
вительство содействовало этому угне1;ен1емъ православ1я и даровав 
шемъ особыхъ льготъ и рреимуществъ совращающимся 407 ). Съ ослаб- 
лешемъ же казачества по смерти Богдана Хмельницкаго, дольское 
правительство, ополяченное высшее сослов1е западно-русское и като- 
лическое духовенство всЬми м-рами стараются отторгнуть отъ пра- 
вослав1я и простой западно русшй народъ и совратить его въ ушю и 
польское католичество. Приблизительно до второй четверти ХТШ сто- 
лЬтш идетъ'лишь совращеше православныхъ въ ушю, а съ этого вре- 
мени начинается уже окатоличеше самой унш й постепенное превра- 
щеше ушатовъ въ католикоьъ и поляковъ. 

Когда преемникъ Богдана Хмельницкаго гетманъ Иванъ Выговсшй, 
измЬнивъ Московскому государству, перешелъ на сторону Польши, то 
вмйсгЬ съ тЪмъ измЬнилъ также Россщ и швш 
сШ Балабанъ. Еакъ ни прискорбно это собьте само по себ*, но оно 4 им*ло 
и ту хорошую сторону, что православные жители западной Украины и 
Волыни им*ли своего православнаго архипастыря и свою 1ерарх1К> и' 
могли им*ть непосредственное общеше съ 'нею. А ВыговскШ, выгова- 
ривая въ гадячскомъ договоре съ поляками 1668 года разныя выгоды 
себй и казацкой старшин*, не забылъ при этомъ местной православной 
церкви: потребовалъ уничтожения унш иутверждев1я за православными 
епархШ Луцкой, Холмской и другихъ. Этимъ договоромъ обеспечивалась 
православнымъ полная свобода богослужешя во всей ПолыпЬ, наравн* 
съ католиками; повсюду въПольшЬ дозволялось православнымъ строить 
новые храмы, заводить духовныя школы, богадельни и проч. 408 ). Поль- 
зуясь предоставленными ему правами, митрополитъ Балабанъ, вмвстЬ 
съ овручскимъ архимандритомъ веофаномъ Креховецкимъ, въ 1659 году 
торжественно открылъ нетл1шныя мощи преподобнаго 1ова Железа, ко- 
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торыя съ тЬхъ поръ открыто почиваютъ въ Почаевской обители, въ 
пещер* преподобнаго т ). Въ томъже году ДювисШ Бйлабанъ посвятилъвъ 
санъ епископа луцкаго и острожскаго Гедеоиа князя Святополка-Четвер- 
тивскаго, который, въ теченш 25 л*тъ, иеуклонео стоялх на страж* 
православ1Я и русской народности на Волыни 41 °). Ногадячшй договоръ, 
какъ и следовало ожидать, оказался непрочнымъ.' Цоммиссш, назначав- 
ппяся, по опред*летю сейма 1659 года ; длявозстановлен1яправосла?1я, 
не хот*ли дризнавать правъ н*которыхъ православныхъ монастырей, 
наприм*ръ братскаго Кременецкаго, и не освобождали ихъ отъ различ- 
ныхъ податей и повинностей. ' Напрасно кременецкШ игуменъ ОнуфрШ 
жаловался на явное и несправедливое нарушение правъ цравослав!я: въ 
отв*тъ ему, его попрекали казаками, издавались надъ православною 
церковш и ея представителями и грозились нарушить и уничтожить 
дарованныяправославнымъ права и преимущества. Тогда игуменъ Онуф- 
р1Й занесъ жалобу отъ имени митрополита Балабана, всего православнаго 
духовенства и отъ себя; но, вероятно, эта жалоба не им*ла никакихъ 
посл*дствШ. Самъ Выговсшй скоро быдъ свергнутъ съ гетманства, а 
преемникъ его ЮрШ. ХмельницкШ, хотя и передался Полый* подъ усло- 
в^емъ со&гадешя гадячскихъ условШ,.но, по своей слабости и безсилт, 
не могъ настоять на ихъ выполненш. Польши сеймъ 1661 года объяс- 
нилъ и истолковалъ эти услов!я въ пользу ушатовъ и возвратилъ имъ 
вс* епископства, церкви и имущества, предназначавппяся для право- 
славщлхъ ш ). По требованш казаковъ и народа, настаивалъ на выпол- 
ненш гадячскихъ условий и преемник* Юр1я Хмельницкаго, гетманъ 
Петръ Тетеря, и домогался отобрашя отъ ушатовъ церковцыхъ им*шй 
и передачи ихъ православным^ какъ древнимъ ихъ влад*льцамъ; но 
этотъ ушатсюй воспитанникъ, вероятно, предъявляла полякамъ свои 
требовашя только для виду и впосл*дствш самъ измЪнилъ правосла- 
вш 412 ). Правда, преемство православной 1ерархш на Волыни еще про- 
доджалось; но оно уже доживало,— такъ сказать,— посл*дшя минуты. 
Преемникъ Дюниш Балабана, Тукальсюй, передался, вм*ст* съгетма- 
иомъ Петромъ Дорошенкомъ, на сторону татаръ и турокъ, предпочитая 
ихъ иго польскому владычеству, а на м*сто Тукальскаго возйеденъ былъ 
въ митрополиты для польской Украины леремышльскШ епископъ Ан- 
тоши Винницей 413 ). Это былъ уже посл*дшй%равославвый митропо- 
литъ въ русскихъ областяхъ Полади. /Преемйшя>-его, львовскШ епи- 
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скопъ,. а потомъ местоблюститель мвтрополичьяго престола, 1осифъ 
ШумлянскШ, и йамъ совратился въ ушю, и увлевъ за собою многихъ 
другихъ православныхъ. 

Главною причиною совращенш 1осифа Шумлянскаго въ утю были 
полная почти безправность православной церкви и предоставлеше широ- 
кие правъ ушатамъ въ Польше; но къ этой причин* присоединились 
также честолюбивый и своекорыстныя побуждешя со стороны Шумлян- 
скаго и его сообщниковъ. 

Польши сеймъ 1667 года, одновременно съ заключешемъ андру- 
совскаго договора съ Рошей, издалъ постановлеше въ пользу унш и 
къ униженно православ1я. Въ силу этого постановления, духовенство 
греческой в*ры, пребывающее въ едйненш съ римскою цбрковт, было 
освобождено на в^чныя времена отъ в&Ьхъ военныхъ повинностей, тогда 
вакъ православное духовенство оставалось въ чисяЬ податныхъ сословШ 
м*щанъ и крестьянъ 414 ). Въ 1668 году король Янъ-Казим1ръ, по просьб* 
ушатскаго митрополита Гавршла Коленды, утвердилъ за нимъ право 
зав*дывать и управлять всеми праздными епископствами въ Польше и 
ЛитвЬ, между прочимъ съ тою цЬлно, чтобы этими епископствами не 
могли завладеть «схизматики», т. е. православные 415 ). Въ услов1Я, въ 
соблюдены которыхъ приносилъ присягу новоизбяраемый король, съ 
1669 года стала вноситься статья, по смыслу которой король давалъ 
обязательство, при первой возможности уладить безотлагательно несогла- 
с1я, возникшая отъ раздЬлешя людей греческой в*Ьры. и об*щалъ «им*- 
нШидуховныхъ должностей греческой церкви не предоставлять лицамъ- 
недостойнымъ и не дозволять такимъ лицамъ пользоваться ими по пе- 
реуступке». Зд*сь подъ успокоешемъ несогласШ разумелось водво- 
реше уши насчетъ православ1я, а подъ лицами недостойными — право- 
славное духовенство. Переходъ гетмана Дорошенка на сторону турокъ 
и завоеваше ими ПодоАш подали поводъ къ новымъ стЪснешямъ право- 
слав1я въ областяхъ польскихъ и къ окончательному водворешювънихъ 
унш. На сейм* 1676 года постановленъ быль законъ, по которому ста- 
вропипальнымъ православнымъ братствамъ воспрещалось сноситься съ 
константинопольскимъ патцнархомъ и представлять на его рЬшеше д*ла, 
касаюпцяся в*ры. Братства должны были подчиниться мйстнымъ епи- 
скопамъ, а въ случае нежблашя исполнить это требоваше, должны были 
представлять споры въ д*дахъ в*ры на рЪшешегражданскихъ судовг, 

Волынь. *. • ' 13 
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Нравославнымъ всЪхъ еословШ запрещалось, подъ опасев1емъ смертной 
казни и лишения имущества, отлучаться за границу Польши иле прь 
Ъзжать изъ-за границы. Въ оправдаше своего постановлен!^ сеймъука- 
зивалъ на то, будто православные, «подъ предлогомъд*лъ, касающихся 
в$ушиспов&дныхънуждъ греко-русской церкви, вьгЬзжаютъ за границу 
къ константинопольскому патр!арху, и тамъ они изв*шаютъ враговь 
(турокъ) о состоянш д*лъ въ ПолыиЬ; ибо патр1архъ живетъ подъ 
властью врага креста Христова». Это запрещеше вы*зда за границу не 
только лишало церковныя братства возможности общен1я съ патр1архомъ > 
но и направлено было къ разрушешю православной 1ерархш, которой 
неоткуда было получать посвящешя 41в ), 

ВсЬ эти стЬснешя православныхъ въ в*рЪ и предоставлеше правъ 
ув!атамъ представляли нетвердымъ въ православии людямъ сильное 
искушеше перейти въ унпо. Такимъ лицом ь и былъ Ьсифъ ШуМ- 
ЛЯНШЙ. 

. Въ 1 666 году, по смерти львовскаго православнаго епископа АеанаЫя 
Желиборскаго, значительная часть львовскаго дворянства и духовенства и 
Львовское братство, подъ предсЬдатедьствомъ митрополита АнтошяВин- 
ницкаго, выбрали въ львовше епископы Свистельницкаго, который по- 
лучилъ на это зваше королевскую грамоту. Но меньшая часть дворянства, 
особенно же многочисленная родня Шумлянскихъ, съ незначительнымъ 
числомъ духовенства, выбрала себ-Ь въ епископы Яна Шумлянскаго. 
Онъ получилъ рукоположеше, съ именемъ 1осифа, отъ перешедшаго на 
сторону турокъ митрополита 1осифа Нелюбовича-Тукальскаго и, возвра- 
тившись во Львовъ, обратился въ покровительству львовскаго католи- 
ческая арх1епископа Яна Тарновскаго, обещая ему, по утверждеши на 
епископскомъ престоле, принять унио. Арх1епископъ ТарновскШ охотно 
согласился на просьбу Шумлянскаго и ходатайствовалъ за него предъ 
королемъ Яномъ-Казшромъ, который 26 шня, 1668 года, далъ Шум- 
лянскому грамоту на епископство львовское, отмйнивъ имъ же самимъ 
данную Свистельницкому грамоту. ПослЬ этого ШумлянскШ долго пре- 
слйдовалъ своего соперника вооруженною силою и гонялся за нимъ по 
Львовской епархш, пока наконецъ смерть Свистельницкаго въ. 1676 году 
не прекратила- этихъ безпорядковъ. Тогда ШумлянскШ въ 1677 году 
изъявилъ передъ королемъ и папою готовность принять унш и, вме- 
сти съ нареченнымъ епископомъ перемышльскимъ Иннокенйемъ Вни- 
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ницеимъ и другими духовными, равно и светскими лицами/ потребовалъ 
некоторыхъ уступокъ и вознаграждешя себе за учасйе въ д6ле воз- 
становлешя унш. Самъ Шумляншй желалъ получить въ свое распо- 
ряжеше имешя К1евской митрополш и Шево-Печерской Лавры, нахо- 
дившаяся въ Польше, ГощанскШ монастырь на Волыни, особое де- 
нежное жалованье и удержать за собою имешя львовскаго епископа; 
игуменъ Лиснянскаго монастыря Тваровшй желалъ получить богатую 
Овручскую архимандрш. Кроме того, соглашавпиеся на ушю епископы 
просили не освобождать монаховъ изъ-подъ епископской власти и не 
подчинять ихъ базвданскому монашескому ордену, ходатайствовали о 
назначеши съезда для неучаствовавшихъ въ соглашенш представителей 
православ1я и желали, дабы совращеше ихъ въ ушю ; во избежаше на- 
роднаго волнешя и для успеха самой уши, до времени хранилось въ 
тайн* 417 ), Предложешя Шумлянскаго и его сообщниковъ были приняты. 
Съ*здъ предположено было сделать въ ; Люблине, въ 1680 году; но 
этотъ съ&здъ состоялся почти безъ учасйя православныхъ и никого не 
привлекъ къ увш. Луцкое православное братство чрезъ своихъ упол- 
номоченных^ православныхъ вельможъ, князя Вацлава Четвертинскаго, 
Дантила Братковскагр и Андрея Гулевича, объявило королю отъ имени 
братствъ и вообще православныхъ м1рянъ, что безъ сношешя съ патри- 
архами и безъ ихъ учасйя немыслимы для православныхъ никашя 
сделки въ делахъ веры. Темъ не менее изменники православию яви- 
лись въ 1681 щу въ Варшаву, приняли здесь, въ присутствиг пап- 
скаго нунц!я, ушю, получили королевское утверждеше предложенныхъ 
ими у еловШ, съ некоторыми дополнешямй и изменешями, и предложили 
новый способъ введешя уши между православными. Сущность его со- 
стояла въ томъ, чтобы приняйе уши Шумлянскимъ и его сообщни- 
ками сохранялось въ тайне, чтобы изменивппе православш епископы, 
оставаясь по имени и 'внешности православными, между темъ испод о - 
воль приготовляли свои паствы къ действительному принятш унш, 
устраняли, подъ благовидными предлогами, ревностныхъ къ правосла- 
вш священниковъ отъ ихъ. должностей и назначали другихъ, благона- 
дежныхъ въ ушатскомъ смысле, а священники располагали народъ къ 
унш на исповеди и проч. Этотъ способъ распространешя унш одоб- 
ренъ и принятъ былъ польскимъ правительством^ — и съ этого вре- 
мени (1681 г.) начинается самое безсовестное, лицемерное обращеше 
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тайныхтг ушатовъ - епископовъ, польскаго правительства и дворян- 
ства съ православными. Принявнпе унш епископы и духовные, скрьи 
вая свое отступничество, требуютъ себе повиновешя отъ духовенства 
и паствы, какъ православные пастйри; неповинующихся имъ судятъ, 
удаляютъ отъ должностей не за разногласие по деламъ веры, а за со- 
противлеше якобы православнымъ законнымъ властяиъ. .Правитель- 
ство и дворяне оказываютъ деятельную иомощь этимъ лжепастырямъ 
и свои преследовали православ1я прикрываютъ личиною заботливости 
о водвореши порядка и упроченш церковной власти въ православной 
церкви по просьб* православныхъ же пастырей 418 ). 

Совратившись въ ушю, 1осифъ ШумлянскШ постарался выжить изъ 
Волыни православнаго луцкаго епископа, княз^ Гедеона Святополка- 
Четвертинскаго, и безпокоилъ его разными затруднешями: рукопола- 
галъ священниковъ въ Луцкую епархш, не действительныхъ дЬлалъ 
действительными, подчинялъ своей власти монастыри Луцкой епархш, 
покровительствовалъ преступнымъ священникамъ, налагалъяапрещешя \ 
на правильные браки въ Луцкой епархш и вообще производидъ за- 
мешательство, въ управленш этою епарх1ей. По его же внушенш, ко- 
роль и королева прямо объявили, наконецъ, Четвертинскому, что если 
онъ не сделается ушатомъ, то сошлютъ его на вечное заточеше въ 
Мар1енбургъ* Тогда енископъ Четвертинсмй, устрашившись этой угро- 
зы и сознавая, что своимъ личнымъ страдашемъ не принесетъ никакой 
пользы своей пастве, въ 1684 году оставилъ свою Луцкую епархш 
и- переселился на восточную сторону Днепра, въ русшя владешя, где 
вскоре возведенъ былъ въ санъ шевскаго митрополита 419 ). Этотъ сми- 
ренный архипастырь оказалъ важную услугу русской православной 
церкви темъ, что охотно согласился принять поставлеше въ санъ 
митрополита шевскаго въ Москве и сталъ подчиняться московскому 
патр1арху, вместо константинопольскаго 420 ). Этимъ овъ положилъ на- 
чало и прочное основаше возсоединешю южно-русской православной 
церкви съ северно-русскою подъ властш московскаго патр1арха и со- 
действовалъ внутреннему, духовному объединена Россш. 

Между ;гемъ, по удаленш Гедеона Четвертинскаго изъ Луцка, 
Луцкая православная епарх1я передана была королемъ въ управлеше 
1осифу Шумлянскому, который въ 1685 году поставилъвълущае епи- 
скопы брата своего Аеанапя Шумлянскаго. Такимъ образомъ, въ южно- 
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:%;п русскихъ областяхъ, Польши все православный епархш оказались въ 
| №■ ( рукахъ тайныХъ ушатовъ. Оставалась одна отдаленная православ- 
ная Белорусская епарх1я, которой суждено было, съ значительными 
перерывами, просуществовать до самаго падешя Польши. Правда, по 
вечному миру Россш съ Польшей въ 1686 года, польское правительство 
обязалось оставить неприкосновенными православный епархш Луцкую, 
Галицкую, Перемышльскую, Львовскую и Белорусскую; но обязатель- 
ство это было наглымъ обманомъ и лицемер1емъ со стороны польскаго 
- правительства, которое, соглашаясь на это услов1е мирнаго договора, 
хорошо знало, что веб эти епархш, за исключешемъ последней, заняты 
тайными ушатами 421 ). 

Упрочивъ свою власть надъ православнымъ духовенствомъ въ 
Польшу 1осифъ Шумляншй деятельно принялся за водвореше уши, 
по предначертанному имъ способу. Въ 1694 году, по смерти брата 
своего Аеанаш, онъ вновь получилъ въ свое управлете Луцкую 
епархш, напалъ съ войскомъ на Луцкую каведру, опустошилъ ее и 
принадлежавппя ей имешя и сдЪлалъ своимъ наместникомъ въ Луц- 
кой епархш настоятеля Колодеженокаго монастыря Ьиля Холодовскаго, 
съ предоставлешемъ ему йрава обозрешя церквей, поновлешя и освя- 
щешя ихъ. Въ зващи управляющаго Луцкой епарх1ей, ШумлянскШ 
заведываетъ волынскими монастырями Тумияскимъ, Дубищскимъ и 
другими * 22 ), ставить настоятелей и геромонаховъ въ монастыри Овруч- 
сий, Загоревши, ЛуцкШ, Белостоцшй, Почаевшй и друпе 423 ), хотя, 
конечно, монашествуюпце этихъ монастырей могли и не знать о тай- 
номъ ушатстве Лосифа Шумлянскаго. 

Совращешю православныхъ въ унш> - помогали также, въ свойхъ 
видахъ, открытые у шатевю епископы, католическое духовенство, по-* 
мещики и дворяне. Въ 1682 году принять былъ въ унш холмскимь 
ун1атскимъ епископомъ Яковомъ Сушею архимандритъ Мелецкаго мо : 
настыря Стефанъ Горяинъ, вместе ср всею брайею монастыря. Въ 
1698 году ушатскимъ митрополитомъ Львомъ Шлюбичъ-Залевскимъ 
насильно совращены были въ унш православные монастыри Владимире - 
Волынской епархш Низкиничшй, Зимненшй, женешй БлаговещенскШ 
въ селе Поповке близъ Владим1ра и другие 424 ). 

Съ своей стороны," католическое духовенство и своевольное дворян- 
ство въ Польше; чаетш по ревности къ католичеству и ути и нена- 
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висти къ православию, частш по корыстолюбщ, преследовало право- 
славныхъ и тЬмъ принуждало ихъ къ уши. Такъ напрйм*ръ, шляхтичи 
Гуляницше и Мйнцовсше захватили, безъ всякаго права, имущество, 
отказанное но зав*щант въ пользу Кременецкаго братства, и обра- 
тили его въ свою личную пользу. Въ Овруч* доминиканше монахи 
не только присвоили себе пахатныя земли, принадлежавпия православ- 
ному монастырю, но и захватили м*ста 5 принарежавппя монастырю въ 
самомъ город*, съ православною церковдо 425 ). Въ 1671 году настоятель 
одного изъ Овручскихъ православныхъ монастырей преподобный МаварШ 
ТокаревскШ отъ насилШ каталиковъ принужденъ былъ оставить свой 
монастырь и назначенъ былъ настоятелёмъ Каневскаго монастыря, гд* 
, въ 1678 году потерп*лъ отъ татаръ мученическую кончину ш ). Въ 
Острог* градсшй подстароста ЛедуховскШ отнялъ у православной Нико- 
лаевской церкви земли, отказанный въ ея пользу еще въ XIV в*к* 
князьями Острожскими. Влад*лецъ сёла Загаецъ, Еремеиецкаго у*зда, 
БлендовсвШ, отнялъ земли у Загаецкаго православнаго монастыря, за- 
писанный ему основательницей его Ириною Ярмолинского. Каждый пра- 
вославный, особенно духовное лицо, былъ ежеминутно въ опасности под- 
вергнуться самымъ безчелов*чнымъ осворблешямъ и обидамъ отъ изув*р- 
ной польско-католической шляхты. Въ сел* Вельбовномъ, близъ Острога, 
въ храмовой праздникъ, про*зжавшШ мимо со своею дворней дворянинъ 
Бриштофь МанецкШ въ*халъ верхомъ въ толпу, вышедшую изъ церкви, 
избилъ священника Стефана Петрыковскаго и, когда прихожане усп*ли 
освободить изъ его рукъ священника и отвести домой,— МанецкШ подъ- 
*халъ къ дому священника и чрезъ окно ранилъ его стр*лой въ глазъ. 
Пока несчастный мучился въ предсмертныхъ судорогахъ, МанецкШ у с*лся 
писать отъ его имени себ* же самому росписку, въкоторрДзвященникъ 
будто-бы заявлялъ, что не имЬетъ къ нему никавихъ притязанШ и 
считаетъ Манецкаго непричастнымъ въ своей кончин*. Зат*мъ МанецкШ 
заявилъ эту росписку въ ближайшемъ город* и спокойно отправился въ 
дальнейший путь. При такпхъотношешяхъдворянъкъпредставителямъ 
правое л ав1Я, нельзя было ожидать отъ первыхъ никакого уважен1я къ 
православной святын*. Въ Овручсвомъ пов*т* вооруженна» панская 
челядь, отправившись на за*здъ противъ помещика-сосуда, овладела 
церковью въ его им*нш сел* Квасовой, расположилась въ ней ночевать, 
раскладывала костры и -разводила огонь вЪ самомъ 'зданш и, удаляясь 
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на другой день, ограбила ее совершенно. Въ сел* Ласкахъ, близъ Ов- * 
руча,. дольше солдаты ворвались съ оруж1емъ въ домъ священника и 
принялись истязать его. Спасаясь отъ нихъ, священникъ искалъ убе- 
жища въ церкви, но солдаты последовали за нимъ и у алтаря разрубили 
ему голову. Владельцу одного села, находящегося вблизи Кременца, по- 
надобился строевой матер1алъ. Онъ отправилъ.работниковъ на клад-т 
бище Кременецкой Воскресенской церкви, приказавъ имъ разбить над- 
гробныя плиты и кресты и перевезти ихъ въ свое имЪше. Особенно 
часто случалось взгнаьие священниковъ помещиками изъ приходовъ и 
требована отбывашя барщины въ пользу помещика. Въ то время, когда 
духовенство испытывало повсеместное тяжелое гоненю отъ шляхтичей, 
православные дворяне постепенно переходили въ католичество и стано- 
вились ревностными поборниками уши и противниками правослат. 
При этомъ случалось такъ, что одна часть извЪстнаго дворянскаго 
рода, совратившись въ ушю или католичество, старалась совратить и 
основанный ихъ предками православный монастырь или храмъ и напа- 
дала на него, тогда какъ другая часть, оставаясь верною православно, 
защищала и всЬми м-рами отстаивала его. Такъ было съ православными 
монастырями женскимъ Селецкимъ, нын-Ь Овручскаго у Езда, и муж- 
скнмъ БЬлостоцкимъ, Луцкаго убзда 427 ). Иные помещики прямо пред- 
писывали 'находившимся въ ихъ имйнЫхъ монастырямъ и церквамъ 
принять унш, или обращали въ нее насильно. Въ 1690 году князь 
Николай Святополкъ-Четвертинсшй, записавъ Туминскому монастырю 
30,000 злотыхъ польскихъ, завЪщеваетъ ему быть въ послу шанш рим- 
скому пап$ 42 -). 

Совокупными усил1ями польскаго .правительства, тайныхъ и яв- 
ныхъ ушатовъ, польско-католическаго духовенства и шляхты, вътече- 
Н1И прслйднихъ двухъ десятилЗтй XVII в*ка у шя распространилась въ 
фго-западной Россш бол*е, чЬмъ въ продолжеше почти цйлаго предше- 
ствовавшего столЬт1я. Негласное приняте уши епископами, продолжав- 
шими выдавать себя за православныхъ, разрывъ прямыхъ сношешй съ 
Шевскою митрошшею, гонение, направленное шляхтичами на сельское 
духовенство, захватъ монастырей или отнят1е у нихъ средствъ къ оу- 
ществованш, раздоръ, поселенный въ дворянскихъ православныхъ се- # 
мействахъ, отклонете отъ братствъ болЬевидныхъчленовъобЬщан1емъ 
дворянскихъ правъ и при всемъ этомъ неопределенность положешя, 
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среди котораго невозможно, было точно указать лицъ, принадлежавших^ 
къушиилиотвергавшихъее, — вс* эти обстоятельства не давали право- 
славная возможности образовать надежное противодМств!е латино- 
ушатскимъ притязашямъ и в*рную защиту отъ нихъ. Немедленно послЪ 
съЬзда 1680 года, православный церковный братству пытаются стать 
опять во глав* противодЬйств!я уши; но теперь они не находятъ опоры 
ни въ цворянств*, ни въ казачестве, какъ это было прежде, въ начале 
XVII в*ка. На съЬзд* 1680 года представители православныхъбратствъ 
и духовенства не могли остановить внимашя ни на одной мЪрЪ для 
противодействуя унш,— мЬр*, сколько, нибудь действительной. Они по- 
вторили обязательство стоять за правоелав1е, но не находили средствъ 
для того, чтобы обобщить свою борьбу и указать успешные для нея 
пр1емы. Поэтому борьба съ ушей большею частно велась въ разбивку, 
въ отд-Ьльныхъ, единичныхъслучаяхъ, и опиралась почти исключительно 
на стойкости и непреклонности духовныхъ лицъ и отдЪльныхъ прихо- 
довъ. Прихожане продолжаютъ везде, .гд* представлялась возможность, 
пользоваться стариннымъ правомъ выбора приходскаго священника и 
стараются направлять выборъ такъ, чтобы избегать лицъ, склонныхъ 
въ уши. Въ овручскомъ полйсь* околичные шляхтичи, ревностно сто- 
явпие за православ1е, зорко следили за цоведешемъ духовенства въ 
своей местности и, при малМшеЙ наклонности къ уши, старались вы- 
жить сомнительное лицо и заменить его бол*е благонадежными 429 ). Въ 
1690 году Владшпро-Волынское братство отстаивало двЪ православный 
церкви отъ покушешй на нихъ со стороны ушатскаго митрополита За- 
ленскаго 430 ). 

Наиболее дружное и успешное противод*йств1е вводимой уши ока- 
зали луцие православные дворяне и духовенство. Въ 1695 году, по 
смерти луцкаго епископа Аеаиаш Шумлянекаго, они единогласно вы- ' 
брали въ луцме православные епископы писаря городскаго луцкаго и 
подстаросту кременецкаго Димитр1я, въ иночестве Дюнис1я Жабокриц- 
каго, который еще прежде извЬстенъ былъ своею ревностшкъ право- 
славдо, начитанностью и ученостью 431 ). Еще до избрашя своего въ епи- 
скопы онъ содЪйствовадъ возстановлешю и благоустроешю Кременецкаго 
Богоявленскаго братства 432 ). Немедленно поел* избрашя Жабокрицкаго, 
король Янъ III СобЬсскШ вошелъ съ нимъ въ сношеше, надеясь склонить 
его ласкою къ содЬйствш видамъ правительства ипринятш унш, апре- 
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емвикъ Соб*сскаго Августъ II, по просьб* Жабокрицкаго и въ надежд* 
па его совращете, отдалъ ему Овручскую архимандрш и монастыри 
ГощанскШ на Волыни н ПодгорецвШ въ нынешней Галицш. Но Жабокриц- 
К1Й не поддался соблазну и оставался твердымъ въправославш. Къ сожа- 
лШюДюнисШЖабокрицкШ.какъ двоеженецъ или, точнее, женатый на 
вдов*, не могъ, по постановлешямъ православной церкви, быть посвященъ 
въ санъ епископа. Въ крайности, онъ обратился за рукоположешемъ къ 
мармарошскому епископу Ьсифу и отъ него получилъ посвящеше въ 
яанъ епископа; но посвящешя этого не признали дЪйствительнымъ ни 
ушаты, ни православные. 1осифъ ШумлянскШ, открыто возобновившШ 
присягу на уншвъ 1700 году, упрекалъ Жабокрицкаго въ самозванств*, 
вънарушенш канонических ь правилъ,и пожаловался королю, что Жабо- 
крицкШ обманулъ короля и злрупотребилъ его довЬр1емъ, выпросивъ у 
него грамоты на тате монастыри, которые раньше уже были пожало- 
ваны покойнымъ воролемъ другимъ лицамъ. Не находя нигд* для себя 
поддержки, ДюнисШ ЖабокрицкШ принялъ въ-1702 году ушю и при- 
знанъ былъ въ санЪ ушатскаго луцкаго епископа. Король вознаградилъ 
Жабокрицкаго значительнымъ расширешемъ его власти, предоставивъ 
въ его вЪдЪше веб церкви и монастыри, находивппеся въ королевскихъ 
им*н1яхъ въ пред*лахъ Польши 438 ). По едЬлк*, заключённой в^ 1703 
году между ушатскимъ митрополитомъ ЛьвомъЗаленскимъиДюниюемъ 
Жабокрицкимъ, посл-ЬднШ возвращаетъ Заленскому веб владим1ршя 
церкви и друпя во Владим1рскомъ пов*Ьт*, также монастыри Загоров- 
скШ, ТоропннскШ, ПоповскШ женскШ, Зимненсшй, НизкиничскШ, про- 
топоши Ловачскую и ТурШскую; а ЗаленскШ отдаетъ Жабокрицкому 
протопопш К^еменецкую и Збаражскую,- вс* церкви въ Луцк* и въ по- 
в*тахъ Луцкомъ и Кременецкомъ ш ). 

Поел* смерти 1осифа Шумлянскаго (+ 1708 г.), ушатская 1ерарх1я 
передала въ управлеше Жабокрицкому ушатсмя церкви и им*н1я унь 
атсЕИхъ митрополитовъ, находившаяся въ Шевскомъ воеводств^, гд4 
ушаты не усц&аи пока основать отдЪльиой епархш * 35 ). Но собственная 
паства Жабокрицкаго плохо ему повиновалась. Настоятель Почаевскаго 
монастыря, Саевичъ, и самъ оставался непреклоннымъ въ православш, 
и другихъ отклонялъ отъ повиновешя Жабокрицкому. 1еромонахъ Ни- 
кодимъ ЛозицкШ, выбранный и назначенный Жабокрицкимъ въ насто- 
ятели МЪлецкаго монастыря, не хот*лъ йхать къ мЬсту своего назна- 



— 204- ■ , . 

чтя щ ). Волынше православные дворяне, воспользовавшись гЬмъ об- 
стоятельством^ что съ 1704 года, по случаю войны съ шведскимъ ко- 
ролемъ Карломъ XII, мнойя области Польши заняты были союзными 
ей русскими войсками, — смблЪе стали противодействовать ушатамъ и 
угрожали наказать отступниковъ отъ православ1я. Чувствуя неловкость 
своего положешя, ДюнисШ ЖабокрицкШ увезъ священныя вещи Луцкаго 
собора, и свои собственныя, для сбережешя, въ село Жеревцы, Овруч- 
скаго у*зда, а самъ удалился на время въ Венгрию. Въ его отсутств1е, 
отрядъ польскихъ солдата, по наущенш православныхъ дворян* Неми-. 
ричей, ворвался въ Жеревцы и ограбилъ оставленное Жабокрицкимъ 
имущество. Наконецъ, когда въ 1708 году ДюнисШ ЖабокрицкШ воз- 
вратился изъ Венгрш въ свою епархдо, его собственные ближайппе род- 
ственники успели захватить его въ 1709 году и передать въ распоря- 
жеше русскимъ властямъ. ЖабокрицкШ былъ немедленно отправленъ въ 
ссылку, гд* вскоре и умеръ. 

По удаленш Жабокрицкаго, православные дворяне Во лынскаго и 
Шевсваго воеводствъ решились еще разъ возобновить избраше епископа 
и, по совету короля, избрали въ этотъ санъ Кирилла Шумлянскаго. Не 
смотря ра то, что онъ былъ сынъ тайнаго ушата, бывшаго луцкаго 
епископа Аеанаш, Кйриллъ ШумлянскШ однакоже отправился для 
рукоцоложешя не во Львовъ, а въ.Шевъ, къ православному митро- 
политу. Но этоуъ православный епископъ уже не могъ . удержаться 
на Волыни, среда всевозможныхъ гоненШ отъ польскаго правительства, 
ушатскаго и католическаго духовенства и дворянства, б-Ьжалъ въ Шевъ 
и, чрезъ посредство канцлера Головкина-, обратился съ жалобою къ 
Петру I. РусскШ государь сдЬлалъ представлеше польскому королю о 
Кирилл* Щумлянском'й, но это представлеше оставлено безъ отвита. 
Въ замЬнъ Луцкой епархш, Кйриллъ ШумлянскШ получилъ отъ рус- 
скаго правительства Переяславскую епархио, на; которой и скончался 
въ 1726 году, до самой смерти своей оказывая посильную помощь 
правое л авио, гонимому въ пред'Ьлахъ Польши. 

Съ тЬхъ поръ на Волыни, до самаго возсоединешя ея съ Рошей, 

\ уже не было своего особаго православнаго арх1ерея. Духовнымъ нуж- 

дамъ православныхъ въ русскихъ областяхъ Польши удовлетворяли 

частдо единственный остававшейся въ польскихъ областяхъ бЪлорусшй 

епископъ, частш епископъ переяславскШ въ качеств* коадъютора 
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Хвикар1я) шевсваго митрополита, которому, по договору Россш съ 
Польшей въ 1686 году, сохранено право духовной власти надъ всЬми 
православными Польскаго государства ш ). На основанш этого же до- 
говора, русше государи, до самаго падешя Польши, постоянно хо- 
датайствовали ц заступались передъ польскимъ правительствомъ за 
православныхъ жителей Польши, хотя ихъ ходатайства весьма часто 
не уважались 1 и не приносили существенной пользы православными 
# По удаленш изъ Волыни послйдняго православнаго епископа, пра- 
вослав1е быстро стало упадать въ этой стран* и къ половин* XVIII 
стол1шя было почти совершенно уничтожено здЬсь по наружности. 
Дольше другихъ держались въ православш Почаевская обитель и 
. Луцкое Крестовоздвиженское братство. Посл-Ьднимъ правослаЪнымъ игу- 
меномъ почаевскимъ былъ Лук? Пелеховсшй, который около 1720 года 
удалился изъ Почаева и основалъ ВиноградскШ монастырь въ ны- 
нешней Полтавской губернш 438 ). Что же касается Луцка го Ересто- 
воздвиженскаго братскаго монастыря, то настоятель его только съ 
1730 года сталъ именоваться «суперюромъ» вмЬсто игумена 439 ). 
Истребление православ1я на Волыни не мало содЬйствовалъ луцкШ 
католически епископъ Стефанъ Рупневшй или Рушевшй. Въ 1722 
году папекШ нунщй въ Полый* арх^епископъ Саигинй писалъ ему 
следующее: «жалобою своею весь городъ наполняютъ священники 
греческаго закона и плачутся какъ объ изгнанш своемъ изъ епархШ, 
такъ и о лшпеши имЬшя своего по твоему, пречестяЬйппй владыко, 
повел*тю». Сантини убЪждалъ этого католическаго изувера быть 
справедливее къ православнымъ, такъ какъ они им&ютъ своимъ за- 
щитникомъ русскаго государя ш ). Въ 1747 году вся западная Во- 
лынь совращена была въ ушю; но въ восточной ея половин* око- 
личная шляхта овручекая утратила православ1е уже во второй по- 
ловин* XVIII в*ка # 441 ). Отсюда же началось въ послЬдствш времени, 
въ царствоваше Екатерины II, и движете въ пользу возсоединешя 
ушатовъ съ православною церковто. 

Съ постепеннымъ введешемъ унш на Волыни, страна, повиди- 
мому, должна была бы успокоиваться, такъ какъ желательное для 
польскаго правительства и польско-католиковъ единеше въ в'Ьр'Ь съ 
русскимъ народонаселешемъ, повидимому, достигалось. Но на самомъ 
дЬл'Ь этого успокоешя далеко не было. Т* власти, сословия и лица, 
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которыя обнаруживали особенную ревность къ распространению унш 
и насаждали ее всеми правдами и неправдами, сами не вЪрмли въ 
ея пользу и душеспасительное значеше и смотр&ли йа нее только 
какЪ на средство къ распростра&ешй католотества ;и какъ на пере- 
ходную ступень къ нему. По этому въ тЬхъ русбкйхъ областяхъ 
Польши, гд* утя успела бол^ё кли мен*е прочно утвердиться, на- 
чинаютъ предприниматься миры къ тому ) щЩ ййрть переходъ 
изъ унш въ католичество. \ -; 





Глава восьмая. 

.1 
Сближаете ути съ католичествомъ и падете Польши. 

Замыслы объ окатоличети утатовъ,— Замостьскш соборъ 1720 года и обли- 
жете ути оъ католичествомъ.— Партш въ ути: монашеская— гбазшаанская 
и светская.— Оближете базшианъ съ католиками и ихъ д^йств1я на Волыни. — 
Остатки православгя у б-влаго духовенства и м1рянъ; преслъ-довате и уни- 
жен1е бъ-лаго духовенства.— Проэкты совращетя утатовъ въ католичество, 
постройка новыхъ костеловъ и кляшторовъ, насильственный м-Ъры къ совра- 
щенш утатовъ въ католичество. - Заступничество Екатерины II за право- 
славныхъ въ Полышб; стремлете волынскихъ утатовъ къ православш; 
смуты въ Украинъ* и на Волыни.— Второй и третей разделы Польши и возсое- 

динете Волыни съ Росс1ей 

Ъ ДЪЛЪ ок&толичешя русскихъ ушатовъ весьма 
важное значеше имЪли постановлешя ушатскаго за- 
мостьскаго собора 1720 года, созвавнаго по желанно 
ушатскаго митрополита Льва Кишки и происходив- 
шего подъ предсЬдательствомъ папскаго нунщя 1е- 
ронима Гримальди. Этотъ соборъ им-Ьдъ своею цЪлю 
ввести нЪкоторыя католичесш особенности въ ушат- 
скую церковь и такимъ образомъ сблизить ее съ 
латинскою церковш. На немъ положено было пре- 
образовать все ушатское монашество по образцу монашества римско- 
католическаго, приняты были униатами утвержденное папою Урбайомъ 
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VIII исповедаше веры, съ прибавлешемъ словъ «и отъ Сына», и учете 
о непогрешимости папы, и признаны восьмой якобы вселенски соборъ, 
бывпий противъ цареградокаго патр1арха Фош, и сделанныя на этомъ 
собор* католичешя нововведешя. Решено было также, чтобы имя. па- 
пы римскаго внесено было въ помянники и возносимо было на литургш 
во, время перенесешя даровь внятно, громко и ясно. Вводя такимъ обра- 
зомъ католическое вероучеше въ русскую ушатскую церковь, соборъ 
занялся исиравлешемъ греческаго обряда и приближешемъ его къ ла- 
тинскому обряду. Сохранивъ некоторые древше обычаи восточной церк- 
ви, замостьшй соборъ, вместе съ темъ, запретилъ црюбщать мла- 
денцевъ, уничтожилъ употреблеше губокъ для вытиран]я дискоса и 
собирашя положенныхъ на немъ частицъ, и велЪлъ вытирать дискосъ 
пальцемъ, какъ это делаегйя въ латинской церкви; отмънилъ обычай 
вливать теплоту въ чашу предъ причащешемъ и советовалъ ввести * 
во всеобщее употреблеше читанныя или шептайныя литургш, не по- 
ставляя однако же этого въ непременную обязанность духовенству ш ). 
Тотчасъ же поел* замостьскаго собора началось применеше его 
постановлений къ церковной жизни ушатовъ и окатоличеше ушатской 
церкви. Въ 1726 году ушатскШ мйтроаолитъ Левъ Кишка собралъ въ 
Житомир* врлшекое духовенство и предъявилъ ему для; руководства, 
постановлешя замостьскаго собора 443 ). По приказандо римской"кон-~ 
грегацш о распространены веры отъ 20 ноября, 1728* года, паоддой 
нунщй назначилъ въ 1729 году коммиссио изъ двухъ латинскихъ 
канониковъ, двухъ доминиканъ и двухъ 1езуитовъ для пересмотра рус- 
скихъ богослужебныхъ книгъ, съ приглашешемъ въ нее двухъ рус - 
екихъ свящённиковъ Дюяиш Макевича и 1осифа Нарольскаго. Эта 
КОММИСС1Я пересмотрела въ 1730 и 1731 годахъ руссш церковный 
книги и устранила изъ нихъ все, что не согласовалось съ римскимъ 
вероисповедашемъ. Сообразно съ работами и замечаниями этой коммис- 
сди, ушатешй митрополитъ АеанасШ ШептицкЩ издалъ во Львов* 
окружное послаше, въ которомь, подъ угрозою низложешя, повелйвалъ 
Монашествующему и белому духовенству ць теченш восьми недель 
исправить все церковныя книги. При этомъ онъ указывалъ, въ какихъ 
именно книгахъ. каш м^ста и какимъ образомъ исправить, повелевая 
въ однихъ «тое слово или место вымазати», другое «выняти и выки- 

Волынь. 14 
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нути», въ другихъ ташя или иная м&ста, вырванныя или вымазанныя г 
заменить другими ш ). ч . , * 

Вс& эти и друг1я католичешя нововведешя въ ушатскую церковь 
на йервыхъ порахъ не находили сочувствш въ большинстве ушат- 
скаго духовенства и М1рянъ въ южнорусскихъ областяхъ Польши и въ 
частности на Волыни. Но съ течешемъ времени, подъ влгяшемъ ли- 
товскихъ ушатскихъ монаховъ - базшианъ, мало по малу* образуются 
здесь между ушатами двЬ противоположная и Даже враждебныя одна 
другой партш: монашеская базил1анская и светская. Первая старается 
последовательно провести въ свою жизнь катодичешя начала, т'Ьсн'Ье 
сблизиться съ польско-католиками и заслужить ихъ расположеше и 
милость,— тогда какъ ушатское бЪлое духовенство и м!ряне дорожать 
еще православными предашями, отстаиваютъ ихъ отъ польско-като- 
лическихъ покушешй и за это подвергаются отъ польско-католиковъ и 
даже базил1анъ различнымъ унижешямъ, оскорблен1Ямъ и нресл'Ьдо- 
ватямъ. Такимъ образомъушя разделилась на себя и не могла устоять. 

Одною изъ важныхъ мЬръ къ окатоличешю ушатскаго монашества 
было соединеше всЬхъ уньатскихъ монастырей въ одинъ базил1аншй 
орденъ или чйнъ св. Васил1Я Великаго и устройство этого ордена но 
образцу католическйхъ монашескихъ орденовъ. Начало б^зшпанскому 
ордену въ юго-западной Росшг положено было еще въ перэой четверти 
XVII в*ка, при ушатскомъ митрополит* Ипатгб ПоцЪй, Ьсифомъ- 
Вельяминомъ Рутскимъ, который, сделавшись преемников Поц&я яа 
угоатской митрополш, ввелъ въ составъ этого ордена до 30 ушатскихъ 
монастырей. Но эти монастыри почти исключительно находились въ 
пред*лахъ Литвы, тогда какъ монастыри южнорусскихъ областей Ноль- 
ПК или оставались православными, или подчинялись мЬстнымъ ушат- 
скмъ епископамъ. Къ концу XVII в*ка въ базил1анскомъ орден* было 
уже до 50-ти ушатскихъ монастырей и #ежду ними только до восьми 
монастырей на Волыни, а именно: игуценше Владим1ршй и Шум- 
скШ и архимандритше ЖидичинскШ, Дубеншй Спасши съ Дубен- 
скимъ же Крестовоздвиженскимъ, ДерманскФ, ДорогобужскШ и М*- 
лецкШ. Нритомъ-же, архимандритше монастыри не имЬли тесной 
связи съ базил1анскимъ орденомъ, такъ какъ настоятели ихъ— архи- 
мандриты причислялись къ высшей духовной 1ерархш и подчинялись 
м*стнымъ епископамъ и митрополиту, а не орденскому начальству 445 ). 



~*&э 




ШевскШ митрополитъ 
Д10НИС1Й Балабанъ. 
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Въ 1709 году литовше базил1ане хотели - было присоединить къ сво- 
ему ордену галищйше утатше монастыри, но послЪдше предпочли 
оставаться подъ власт!ю своихъ М'Ьстныхъ епископовъ ш ). На замость- 
юомъ собор* 1720 года постановлено было соединить вс* утатсше 
монастыри епархШ Владим1рской, Луцкой, Хол пеной, Львовской и Пе- 
ремышльской въ особый монашешй союзъ, отдельный отъ литовскаго 
базил1анскаго ордена, подъ управлешемъ своего генерала или протоар- 
химандрита. Но литовше базитне, гордые своею столетнею принад- 
лёжностш ордену, своею опытностдо и заслугами уши и католичеству, 
не желали раздЬльнаго существования въПолып'Ь двухъ базшианскихъ 
орденовъ я старались о соединенш ихъ въ одинъ орденъ, съ т*мъ, 
чтобы удержать въ немъ за собою господствующее или, по крайней мЪ- 
р*, первенствующее положеше. Они удержали за собой 12 монастырей, 
еще прежде присоединенныхъ къ ордену, но находившихся «в* пре- 
д*довъ Литвы, и успйли добиться того, что папа, освободивъ воЬхъ 
ушатскихъ монаховъ отъ подчинешя м*стнымъ епископамъ» и даже 
митрополиту и принявъ ихъ непосредственно подъ свою власть, обра- 
зовалъ изъ вебхъ ушатскихъ монаховъ въ Польши одинъ базил1ан- 
ск!й орденъ, но съ разд'Ьлешемъ его на двЬпровинщи, Литовскую и Поль- 
скую или Русскую, подъ управлешемъ одного генерала или протоархи- 
мандрита. БазшианскШ генералъ избирался поочередно изъобЬихъпро- 
винщй, сначала на восьмилетней, а потомъ на четырехл-ЬтнШ срокъ. 
МЬстопребывашемъ для генерала изъ Польско-Русской провинцш 
бщъ Ночаевшй монастырь. Такъ какъ въ новоучрежденной Русско- 
Польской базил1анской провинцш много было бЬдныхъ монастырей, то 
папа, применительно къ постановлешямъ тридентскаго собора, сдЪдалъ 
распоряжеше-, чтобы оставлены были самостоятельными только таше 
монастыри, которые могли содержать до 10-ти или, по крайней м4р* ? 
до 8-ми монаховъ, а остальные б-ЬдиМпле или приписаны къ другимъ 
самостоятельнымъ монас^ырямъ, или совершенно упразднены, а иму- 
щества ихъ переданы въ распоряжев1е мйстныхъ епископовъ. Всл-Ьд- 
ств1е этого на дубенскомъ базшпанскомъ съ^зд-Ь 1745 года положено 
было оставить самостоятельными, въ предЪлахъ нынешней Волыни, 
слЪдунмще монастыри: ПочаевскШ, ЗагаецкШ, Мильчаншй, Луцшй ка- 
еедральный, Луцшй братшй КрестовоздвиженскШ, БЪлостокскШ, За- 
горовскШ, Низкиничшй, М-Ьлецшй, Гощаншй, ЛюбарскШ и ОвручскШ. 
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Ером* того ; въ литовской базил!анской провинщи отчислены волынеше 
монастыри: Жидичинсшй, Владим1рсшй, ДерманскШ, два ДубенСкихъ 
и ДорогобужскШ. Приписаны къ другимъ монастырямъ: КременецкШ и 
СтоженскШ— >къ Загаецкому, СтракловскШ и Перекальшй— къ Миль- 
чанскому, ПоддубецкШ — къ Луцкому каеедральному, ТуминскШ и Че- 
твертинскШ— въ Луцкому братскому, ВолсвинскШ и ГородиссвШ-къ 
Загоровскому, Зимненшй и Торопиншй— къ Низкиничскому, Городи- 
щенсий — къ Гощанскому, КолодеженокШ— къ Любарскому, Тригур- 
скШ и КрасногурскШ— къ Билиловскому. Предназначены къ уничто- 
жение монастыри: Львовсшй, Звинячшй, КрупецкШ и друпе. Въ по- 
слЪдствш времени некоторые изъ приписныхъ монастырей сделались 
самостоятельными, наприм!фъ БременецкШ, и основанъ быль въ 1763 
году новый Погиншй или ПугинскШ монастырь въ Ковельскомъ 
уЬзд*. 

Такимъ образомъ Волынь покрыта была довольшз густою сЬтью ба- 
зилханскихъ .монастырей, большая часть которыхъ им*ла при себЬ 
приходы и чрезъ это непосредственно вторгалась въ епарх1альное уп- 
равлен1е, хотя сама и не зависала отъ него. На первыхъ порахъ ба- 
зил^ане русско-польской провинщи, не утративпие еще преданШ вос- 
точной церкви, опасались слишкомъ йолыпаго усердия литовскихъ ба- 
зшйанъ и на дубенскомъ съЬзд* 1743 года постановили услов1е, что- 
бы въ монастыряхъ обйихъ провинщи строго и ненарушимо соблюда- 
лись обряды и обычаи восточной церкви. Но послЪдуюпця монашесшя 
покол'Ьв1я, подъ вл1ян1емъ и руководствомъ литовскихъ базил1анъ, все 
бол*е и бол*е перенимали порядки другихъ донашескихъ орденовъ ла- 
тинской церкви и окатоличивались, принимали даже въ свой 
составъ чистыхъ латинанъ и въ то же время заявляли притязашя на 
избраше изъ щъ среды и при ихъ участш ушатскихъ архимандритовъ, 
еписвоповъ и самого митрополита. Бо польскимъ завонамъ и обычаямъ, 
церковныя высппя должности должны были раздаваться только людямъ 
шляхетсваго происхождения. Всл4дст1е этого, всЪ мЪста монастырскихъ 
настоятелей, игуменовъ и другихъ должностныхъ лицъ ордена заме- 
щались почти исключительно монашескою шляхтою, которая и подъ 
монашескою одеждою сохраняла свои шляхетше обычаи и замашки и 
• стремилась создать изъ ордена свою монашескую республику, на подо- 
б1е Речи - Посполитой польской. Чтб для светской шляхты были ноль- 
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1 ше сеймы, то для монашествующей шляхты обпце и частные съезды 
или капитулы. Тамъ и здесь происходили шумныя: сцены и безпо- 
рядки; тамъ и здесь члены сеймовъ н капитулъ разделялись на пар- 
тщ, подъ предводительствомъ какого либо св&гснаго или, монашес- 
твующаго вельможи, который на свой счетъ поилъ и кормдлъ сво- 
ихъ сторонниковъ и покупал ъ ихъ голоса. Монашествующее вель- 
можи забывали о данномъ ими обете недомогательства высшихъ должно- 
стей и, собираясь на общ!е съезды, запасались превосходными винами, 
дабы прюбресть сторонниковъ и быть выбранными на хорошую долж- 
ность. Какъ въ Речи-Посполитой польской вельможи и шляхта по- 
степенно ограничивали королевскую власть, расширяли свои права и 
вольности и въ то же время своевольничали въ своихъ имЪшяхъ и 
угнетали низшШ классъ народа: такъ и въ базаианскомъ орден* мона- 
шествующая знать, имевшая право голоса на съездахъ или капиту- 
лахъ, расширял^ свои собственный права и преимущества и въ то же 
время съ низшими монахами обращалась какъ съ хлопами и рабами. 

/ Къ числу премуществъ базил1анскаго ордена принадлежали раз- 
ныя папсшя индульгенщи или «одпусты», юбилеи, миссш и т. п. чисто 
латинскаго происхождешя. Они служили звеномъ, соединявшимъ ба- 
зшаанъ съ католиками до соверщеннаго безразлич1я между восточнымъ, 
греческимъ и западнымъ римскимъ обрядами. Католичеше миссюнеры 
во время своихъ миссШ нередко совершали литурпи на русскихъ 
ушатскихъ антиМинсахъ и употребляли ушатше священные сосуды, и 
наоборотъ— русские священники служили иногда на катОлическихъ ка- 
менныхъ доскахъ, зам^няющихъ православные антиминсы. 

Въ 1772 году, после нерваго раздала Польши между соседними 
державами, распался и базил1анскШ орденъ на несколько частей, изъ 
коихъ одна часть (Галищя) отошла къ Австрш, а другая (Белоругая) 
— къ Россщ. ВслЬдст1е этого, вместо прежнихъ двухъ базил1анскихъ 
провинщй Литовской и Русско-Польской, теперь явились четыре про- 
винщй: Литовская, Белорусская, Польская или Русская и Галищйская, 
при чемъ отошедпня к,ъ соседнимъ державамъ провинщй Белорусская 
и Галищйская должны были прервать живое общеше съ провинщями, 
остававшимися въ Польше. Но за то эти последшя воспользовались 
нЬкоторымъ наследствомъ изгнанныхъ въ 1773 году изъ Польши 1е- 
зуитовъ и постарались заменить ихъ собою для Польши. Чрезъ упол- 
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номоченныхъ своихъ Пасхаз!я Лещинскаго и И ларю на Комарницкаго, 
базил!ане обратились къ польскому, королю съ просьбою объ уступки 
имъ некоторыхь по1ёзуитскихъ здашй, съ обязательствомъ принять на 
себя лежавппя на 1езуитахъ обязанности по воспиташю светскаго 
юношества. Просьба ихъ была отчасти удовлетворена. Все по1езуитшя 
шгбнщ въ 1775 году переданы были вновь учрежденной въ Польши 
К0ММИССШ народ наго просвЬщешя, которая въ разныя времена передала 
баз&йанамъ несколько повезу итскихъ здашй и именШ. Такъ напри- 
меръ, въ 1783 году они получили овручсш шиезуитшя школы, около 
того же времени-^-шиезуитскШ Острожшй монастырь, въ 1786 году 
владим1рск1я шиезуитшя здашя. Вследъ за темъ и прежщя обще- 
ственный базил1анск1я школы Владим1ро-Волынская, Любарская и Го- 
щанская, наравне съ шлезуитскими, подчинены были ведешю коммис- 
,сш народна го просвещешя. Въ последствш времени некоторый изъ 
базил1анскихъ свЪтскихъ школъ возведены были въ шестиклас- 
сный. Такихъ шестивлассныхъ базиланскихъ школъ въ конце ХУШ 
века было до 12-ти и въ числе ихъ. школы Любарская, Острожская, 
Овручская и Владимирская. Вследствие миссионерской и просветительной 
деятельности своей, направленной къ окатоличешю мЪстнаго русскаго 
населенщ, базил1ане такъ понравились ополяченной шляхте Волын- 
ской, что въ 1789 и въ 1790 годахъ, когда польскимъ правитель- 
ствомъ поднять бвдъ вопросъ объ ограни чеши правъ и преимуществъ 
базшианъ, она на сеймикахъ своихъ луцкомъ и житомирскомъ. по- 
ручила своимъ посламъ ходатайствовать за базил^анъ, дабы орденъ 
базил1анск1Й могъ стать духовнымъ руковоДителемъ русскаго народа и 

♦ смирить его строптивость 447 ). Вскоре эти «духовные руководители 
русскаго народа» вполне оправдали надежды, возлагавшаяся на нихъ 
поляками, и участвовали въ польскихъ повставшъ противъ русскаго 
правительства, которому они только-что присягали на верность под- 

, т данства. Овручсшй базил1анскШ архимандритъ ОхоцкШ въ 1794 году 
содействовалъ возсташю Еосцюшки и за это подлежалъ смертной каз- 
ни, но, взаменъ ея, сосланъ былъ въ Пелымь и вскоре возвращенъ 
изъ ссылки императоромъ Павломъ 448 ). 

Въ противоположность базил1анамъ, белое ушатское духовенство и 
простой руссшй народъ свято хранили православныя предашя подъ 
внешней . оболочкой уши и въ сущности оставались православными. ч 
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По справедливому замечашю каменецъ-подольскаго латинскато епи- 
скопа, всЬ ушаты— «или открытые схизматики (православные), или по- 
дозреваются въ схизм*» 449 ). Русское духовенство смбтрело на навя- 
занную ему унш какъ на случайное, временное зло, и старалось из- 
бегать ея при всякомъ удобномъ случае. В|ъ 1700 году ушатскШ ви- 
зитаторъ, соотв*тствующШ благочинному, заметилъ на Волыни, что 
одинъ ушатскШ священникъ держить викарнымъ православная) свя- 
щенника; о другомъ вйзитаторъ замечаетъ въ 1712 году, что оиъ 
г . 1 только въ праздничные дни совершаётъ утатское богоелужейе,, т. е. 
'^' шоминаетъ папу, а въ остальные дни совершаётъ ббгослужЬше право- 
славное. Въ особенности могущественно и благотворно дМствовалъ и 
на народъ и на утатское духовенство Шевъ, На пространств* большей 
половины XVIII столейя раздавались многочисленБые и нередко отча- 
янные вопли, что К1евъ губить утю, что" ничего нельзя сделать съ 
привязанности малороссовъ къ Шеву и съ теми впечатлеюями, кото- 
рыя они оттуда выносятъ. Запрещая путешеств1я въ Шевъ, латино- 
утатшя власти вместе съ темъ старались глубже вкоренить унш въ 
духовенстве и народи и резче отрознить. ихъ отъ православ1я. Въ 
тридцатыхъ и сороковыхъ годахъ XVIII века утатшя власти- разъ- 
езжали по Малороспи, собирали священниковъ, учили ихъ новымъ об- 
рядамъ и непокорныхъ подвергали наказатямъ, даже телеснымъ 450 ). 
Главными наставниками и руководителями белаго ушатскаго духовен- 
ства были базил1ане. Имея въ своихъ рукахъ епископовъ, обыкновенно 
выходившихъ изъ базмпанскаго ордена, базилане завладели всеми 
важными духовными должностями, какъ въ консистор1яхъ, такъ и по 
приходамъ, и обращались съ белымъ духовенствомъ, какъ бы со своими 
подданными: священниковъ вязали, били и унижали всеми спо- 
. собами и старались насильно окатоличить ихъ даже по внешнему виду. 
Въ 1747 году викарный генералъ базил1анскШ1оаннъЛисяншйиздалъ 
распоряжеше, чтобы утатское духовенство приняло одежду латинскаго 
духовенства. Пользуясь своею властш, базил1ане захватили у белаго 
духовенства лучппе фундуши, какъ церковные, такъ и назначенные 
на содержаще школъ и семинарШ, и лишили его всехъ средствъ и вся- 
каго воспитатя, такъ что белое духовенство состояло изъ бедняковъ, 
вышедшихъ изъ простаго народа 451 ). А польское правительство пошло 
еще дальше базшпанъ въ приниженш белаго утатскаго духовенства 




ШевскШ митрополитъ 
Гедеонъ, княэь Святополкъ-Четвертинсмп. 
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и на сейм* 1764 года сделало следующее оскорбительное для него поста- 
новлеше: «1) священничеше сыновья не шляхетскаго происхождения, ос- 
тающееся безъ службы и ремесла; 2) те, которые бы до 15-ти летъ не 
упражнялись въ школахъ или въ ремесле, должны быть обращены въ под- 
. данство(крестьянство); 3) даже и те, которые, по окончанш наукъ, не посту- 
пили въ духовное зваше или не приписались къ цехамъ,все должны быть 
вь подданств* 452 ). Положеше приходскаго духовенства дошло до того, 
что наконецъ самъ Римъ заступился за ушатскихъ священниковъ, чтобы 
уже вовсе не отвратить ихъ отъ католичества. Въ 1753 году папа'Бе- 
недиктъ XIV обратился съ послашемъ къ митрополиту и епископамъ 
ушатскимъ и писалъ имъ, что великое зло происходить отъ невежества 
белаго духовенства, отъ пренебрежешя къ нему, отъ того, что оно не 
допускается до духовныхъ должностей, предоставленныхъ монахамъ, 
которые заградили священникамъ все пути къ возвышенно. Поэтому 
папа цредписывалъ устранить такое неустройство, давать места белымъ 
священникамъ и, доставивъ цель ихъ честолюбш, темъ самымъ заста- 
вить ихъ быть ревностнее 453 ). Но ото предписаше папы встретило про- 
тиводЬйЬтв1е себе со стороны базил1анъ и высшаго католическаго духо- 
венства. Около 1772 года. представители базил1анскаго ордена и львов- 
ск1й католически епископъ СераковскШ старались въ Рим* воспрепят- 
ствовать учреждешю льврвскаго ушатскаго епископскаго капитула изъ 
лицъ белаго духовенства, представляя, что они «совершенно недостойны 
отлич1я по той причине, что суть лица низкаго происхождешя и мужики, 
которые пашутъ только землю, и потому не следуетъ ихъ украшать 
крестомъ и уравнийать съ латинянами» 454 ); СераковскШ пошелъ еще далее 
и предлагалъ совершенно уничтожить унш и превратить ее въ католи- 
чество. Въ своей записке о способе действШ для католического духо- 
венства онъ урерждалъ, что ушя, хотя и пользовалась терпимостно въ 
католической церкви, но она не представляетъ надлежащей полноты и 
чистоты вероучешя; что ушаты слишкомъ еще тесно связаны съ во- 
сточною церковго предашямй, обрядами, святынею и народностью; что 
они, при каждомъ удобномъ случае, могутъ перейти обратно въ пра- 
вослав1е, и что, воле дств1е этихъ соображешй, должно поспешить пере- 
вести ихъ прямо въ латинство; для того следуетъ пользоваться всевоз- 
можными обстоятельствами и не опускать ни одного случая, какъ част- 
наго, такъ и общаго, не воспользовавшись имъ для проведешя выше- 
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указанцой ц'Ьли 455 ). А голосъ С*раковскаго былъ далеко не одинокимъ 
въ ПольпгЬ. Изв'Ьстенъ пресловутый 1фоектъ у ничтожешя* Руси, состав- 
ленный въ 1717 году кавимъ-т^^ 

вателей воеводствъ и повЬтов^рурежихъ, шереншшъ Н а сеймини и 
до сейму 1786 года», тоже презиралось превратить ушатовъ въ рим- 
лянъ, чтобы отнять у москвйтянъ надежду т ихъ возвращена, а по- 
томъ, тЪсно соединивъ ихъ съ собой, сделать ихъ враждебными Мо- 
скв* 456 ). И эти планы объуничтоженш унщ и превращенш ея въ като- 
личество нередко приводились въ исполнеше въ теченш всего Х.УШ сто* 
л&пя, до конца существованья Польши. 

Какъ для удовлетворения ду*овнымъ нуждамъ отступниковъ отъ 
православ1я вельможъ и дворянъ, такъ и дде совращешя мЬстнаикрус- 
скагонаселещя въ католичество, въ обозреваемое время отъ смерти 
Богдана Хмельницкаго и до втораго и третьяго разд&ловъ, Польши въ 
1793 и 1795 году, въ предЬлахъ нынешней Волыни появляется чрез- 
вычайдое_м ножество ^олич^скихъзостеловъ^и монастырей, Въ этаже 
время переносится изъ уступленная Россш В1ева на Волынь мевская 
католическая епископская каеедра, временно помещается въ Чуднов*, 
Бердичев* и другихъ мЬстахъ и утверждается въЖитомир'Ь 457 ), кото- 
рый становится теперь средоточ1емъ польско-католическаго церковнаго 
и гражданскаго управлешя умерьшеннаго Шевскаго воеводства и полу- 
чаетъ сильный польсво-католичешй оттЬнокъ. Со времени смерти Бог- 
дана Хмельницкаго и до 1793 года на Волыни появились слЬдуюпце 
католичеше костелы; монастыри, миссш и школы: въ г.ДубнЪжеяскШ 
кармелитшй кляшторъ 16.60 года, основанный Анасташю Чарнец- 
кою 458 ), костелъ въ Яловичахъ, Дубенскаго у&зда, 1658—1669 года, 
Самуиломъ Исайковскимъ, судьею луцкимъ;въ ОлевскЪ, Овручскаго у., 
кармелитшй 1669— 1670 г. Иваномъ Ёарломъ Немиричемъ ш ); въ- 
Городищахъ, Заславскаго у., кармелитаншйД670 года, Подгрошев- 
скимъ 4в0 ); въ Колкахъ, Луцкаго у., 1674 г., Самуиломъ Лещинскимъ; 
въ Александры Ровенскаго у., 1675 г.; въ Илынов-Ь, Дубенскаго уЬзда, 
1676 г.; въ Еонюхахъ, Владим1рскаго у., 1677 г., Вацлавомъ Гуле- 
вичемъ т ); въ г. ОвручЬ 1езуитскШ, перенесенный сюда въ 1678 году 
изъ Ксаверова 462 ); въ Дорогостаяхъ, Дубенскаго уЬзда, кармелитшй 
1679 г., княземъ Николаемъ Львомъ СапЪгою 463 ); въ Сельце, Владя- 
лпрскаго у., 1688 г., княгинею Еленою СапЪгой ш ); въ Киселин*, Вла- 
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димгрскаго у*зда, кармелитсвЩ 1691 г., Мар1анною Голуховскою 465 ); 
въ Еатеринбург*, Кременецваго у., 1692 г., графомъ Плятеромъ 4в6 ); 
въ Дубровиц*, Ровенскаго у., костелъ и шарскШ воллепумъ 1695 года 
княземъ Дольскимъ 4в7 ); въ Топорищахъ,Житомирскаго у., 1699 г. 468 ); 
въ ТурШск*, Еовельскаго у., 1700 г., княгинею Теофилею Любомир- 
скою 469 ); въ Радз*хов*, Владимфскаго у., 1701 г., Оранскимъ 47 °); въ 
Межирич* Еорецкомъ, Ровенскаго у., шаропй коллепатшй со школами, , 
1700—1702 г. 471 ); въ Тайкура^ь, Острожскаго у*зда, 1710 г., Лав- 
реййемъ Пепловсйимъ; въ м. Берестечк*, Дубенскагоу., 1711 г., Еар- 
чевскимъ 472 ); въ Луцк*, латинская семинария, основанная бискупомъ 
Алевсандромъ Выговскимъ (•[• 1714 г.) 473 ); въ м. Еиселия*, Владимгр- 
скаго у., кармелитскШ женшй 1720 года; въ Еунев*, Острожсваго 
у*зда, 1722 года; въ Волочиск*, Староконстантиновсваго у*зда, 
1722 года, швсвимд> воеводоюШтоцкимъ 474 ); въ Вишневц*, Кременец- 
ваго у. ; кармелитскШ 1722 г. княземъ Михаиломъ 1ерем1ею Вишневец- 
кимъ 475 ); йъ Луцк* тринитарсшй между 1723— 1729 гг. 476 ); въ Жи- 
томир* 1езуитсшй со школами 1724 г. 477 ); въ Ерупц*, Дубенскагоу., 
1724 г. 478 ); въ Лысин*, Дубенскаго у., 1724 г., Адамомъ Древнов- 
скимъ; въ Бережниц*, Луцкаго у., 1726 г.,БогуславомъСвирмунтомъ; 
въ Ш панов*, Ровенскаго у., 1727 г., шевскимъ подчашимъ Петромъ 
Пепловскимъ; въ Набруск*, Еовельскаго у., 1727 г., Доротою Ржечиц- 
кою; въ Голобахъ, Еовельскаго у., 1728 г., подляскимъ подстшмъ 
1осифомъ Ерузальскимъ; въ Еазим1рк*, Ровенскаго у., 1729 г., кня- 
земъ Радзвиломъ; въ Буцен*, Еовельскаго у. ; 1730 г.; въ Лабуни, 
Заславскаго у., 1731 г., княземъ 1осифомъ Любомирскимъ 479 ); въ 
Еременц* 1езуитскШ 1731 г. князьями Янушемъ и Михаиломъ Вишне- 
вецкими 480 ), въ Теофипол*, Староконстантиновскаго у., 1736 г.; въ 
Еривин*, Острожскаго у., 1737 г., княземъ Яблоновскимъ; въ Остров- 
к*, Еовельскаго у., 173*9 т ); въ Луцк* кармелитск1Й 1740 г. столь- 
никомъ венденскимъ Антошемъ Базальскимъ т )\ въ Лабуни, Заслав- 
скаго у., 1745 г. 483 ); въ г. Житомир* каведральный 1746 г. биску- 
помъ Самуиломъ Ожгою 484 ); въ с. Городищ*, Заславскаго у., карме- 
литскШ 1746 г. князьями Любомирскими 485 ); въ Народичахъ Овруч- 
скаго у., августинскШ 1748 г. 48в ); въ г. Заслав* миссюнарсмй 
1750 г. княземъ Сангушкомъ 487 ); въ Стобыхв*, Еовельскаго у., кар- 
мелитшй 1750 г. стольникомъ волынскимъ Михаиломъ Чарнец- 
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кимъ 488 ); въ Ераснопол*/Житомирскаго у., 1751г., кащтеляномъ выш- 
городскимъ Вареоломеемъ Гижицкимъ 489 ); въ Троянов*, Житомирскаго 
у., мевскимъ подкомор1емъ Ворондчемъ 490 ); въ Любар* ; Новградво- 
лынскаго у., 1752 г. ; княземъ Любомирскимъ 491 ); во Владим1р*-Во- 
лынскомъ капуциншй 1752 г. Орацскимъ 492 ); въ Аннопол*/ Острож- 
скагоу.,1752—1753 г. ; кармелитшй княземъ Станиславомъ Викенть 
емъ Яблоновскимъ 493 ); во Владишр*-Волынскомъ 1езуитсщй 1755 г. 
ратненскиш» старостой Игна/иемъ Садовскимъ 494 ); въ Еодн*, Жито- 
мирскаго у., августншй 1757 г. Глембоцкими 495 ); въ Вишневц*, 
Ёременецкаго у,, 1757 г., Иваном^ Мвишкомъ; въ Ямпол* ? Ёреме- 
нецкаго у., 1760 г.; въ гГ Овруч* домипиканшй 1760 г.; въ База- 
т, Староконстантивовскагоу./1760 г., вастоятелемъ Бровишевскимъ; 
въ Радаивилов*/ Кременецкаго у., 1760 г. 496 ); въ Чуднов*, Житомир- 
ркаго у., бернардиншй 1760 г. княземъ Сангушкомъ 497 ); въ Еремен- 
ц* реформатшй 1760 г. Замойсвими 498 ); въ Житомир* бернардиншй 
1760—1761 г. старостою житомирскимъ Иваномъ Ильинскимъ 499 ); въ 
Житомир* католическая семинар1я для клира, 1762 г.; въ Житомир* 
же община шаритокъ (сестеръ милосерд1я) 1766 г, бискупомъ 1рси- 
фомъ Залусскимъ; въОлевск*, Овручскагоу., кармелитшй 1769 г. 500 ); 
въ Вишенкахъ, Луцкаго у., домйниканскШ 1771 г. Домивикомъ Ма- 
нецкимъ; въ Локачахъ, Йладширскаго у., 1771 г.^ пом*пщкомъ Вйль- 
гою 501 );въ Ушомир*, Житомирскаго у., кармелитшй 1772 г. Дуб- 
равскою 502 ); въ Дедеркалахъ, Ёременецкаго у., реформатшй 1772 т. 
Михаиломъ и Терез1ею Прейсами; въ Заблотцахъ, |владим1рскаго у. 3 
1773 г., пом*щикомъ Гуровскимъ; въ Берездов*, Ровенскаго у., 
.1775 г., брацлавскимъ воеводою княземъ Иваномъ Яблоновскимъ; 
въ Житомир* русская мисш и семинария въ 1776 году; въ Остро- 
пол*, Заславскаго у., 1776 г. ; квяземъ Любомирскимъ; въ Тор- 
чин*, Луцкаго у., 1778 г., бискупомъ Феликсомъ Турскимъ; въ Ео- 
тельн*, Житомирскаго у., 1781 г. ; пом*щикомъ Анастамемъ Прущин- 
скимъ 503 ); въ Друшкопол*, Владим1рскаго у. ? францисканшй до 
1782 г. ш ); въ Ивниц*, Житомирскаго у., францискански 1783, г. 
Чарнецкдмъ 505 ); въ Б*лгородк*, Заславскаго у., 1790 г., княземъ 
1еронимомъ Сангушкомъ 50в ); въ Вышгородк*, Ёременецкаго у., 1793 г. 
Войцехомъ-Адамомъ Ршищевскимъ 507 ); въ Еульчинахъ, Староконстан, 
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тиновскаго у., 1795ч года, генераломъ Нонятовскймъ 508 ); въ Гульче, 
Острожскаго у., около 1795 г., помещикомъ Подгородецкимъ 509 ), и др. 
- Съ увелнчешемъ числа костеловъ и кляшторовъ, размножилось и 
римско-католическое духовенство, которое содействовало окончательному 
подавлевш и вытбсненш русски&ъ мещанъ изъ городовъ и мЪстечекъ 
» и, вместе съ помещиками, принялось за совращеше русскихъ и ута- 
товъ въ католичество. Ушатше митрополитъ и епископы весьма ча- 
сто жаловались пап*, что латиняне переманиваютъ ушатовъ въ ла- 
тйнскШ обрядъ и тревуютъ отъ нихъ десятины 51 °). Въ теченш только 
семи лить (1758— 1765 гг.) въ трехъ унттскихъ епарх1яхъ Львов- 
ской, Галицкой и Каменецъ- Подольской обращено было въ католиче- 
ство более тысячи лицъ, которыхъ ун1атское духовенство могло ука- 
зать по имени и разсказать подробности ихъ совращешя. Переходъ со- 
вершался пбдъ вл1яшемъ трехъ главны хъ побудительныхъ причннъ; 
внушешй ксендзовъ, вл1янШ, развивавшихся въ среде семейной жиз- 
ни при смешанныхъ бракахъ, и вжяшя господь и помещиковъ на сво- 
ихъ слугъ и крестьянъ. Дворяне католики, относясь, подобно като- 
лическому духовенству, съ полнымъ презр-Ьшемъ къ унш, >пр«ледо- 
вали какъ ушатское духовенство, такъ и простой народъ, и загоняли 
ихъ въ католичество. Буйные и ничЗшъ не сдерживаемые шляхтичи 
делаютъ заезды на ушатше монастыри и церкви, безо всякаго повода 
причина ютъ побои ушатскимъ священникамъ, захватываютъ и отчуж- 
даютъ церковный и монастыреш земли и т. д. Помещики вообще вме- 
шивались въ церковное у татское у нрав лете, разверстывали по своему 
желанно приходы, налагали на священниковъ запрещая исполнять 
требы и входить въ церковь, не допускали строить ушатеш церкви и 
праздновать въ нихъ храмовые праздники и никогда не опускали воз- 
можности унизить ун1атсвихъ священниковъ и дать имъ почувство- 
вать, что ун1я есть вероисповедан1е йизшаго разбора, что она же бо- 
лее, какъ хлопская вера. Своихъ слугъ и крестьянъ дворяне католи- 
ки принуждали внушешями и побоями переходить въ католичество, а 
ослушныхъ или медлившихъ понуждали взыскашями, штрафами и 
тому подобными мерами. Такъ напримеръ, почти повсеместнымъ было 
явлешемъ, что помещики заставляли крестьянъ ув1атовъ отбывать 
барщину въ праздничные дни. Когда же последше ссылались на цер- 
ковный постановлен1я, то шляхтичи отвечали насмешкою: «ваши рус- 
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сые праздники обязательны только до полудня; позже этого времени 
они таютъ, какъ иней на солнц*» 511 ). 

Но эти грубыя насильственный миры къ подквленш унш и пре- 
вращен^ ея въ латинство скорее способны были оттолкнуть отъ него 
южнбрусское населеше, чемъ привлечь къ нему, и могли успешно 
действовать рааве только на м&лодущныхъ а слабыхъ людей. Для 
утверждетя слабыхъ и дружнаго отпора католичеству, со второй поло- 
вины XVIII века учреждаются на Волыни церковно-приходсшя ушат- 
сыя братства, по образцу древнихъ православныхъ братствъ. Такъ 
напр.,въ 1760 году учреждено было братство при Вознесенской церкви 
въ г. Острог* 512 ). Когда же, съ воцаретя императрицы Екатерины II, 
начинается деятельное заступничество русскаго правительства за 
православныхъ въ Польше и вмешательство его во внутреншя дела 
Польши, то съ этого времени пробуждается и не разъ открыто обнару- 
живается на Волыни стремлеше стряхнуть съ себя и самую утю и 
шляхетско-польское ярмо. 

Возведя въ 1764, году на польски престолъ Станислава-Августа 
Понятбвскаго, императрица Екатерина II настоятельно потребовала отъ 
польскаго правительства улучшения участи православныхъ въ пред*- 
лахъ Польши и въ феврале 1768 года заключила съ Польшею дого- 
воръ, которымъ обеспечивалась свобода православна™ вероиспове- 
дашя въ Польшей учреждалось тамъ православное епископство 518 ). 
Вследств1е этого, йъ Украине и въ Белоруссш еще съ 1765 года на- 
чалось сильное движете въ пользу православия, и во главе этого дви- 
жешя и руководителями его были могилевшй арх1епископъ Теорий 
Еонисшй, переяславсюй епископъ ГервасШ Линцевшй и мотронинсшй 
настоятель Мелхиседекъ Значко-ЯворскШ. Поляки успели захватить 
и заключить въ Дермани архимандрита Мелхиседека и силою и муче- 
шями принуждали украинцевъ оставлять православ1е и возвращаться къ 
унш. Но движете въ пользу православ1я вновь усилилось на Украине въ 
1768 году, по заключении договора между Рошей и Польшей относи- 
тельно обеспечешя свободы православной веры въ Польше. А такъ какъ 
противъ этого договора составлена была поляками въ томъ же году 
барская конфедерата (сообщество), имевшая въ виду низложить короля 
Станислава- Августа и устранить русское вл1яше на Польшу; то вместе 
съ рпжешемъвъ пользу православ1я на Украине возникло движете 
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и цротивъ барской конфедерацш и противъ поляковъ вообще. Въ это 
время каше-то 8лые люди пустили въ народъ подложную грамоту 
Екатерины П ; приглашавшую истреблять пановъ, ксендзовъ и жидовъ* 
Народъ страшно заволновался. Явились вожди и между ними Гонта 
и Жел-Ьзнякъ. Составивпйеся отряды стали совершать страшныя дЬла: 
истребляли до тла все польское, ксендзовское, жидовское. Особенно 
жестоко истреблено польское и жидовское населеше въ город* Умани, 
отчего и самое возсташе получило назваше уманской рйзни. Возста- 
ше ато разросталось съ необыкновенною быстротой и подходило къ 
Волыни и Б^лоруши, трепетавшихъ за свою участь 514 ). Само русское 
правительство приказало своимъ войскамъ, находившимся въ польскихъ 
владйшяхъ, усмирить гайдамацкое украинское возсташе, велело пере- 
дать участвовавшихъ въ возмущенш польскихъ подданныхъ польскимъ 
властймъ и удалило со своихъ мЪстъ главныхъ представителей право- 
€лав1я на Украине Герваш и Мелхисе^ека^ незадолго передъ т^мъ 
"выпущённаго поляками нзъ дерманскаго заключения 515 ). Надъ гайда- 
маками былъ учрежденъ польскимъ правительствомъ военный судъ. 
Исполнителемъ же приговоровъ былъ воевода 1осифъ Стемпковсшй, 
вотчинникъ местечка Лабуня. Военно-судная коммишя была въ Жи- 
томире главное мЬсто казни— въ мйстечкЬ Кодн*. Обвиняемыхъ при- 
возили въ Код ню, клали на колод* надъ глубокой ямой, рубили головы 
и трупы бросали въ яму. Кром* того, на трехъ висЬлицахъ въ КоднЪ 
пов1ш1$но было до 200 казаковъ, Въ мйстечк* ЛысянкЬ, Киевской гу- 
бернш, Стемцковсшй цов'Ьсилъ 600 челов'Ькъ. НЪкоторымъ обвинен- 
нымъ обвязывали руки соломой, облитой смолою, зажигали смолу и 
водили этихъ Десчастныхъ по улицамъ селенШ напоказъ. Казнивъ та- 
кимъ образомъ виновныхъ, Стемпковсшй издалъ къ поселянамъ при- 
казъ, въ которомъ, призывая ихъ къ установившемуся въ Полын* 
порядку, высказали свой чисто шляхетско-польсшй взглядъ на крестья- 
нина, какъ нарабочШ скотъ. «Богъ, Создатель вселенной, — писалъ 
Стемпковсшй въ своему воззванш, — распределяя людей по состоя- 
шямъ, поставилъ ихъ на изв'Ьстныхъ ступеняхъ, — и васъ, поддан- 
ные, создалъ для зависимости, не оставивъ въ васъ ничего, равнаго 
нрочимъ, кром* души. Чего же вы заслуживаете за свои преступлешя, — 
вы, все имущество которыхъ отдано во власть панамъ, — которые, 
^кромЬ души своей, не имеете ничего собственная»? 51!} ) 

Волынь. 15 
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Съ усмирешемъ гайдамацкаго возсташя, не затихло однакоже 
стремлеше къ лравославда. Въ 1771 году, по жалоб* православным» 
украинцевъ, многочисленные нзъ ушатскихъ священ ни ко въ и властей 
забраны были въ западной Украин* русскими отрядами, находивши- 
I миея въ польскихъ областяхъ, ц засажены въ Бердичев* въ крепость. 

Это собьше понято было въ Украин* и даже на Волыни такъ ; что 
теперь конецъ и унш, и польской власти. Православные духовные 
взялись ревностно за возстановлеше православ1я и силами народа, и 
при содЬйствш русскихъ отрядовъ. Въ Украине и значительной части 
Волыни, казалось, вполне и окончательно возстанавлялись русская 
православная жизнь и русское управлеше. Въ это время въ Украине 
и на Волыни числилось до 1902 православныхъ церквей и въ числ* 

^ ихъ 55 въ протопопш житомирской, 52 въ чудновной, 50 въ любар- 

1 ской, 55 въ бердичевской и 42 въ овру чекой. Движете въ пользу 
православгя шло еще дал*е, на Волынь и по вын'Ьшнимъ южцымъ 

" уЬздамъ ея достигало до теперешней австрШской границы. Но, сверхъ 
ожидамя, первый раздЬлъ Польши 1772 года меявду соседними госу- 

^ дарствами Росюей, Прушей и Австр1ей, вызванный барскою конфе- 
деращею, не коснулся Украины и Волыни. Обманутые въ своихъ на- 
деждахъ, руеше жители Украины и части Волыни задумали - было 
поправить рЪшеше союзныхъ державъ, произведших ь первый раздЬлъ 
Польши, и въ 1773 году дали письменное полномоч1е выборнымъ 
своимъ представителямъ отъ имени жителей воеводствъ Шевскаго, 
Брацлавскаго, Подольска™ и Волыни просить Екатерину П, чтобы она 

. потребовала у Польши отмены стЪснительныхъ ограничений в*ъ дого- 
вори 1768 года правъ свободы совести, то есть права переходить въ 
православ1е: «буде же польскШ главный судъ не позволить на жела- 
Н1е ихъ учинить удовольств1е, то они (малороссы) своимъ вЪрющимъ 
листомъ даютъ своимъ уполномоченнымъ право поддать ихъ самодер- 
жавию росмйскому подъ вечное защищеше и подданство». Но въ 
Е1ев , Ь, куда уполномоченные прежде всего отправились со своимъ пол- 
номоч1емъ ; руссш власти потребовали выбросить последнее условие, — 
и уполномоченные отправились въ Петербургъ только съ просьбою о 
защит* ихъ правъ на спокойсше совести 517 ). 

Еще разъ движете въ пользу православы обнаружилось на Волыни 
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послЬ того, какъ въ 1785 году учреждена была въ ЦольпгЬ, на осно- 
вания договора 1768 года, православная епискошя, въ качеств* вика- 
р1атства Шевской митропТши, съ наименовамемъ ея Переяславскою и 
Борисаольскою. Православным ъ епископомъ для этой епархш назна- 
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ченъ былъ слуцкШ архвмандритъ Викторъ Садковшй. Но это вазва- 
чеше нравославнаго епископа для православныхъ подданныхъ въ 
Польши произвело взрывъ негодовав1я между поляками, особенно 
когда въ 1788 году преосвященный Викторъ предпринялъ объЬздъ и 
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обозрите своей епархш 518 ). Начавшееся народное движете въ пользу 
православ1я поляки признали за народный бунтъ противъ польскаго 
правительства и шляхты. Одно убШство шляхетскаго семейства Вин 
лежинскихъ, оовершонное злодеями изъ-за денегъ, принято было по- 
ляками за почянъ резни надъ всею .шляхтою. Уверившись, что хлопы 
готовятся резать поляковъ ; Польше обыватели стали думать о томъ, 
кто ихъ на'это поджигаетъ, и приписали все это злокозненности Рос- 
сш, будто бы она разсылаетъ по польсвимъ областямъ такъ называе- 
мых ь маркитантовъ и офеней или коробнейниковъ, которые разносили 
по южной Роши мелочные товары и во время странствовали своихъ 
нередко останавливались у русскихъ священниковъ. Польское прави- 
тельство постановило принять решительный меры противъ воображае- 
маго бунта и столь же воображаемыхъ руководителей его, предписало 
всемъ выходцамъ изъ Россш, торговцамъ и монахамъ удалиться изъ 
пределовъ Польши въ теченш двухъ недель, приказало арестовать 
преосвященнаго Виктора, потребовало отъ народа всеобщей присяги на 
верность Польше и, возбудивъ этимъ требовашемъ недоразумешя и 
волнешя .въ народе, назначило особую коммиссш для разследоващя 
мятежа и наказашя виновныхъ. Страхъ распространился по Украине, 
Подолш, Волыни, въ Слуцке, Пинске и другихъ местахъ. Въ разныхъ 
местахъ, въ Кременце, Житомире, Махновке, Владим1ре-Волынскомъ, 
Хмельнице, Брацлаве й- другихъ городахъ происходили казни и истя- 
зашя надъ православными и ушатскими духовными, надъ русскими 
хлопами и рошйскими подданными 519 ). 

Росс1я въ это время связана была войною съ Турщей. Пользуясь 
этимъ обстоятельствомъ, поляки вздумали освободиться отъ русскаго 
ВЛ1ЯН1Я и изменить свой образъ правлешя, обеспеченный русскими 
правительствомъ. На четырехлетнем* сейме 1788— 17§1 годовъ ови 
выработали и утвердили целый рядъ внутреннихъ преобразовали 
своего государства и, закончивъ этотъ сеймъ, стали приготовляться 
къ войне съ Росшей, увеличивали свое войско и принимали меры къ 
его продовольствш. Поэтому Екатерира II, заключивъ въ январе 
1792 года миръ съ Турщей, высказала намереше твердо под- 
держивать прежшй образъ правлешя въ Польше, установленный въ 
1775 году, и ниспровергнуть постановлея1я четырехлетняго сейма, 
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обнародованный 3 мая 1791 года, т-Ьмъ болЬе, что въ самой ПольпгЬ 
составилась тарговицкая конфедеращя, которая жаловалась сосЬдвимъ 
правительствамъ на незаконность преобразовали четырехлетиям сейма 
и призывала ихъ возстановить въ Польши прежнШ порйдокъ 52 °). Ека- 
терина II быстро заняла руссшя области Польши, для окончатель- 
ная присоединешя ихъ къ Россш. 18 шня 1792 года, русшя вой- 
ска разбили подъ Зелинцами, близъ Заслава, польскШ отрядъ, 
бывппй подъ начальствомъ князя 1осифа Понятовскаго. Въ март*^ 
1793 года присоединена была къ Россш восточная часть Волыни по 
местечко Катербургъ, Еременецкаго у*зда, и местечко Варковичи, Дуг 
бенскаго у1ща, то есть иынйшше уЬзды ЭДитомиршй, Овручшй, 
НовградволынскШ, Ровеншй, Острожшй, Староконстантиновсмй, За- 
ел авшй и восточная части уйздовъ Дубенскаго, Луцкаго и Кременец- ^ 
каго. 7 апреля, 1793 года, генералъ-аншефомъ Михаиломъ Никити- 
чемъ Ёречетниковымъ обнародовано было въ мЬстечк* Полонномъ, 
Новградволынскаго у'Ъзда, объявлеше отъ имени всероссШской импе- 
ратрицы о подчиненш ей нЬкоторыхъ областей Польши 521 ). Въ па- 
мять присоединешя этихъ областей къ Россш Екатерина П велЬла 
выбить медаль, съ изображешемъ карты присоединенныхъ областей 
и съ надписью кругомъ ея: «Отторженное возвратихъ» 522 ). 

Въ 1794 году поляки еще разъ попытались возвратить ПольпгЬ 
самостоятельность и утраченныя области. Въ этомъ году они собрали 
оставпияся у нихъ силы, увлекли и своего короля Станислава и воз- 
стали противъ Россш и Пруссш. Главнымъ героемъ и руководителемъ 
этого возсташя былъ известный польскШ генералъ Тадеушъ Косцюшко. 
Союзники опять подавили поляковъ, уничтожили королевское достоин- 
ство и окончательно разделили между собою Польшу. 18 шня, 
1795 года, управляющШ губершями Минскою, Изяславскою и Брац- 
лавскою, генералъ Тимоеей Ивановичъ Тутолминъ обнародовалъ высо- 
чайшее повелЬше о присоединен^ къ Россш остальныхъ частей ны- 
нешней Волыни, и именно уЬздовъ Владим1рскаго, Ковельскаго и ча- 
стей уЬздовъ Луцкаго, Дубенскаго и Еременецкаго 5?3 ). 

Такимъ образомъ Волынь, болЪе четырехъ съ половиною стол*тШ 
находившаяся подъ чужеземного властш, теперь снова возвратилась 
къ Россш, но возвратилась далеко не въ томъ вид*, въ какомъ была 
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никогда отторгнута отъ нея. Многовековое иноземное ярмо истощило 
ея силы и оставило на ней глубокая язвы. Поэтому нужно было укре- 
пить ея силы и уврачевать ея язвы,— и эта задача, доставшаяся на долю 
. Россш ; выполнялась и выполняется ею въ четвертый и посл4днШ пе- 
ршдъ жизни Волыни ; съ 1793 года и до настоящаго времени. 



--^&ЩМ№ 



*ж с 




Глава девятая. 

Возсоединеше Волыни съ Рошей. 

Образование Изяолавокой губернш посль* втораго раздала Польши и воз- 
станье Косцюшки; образоваше Волынокой губерши послъ* третьяго раздала 
Полынной введете русскаго^управлешя.— Епарххальное управление православ- 
ной, католической и униатской перквей.г-Минскш арх1епископъ Викторъ и 
его послаше съ призывомъ унхатовъ къ православ1ю; первые деятели по 
возсоединенш ун*атовъ на Волыни и препятств1я этому д*Блу со стороны 
ушатскихъ властей и польско-католиковъ; возсоединеше волынскихъ ута- 
товъ въ 1794 и 1795 годахъ; учрежден^ Житомирскаго викар1атства и Волын- 
ской семинарш.— Павелъ I, его покровительство польско-католикамъ и отно- 
шеше къ унгатамъ; ушатскге безпорядкиивзглядъПавла I на ушатовъ, под- 
чинение ихъ католикамъ; сближение ушатовъ съ католичествомъ и совра- 
дцеше въ него ушатовъ и даже нравославныхъ; состояше православ1я на 
Волыни при Павлъ I и учреждеше самостоятельной Волынской епархш.— Але- 
ксандре I и состояше при немъ православной церкви на Волыни. Покрови 
тельство Александра I полякамъ и ихъ неблагодарность. —Адамъ Чарторый- 
ск1Й и устройство польскихъ школъ; Чацк1й, польск1я школы на Волыни и 
Кременещий лицей; привлечение католическаго духовенства къ д'Ьлу поль- 
окаго образования; совращеше ушатовъ въ латинство; попытка преобразо- 
вать базил1анск1Й орденъ въ воспитательный; противодЗшств1е ушатскаго 
митрополита Лисовскаго окатоличешю ушатовъ и цреобразовашю базшпан 
4каго ордена въ воспитательный; преемники ЗГисовскаго, борьба б-влаго 
ушатскаго духовенства съ базилганами и пврев'Ьсъ надъ ними. 

КАТЕРИНА- II, занявъ въ 1792 году русскими войсками 
воеводства Шевское, Брацлавское, Подольское и Вольта- 
ское, тотчасъ же приступила къ т'бснЬйшему сплочендо 
возвращенныхъ отъ Польши русскихъ областей съ Россгею 
и изъ большей части ихъ учредила въ 1793 году на- 
местничество или генералъ-губерндторство, въ составъ 
котораго вошли губернш Минская, Изяславская, такъ на- 
званная отъ города Заслава ; и Брацлавская. Первымъ на- 
мйстникомъ и генералъ - губернаторомъ назначенъ былъ 
генералъ-аншефъ, тульсшй и калужшй генералъ-губер- 




— 232 — * 

наторъ Михаилъ Никитичъ Еречетниковъ, а первымъ губернаторомъ 
/ Изяславской губернш генералъ - маюръ ВасилШ ,Сергеевичъ Шере- 
метевъ. Главнымъ городом?» Изяславской губернш предположено было 
сделать городъ Заславъ ; или яе Еонстантивовъ; на первый разъ гу- 
. бернаторъ и губернские чины помещены были въ городе Житомир*, 
который имелъ быть главнымъ городомъ насместничества, а самъ Ере- 
\| четниковъ поселился* въ местечке Лабуни, Заславскаго уезда. Губер- 
Н1Я временно управлялась польскими законами, постепенно пригото- 
вляясь къ преобразовании по образцу высочайшихъучреждешй о губер- 
Я1яхъ; но открьше губернш последовало уже не при ,Еречетникове 524 ). 
Онъ умеръ 9-го мая 1793 года, и на его место назначенъ былъ гене- 
ралъ-поручикъ Тимоёей Йвановичъ Тутолминъ 525 ). 

Первое время управлешя Тутолмина намЬстничествомъ было не- 
спокойно. Затевалось возсташе Еосцюшки, къ которому пристала и 
часть волынскаго дворянства. Еще въ конце 1793 года поляки уве- 
ряли крестьянъ, что «весь забратый край будетъ участвовать въ мя- 
теже, и что крестьяне, по окончанш мятежа, получатъ отъ поме- 
щцковъ вольность на несколько летъ и ничего не будутъ платить 
панамъ своимъ» 526 ). Въ начале 1794 года Польше дворяне, съехав- 
шись на контракты въ Дубне, бывшемъ подъ властт Польши, усло- 
вились между собою, кому, где и какъ действовать въ повсташи и ка- 
кимъ образомъ истребить въ одно время всехъ русскихъ, находив- 
шихся въ Польше 527 ). Въ марте 1794 года уже известно было о воз- 
станш Еосцюшки и Мадалинскаго. На Волыни главнымъ дйятелемъ 
возмущешя былъ владелецъ местечка Шумска, Еременецкаго уезда, 
ДзялынскШ. Ероме того, прямо или косвенно участвовали въ мятеж* 
Адамъ ЧарторыйскШ, Чацие, ЯблоновскШ, МорскШ, ЕоссовскШ и дру- 
ие и даже базодианшй овручшй архимандритъ 1осафатъ Охоц- 
юй 528 ), а профессора Житбмирской школы пили за здоровье Еосцюшки. 
Доносились изъ Украины и грозные для по ляковъ слухи, будто червь 
намерена была резать шляхту и жидовъ 529 ). Еъ счастш, слухи эти ве 
оправдались, можетъ быть потому, что возсташе быстро усмирено и 
не распространилось на Изяславскую губернш. Участвовавшие въ мя- 
теже волынсше дворяне и духовные поплатились высылкой изъ края 
и отобрашемъ у нихъ имешй, которыя розданы были русскимъ дворя- 
яамъ 580 ). Все эти смуты задержали внутреннее устройство Изяслав- 
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ской губернш. Только въ октябре 1794 года Тутолминъ прислалъ губер- 
натору списокъ предполагаемые городовъ йзяславской губернш, въ 
котороиъ значились: Изяславъ, Житомиръ, Ямполь (ныне Подольской 
губ.), Базал1я, Острогъ, Староконстантиво^ъ, Чудновъ, Радомысль 
(ныне Шевской губ,), Корецъ, Лабунь, Дубровица, Овручъ и Ровно 531 ). 

Между гЬмъ последовалъ третШ и последнШ раздЗглъ Польши. Къ 
Россш присоединена остальная, западная, часть Волыни, а именно ны- 
нешшс уезды Владим1рскШ, ВовельскШ и части уЪздовъ Луцкаго, Ере- 
менецкаго и Дубейскаго. Вследствге этого и Изяславская губершя из- 
менила свои пределы п даже назваше. Губернскимъ городомъ въ 1795 
году назначенъ былъ Звягель, который въ 1796 году куплепъ у вла- 
дельца казною и переименованъ въ Новоградволынскъ, а Изяславская 
губерн1я— въ Волынскую. Въ составъ ея вошли окружные или уЬзд- 
ные города Лабунь, Заславъ, Острогъ, Ровно, Дубровнца, Овручъ, Ра- 
домысль, Житомиръ, Чудновъ и вновь присоединенные уезды Влади- 
мире шй, ЛуцкШ и КовельскШ, тогда какъ прежше уезды Староконстан- 
тиновск1Й,,БазалШскШ и ЯмпольскШ и изъ вновь присоедпйенныхъ къ 
Россш— Кременсцшй н Дубеншй отчислялись къ БрацлавскоЙ губер- 
нш и, кроме Ямпо'льскаго, присоединены были къ Волынской губернш 
уже впоследствш. До постройки здашй въ Новоградволынске, губерн- 
св1я присутственныя места должны были оставаться въ Житомире, 
где, впрочемъ, они остались навсегда. 6 августа, 1796 года, совер- 
шено было генералъ^губернаторомъТутолминымъ торжественное откры- 
Т1е въ Житомире волынркаго наместничества, «по образу ръ высо- 
чайшихъ о управлевш губершй учреждешяхъ начертанному», и губерн- 
скихъ присутственныхъ м*стъ 632 ). Действ1е Литовскаго статута уни- 
чтожалось и, вместо него, вводилось русское право. Назначены были 
руссые чиновники и розданы русскимълюдямъкоролевшя отобранный 
у мятежниковъ имешя. Такимъ образомъ, одновременно съ русскимъ 
управлешемъ, полагалось прочное начало образованш русской обще- 
ственной силы 583 ), и Волынь входила въ общую жизнь Русскаго госу- 
дарства. 

Вместе съ устройствомъ гражданскаго управлешя и судопроизвод- 
ства, учреждено было на Волыни и православное еп.арх1альное управ- 
леше и упорядочены церковныя дела католическаго и ушатскаго веро- 
исповедание 13 апреля, 1793 года, Екатерина II издала указъ, по 
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которому новоприеоединяемыя отъ Польши губернш Минская, Имяслав- 
екая иБрацлавская должны были составлять однуепархга, подънавва- 
шемъ Минской, и поручались только-что выпущенному изъ польскаго 
заключен1я епибкопу Виктору Садковскому, который при этемъ возва- 
денъ былъ въсанъарх1епископа ,84 >. Для церковнагоуправлешя римско- 
католическаго населешя новоприсоединенныхъ областей императрица 
учредила въ 1795 году три епархш: 1) Инфляндскую, взаменъ преж- 
ней Виленской, для Литовской губернш, съ епископскою каеедрою въ 
Вильне; 2) Пинскую, вместо Луцкой и Шевской, въ составь которой - 
вошли какъ Волынская губершя, и прежде бывшая въ той же епархш, 
такъ и Минская, составлявшая прежде часть Виленской епархш, и 
3) Летичевскую, вместо Каменецкой, для губернШ Подольской, Брацлав-^ 
ской и Вознесенской. Епископы этихъ епархШ должны быть полными 
начальниками своихъ управлений, а не подчиненными исполнителями 
распоряжений арх1епископа, и отъ нихъ единственно должны были за- 
висать монащеше ордена дхъ епархШ. Духовенству вменено въ обя- 
занность пе подчиняться никакой власти, вне имперш находящейся: 
призывъ заграничныхъ духовныхъ лицъ и пребываше ихъ въ этихъ 
губершяхъ были запрошены, а неприсягнувппе на подданство местные 
духовные отрешались отъ должностей. Предположено было упразднить 
излитые католичеше монастыри, не приносяпце пользы обществу 585 ). 
Подобныя распоряжешя последовали и относительно ушатовъ въ 
новоприсоединбнныхь къ Россш областяхъ. 12 декабря, 1793 г., поел* 
втораго раздала Польши, последовало императорское повелеме, чтобы 
и въ этихъ областяхъ управлеше ушатскими базил1анскими монасты- 
рями принадлежало местиымъепарх1альнымъепископамъ, подобно тому, 
( какъ это было въ Белоруссш; но это повелеше не было обнародовано. 
Въ 1795 году, после третьяго раздела Польши, упразднены были ушат- 
ск1я епархш— митрополичья, Полоцкая а рх1епис конская и епископеш 
Пинская, Луцкая и Владим1ро-Брестская, какъ ненужныя, а немнопя 
церкви ихъ, вместе съ монастырями, поручены белорусскому ушат- 
скому арх1епископу Ираклдо Лисовскому, съ полнымъ подчинешемъему 
духовенства и уничтожешемъ особаго базил1анскаго орденскаго началь- 
ства. Митрополиту бсодосш Ростоцкому и епископамъ луцкому Стефану 
Левинскому, пинскому Гербацкому, а также викарш митрополита Бу- 
тримовичу назйачены пенеш, съ темъ, чтобы РостоцгсШ выбралъ себе 
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м'Ьстопребывашемъ или Римъ, въ которомъ онъ былъ воспитанъ, или 
Пётербургъ, но только бы нежилъ въ новоприсоединенныхъ отъ Польши 
обдастяхъ. Епископамъ же дозволено или выехать заграницу, или про- 
должать жить въ Россш, а епископсш имйш^ причислены къ казен- 
нымъ. Т^мъ-же указомъ повелйно было; разсмотр&въ ведомости о бази- 
Л1ансвихъ монастыряхъ, закрыть гё изъ нйхъ ; которые 1 не занимаются 
ни просвЬщешемъ юношества, ни помощш немощнымъ, и безполезны 




Медаль въ память присоединешя южнорусскихъ областей къ Россш. 



для общества, монаховъ разместить въ друпе базодпанше монастыри, 
а въ оставщ1еся затймъ монастыри постригать не иначе, какъ съиспро- 
шешемъ вьгёочайшаго разр*шешя 536 ). 

Первоначально Екатерин а II хотела оставить въ совершенной непри- 
косновенности вс* находивппяся въ новоприсоединенныхъ отъ Польши 
областяхъ христ1анск1я в*роиспов*дан1я и, поел* первагораздЬлаПольши, 
издала свой знаменитый указъ о веротерпимости, по которому в#Ь спо- 
койно должны были оставаться въ своей в^р*. Въ Б*лоруссш этот^ъ 
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указъ насильственно задержалъ въ унш десятки тысячъ народа, съ ве- 
ликимъ нетерпЬшемъ дожидавшагося .раздала Польши, чтобы бросить 
унш; а теперь онъ долженъ былъ оставаться въ ней. Наконецъ, но 
неотступной просьб* преосвященнаго Георпя Конисскаго, указомъ 
1780 года, разрешено было, въ случай открьгая при которомълибо рус- 
скомъ приход* празднаго оващенническаго мЬста ? осведомляться у при- 
хожанъ, желаютъ ли они имЪть православнаго священника, или же 
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утатскаго, и удовлетворять ихъжелашямъ. Но встречались затруднешя 
въ тЪхъ случаяхъ, не предусмотр'Ьнйыхъ указомъ 1780 года, когда 
ушаты или въ одиночку, или целыми приходами и вмести съ налич- 
ными священниками своими желали присоединиться къ православш. 
Въ виду этихъ затруднешй, и преосвященный Викторъ, сделавшись въ 
1793 году арх1епископомъ новоприсоединенныхъ отъ Польши областей, 
не решался присоединять къ правоелавш ушатскихъ священниковъ съ 
приходами и даже отдйльныхъ ушатскихъ духовпыхъ лицъииспраши- 
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валъ на то разрешеше у святейшаго синода. Вследств1е его представ- 
лешя, въ апреле 1794 года последовало высочайшее повелите, выйду 
усерднаго желашя жителей новоприсоединевныхъ отъ Польша областей 
возвратиться къ православной церкви, предписать генералъ-губернатору 
Тутолмину, чтобы онъ оказывал! новоприсоединяемымъ защиту и по- 
соб1е, а святейшему синоду предоставить препоручить арх1еиископу 
Виктору, чтобы онъ обнародовалъ свою пастырскую грамоту съ щпазы- 
вомъ ушатовъ къ возвращешю въ православ1е. Въ особомъ указ*, отъ 
22 апреля того же года, на имя генералъ губернатора Тутолмина пряма 
говорилось объ искоренеши унш и объявлялось, что возсоединеше есть 
надежнейшее средство къ утверждешю народа въ единомыслш и спо- 
койствш и что противод*йотв1е возсоединендо со стороны латинянъ и 
утатовъ будетъ принято за уголовное » реступлеше, подлежащее суду 
и влекущее за собою запрещеше на им*н!е. Новымъ высочайшпмъ по- 
велешемъ отъ16мая того же года поручалось святейшему синоду снаб- 
дить х преоевященнаго Виктора способными к ь апостольскому подвигу 
лицами и для сего избрать и послать къ нему' одного архимандрита » 
потребное число благонадежныхъ священниковъ изъ другихъ епархШ. 
Во исполнен 1е сего повелешя, святейшШ синодъ пост, новилъ назна- 
чить въ помощь Виктору первенствующая члена минской духовной 
консисторш, архимандрита Варлаама Шишацкаго, и предннСалъ сосед- 
нимъ епарх1альнымъ преосвященнымъ избрать и послать къ преосвя- 
щенному Виктору потребное число духовныхъ лицъ 537 ). 

Въ мае и ближайшихъмесяцахъ 1794 года обнародована была отъ 
имени ар г \1епископа Виктора грамота, приглашавшая ушатовъ юго-за- 
падной Ро(С1и принимать православ1е. Изобразивъ прежнее бедственное 
положеше православия подъ игомь Польши и указавъ на волю право- 
славной императрицы, призвавшей его къ пастырскому служен!ю, — 
преосвященный Виктръ писалъ далее въ своей грамоте следующее: 
«Исполняя долгъ пастыря, коему о спасенш душъ человеческихъ вве- 
рено неутомимое попечете, и совершая волю помазанницы Господней, 
приглашаемъ мы гласомъ евангельскимъ всЬхъ и каждаго пола и воз- 
раста въ пастве нашей обитающихъ, которыхъ праотцы, отцы и сами 
они лестш и страхомъ отъ благочесш совращены въутю съдатинами, 
возвратиться безбоязненно въ объят1я православной восточной церкви. 
Никто да не усумнится въ семъ спасительномъ обращены страха рада 
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угрозъ, или лживыхъ разглашешй объ отторжеши ихъ отъ обладашя 
рошйскаго, пребывая въ полному удостоверен!», что власть Всекыш- 
няго не попустить и никакая рука человеческая не сильна будеть 
отъять ихъ отъ соединешя съ прочими единоверными брат1еюихъ, вер- 
ноподданными ея императорскаго величества. Никто же да убоится 
властей духовны хъ или марскихъ римскаго закона,* ведая, что когда 
всемилостиЁ1>йшая государыня наша дозволяетъ иноверньшъ свободно 
исповйдывать законъ, отъ предковъ каждымъ наследованный, то, съ 
другой стороны, отнюдь не попуститъ, чтобъ кто-либо ' обращающШся 
въверу православную, въимперш ея господствующую, кольми же паче 
те, которыхъ предки, или сами они изъ недра благочесш коварно и 
насильственно исторгнуты, малейппя обиды или угнетена претерпели, 
въчемъ, по воле ея монаршей, установленныя начальства иметь будутъ 
бдеше и озлобляемымъ пбдадутъ руку законныя помощи», и проч. 538 ). 
Въ августе 1794 года прибыли въИзярлавскуюгубершю изъ сосед- 
нихъ есархШ назначенныя свягЬйшимъ синодомъ лица, которымъ по- 
ручены были благрчинничешя должности по разнымъ округамъ губернш. 
Важнейшими изъ нихъ деятелями были настоятели монастырей — игу- 
мены : Георпевскаго - Лебединскаго — Дашилъ, Ржищевскаго - Преобра- 
женскаго — ГерваеШ^ Николаевскаго Пустынно-Медведовскаго — Висса- 
ршнъ, Мошногорскаго-Вознесенскаго— Лазарь, Бог у славска го-Николаев- 
скаго — АркадШ, Виноградскаго-Успенскаго — Давидъ, Жаботинскаго- 
Онуфр1евскаго — Мелхиседекъ, и изъ белаго духовенства: прото1ерей 
Шевской епархш, Переяславскаго уезда, АртемШ Стрехинъ, крестовый 
прошерей 1оаннъ Бычковшй, звенигородскШ прошерей 1оаннъ Радзи- 
мовск1Й, к1свск1Й священникъ 1оаннъ Леневичъ и друпе. Каждый изъ 
благочинныхъ имелъ при себе двухъ помощниковъ изълицъ духовнаго 
сана, изъ коихъ одинъ занимался делопроизводствомъ. Въ конце 1794 
года прибылъ въ Житомиръ и поселился здесь архимандритръ Варлаамъ 
ШишацкШ, съ правами управляющего делами духовнаго ведомства по 
Изяславской и Брацлавской губершямъ. Въ январе сл*дующаго 1795 
года присланы были кънему изъ соседи ихъ епархШ, длязаняпя празд- 
ныхъ новоприсоединенныхъ приходовъ, священники, которыхъ онъ от- 
сылалъ къ благочиннымъ. Такъ, изъ К1евской епархш прибыло 42свя-. 
щенника, изъ Черниговской 19, изъ Брацлавской 56, и несколько изъ 
Могил евской 539 ). 
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На первыхъ порахъ деятели по возстановлешю православ1я на Во- 
лыни встречали сильныя препятсшя своему делу со- всехъ сторонъ и 
особенно противод*йств1е со стороны польско - католиковъ и уя1атскихъ 
властей. Страна находилась въ возбужденномъ соетоянш въ виду под- 
готовлявшаяся польскаго мятежа 1794 года. 31 шля, 1794 года, на- 
чальник Корецкаго округа , ротмистръ КитовекШ, доносилъ изяславскому 
губернатору Шереметеву: «почти цубличщ) (открыто) говорятъ, что 
. прюбретенный край принуждена Росш будетъ возвратить полявамъ 
. такъ, какъ Молдавш туркамъ..., и что я ко- бы уже въ Вене и Львов* 
, учинился бунтъ противъ рошянъ, чрезъ что и его сгятельство графъ 
Суворовъ со ввЪреннымъ ему корпусомъ пршстановился идти далее, 
какъ доСлонима, апритомъ-деуже и мятежничесш толпы пробираются 
будто бы одна къ Смоленску, а другая къ Е1еву ; что и принуждаетъ 
вводить благочест1е въ семъ край Рошю, дабы привязать къ себе чернь, 
и когда принуждены будутъ; рошяне оставить оный, то заберутъ съ 
собою таковыхъ и поселятъ на бессарабской степи... Что же лежитъ 
до черни, то по нескольку и те уже колеблются мыслями, кои присое- 
динились къ благочестш); ибо латинники насмехаются и грозятъ пере- 
меною, какой они ожидаютъ, а желаюпце присоединиться громогласно 
говорятъ, что угрожаютъ помещики и комисары ихъ тягосйю возложить 
бремя на оныхъ работъ». Безумныя мечты польско - католиковъ раздЬ- 
лялъ и уя1атск1й митрополитъ Ростоцк1й, съ уя1атскимъ же епископомъ 
Булгакомъ, бывпий тогда еще у власти. РостоцкШ «посылалъ Булгака 
въ Оранну и слободу Хочеву (Радомысльскаго уезда) уговаривать посе- 
лянъ, чтобъ они на благочесйе не приставали, и когда сш на то не со- 
гласились, тогда они были Булгакомъ устрашаемы, что 7000 поляковъ 
находятся въ МозырЪ и оной городъ сожгли, что они сюда прШдутъ и 
ихъ такъ же побьютъ, какъ въМозыре побили схизматикрвъ, и что ихъ 
поляковъ съчасу на часъ сюда ожидаютъ». При другомъ случае Ростоц- 
шй будто бы сказалъ одному новоприсоединенному къ православно: 
«пропали вы вс* съ душами и т*лами; сами вы и дети ваши записа- 
лись чорту». Вероятно, по внушению ушатской 1ерархш, заславши оф- 
фищалъ Подлужансшй писалъ ушатскимъ протопопамъ и благочиннымъ 
следующее: «я им*ю сведен1е, что во многихъ местахъ господа город- 
ки ч1е читаютъ грамоту арх1епискоца Виктора и склоняютъ унитовъ 
светскихъ и священниковъ къ благочестш. Знаю также и о томъ, что 
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она дЪлаютъ это не по приказашю губернатора, а самовольно; потому, 
если вздумали делать это въ вашемъ благочинш, то благоволите предо- 
стеречь священниковъ, что они не должны слушаться и принимать ни- 
какихъ другихъ грамотъ, какъ только отъ пресвЬтлМшей императрицы, 
ихъ милостей Ту толмина и Шереметева и нашего епископа, какъ началь- 
ника, ими признаннаго и принятаго, которому весь здЬшнШ клиръ далъ 
при поетавленш присягу въ повингёвенш. Если же городничШ уже сдЬ-* 
далъ, что -либо въ вашемъ благочинш, то прошу о томъ немедленно до- 
несТьмщ*, съобозначешемъ, какъ, гдЬ, въкакомъ приход* что сдЬлалъ, 
каш были происшествия и послЬдств1я и какъ поступили ушаты». 
Туровшй и пинскШун1атскШепископъ Булгавъ и суррогатъ Каменец-* 
кой епархш РожаловскШ, въ црошетяхъ своихъ на имя губернатора 
Шереметева изъясняли, что «за обращешемъ ушатскихъ церквей съ 
приходами къ благочестт^ по нежеланию священниковъ, остались иные 
въ ушатскомъ иепов*донш, а на мЪста ихъ къ приходамъ определены 
другёе изъ благочестивыхъ, почему, липтся приходовъ и жительствуя 
наземлйивъдомЬ, владельцу принадлежащих^ испрашйвадотъ остаться 
въоныхъ при прав^ ихъ пользования, безъ чего останутся безъ убежища 
и дневнаго нропиташя». Самъ Шереметевъ не могъ разрешить этой 
просьбы и представилъ ее на благоусмотрЪше генерадъ - губернатора 
Тутолмина, который, къ его чести, здраво и справедливо взглянулъ на 
д*ло; и отъ 25 сентября 1794 года, отвЬчалъ Шереметеву, «чтЬ земли 
по фундушамъ наданы церквамъ, а не лццамъ, следовательно и пользо- 
ваться ими по всей справедливости должны находящееся при мЪстЬ 
священно и церковнослужители,» 540 ). Но Польше помещики считали себя 
полновластными господами не только своихъ подданныхъ, но и пастырей 
ихъ, и въ своихъ дМствшхъ ни у кого не спрашивали совета и разрЬ- 
шешя. Волынше помещики подняли даже старую свою мысль, что 
православ1е подрываетъ ихъ власть надъ крестьянами, и между ними 
ходили слухи, что у нихъ будутъ отняты крестьяне ш ). Стараясь удер- 
жать свою власть надъ крестьянами и въ дЪлахъ виры, мнойе изъ по- 
мЪщиковъ передъ пргЬздомъ благочивнаго созывали своихъ крестьянъ 
и уговаривали ихъ отказаться отъ православ1я, угрожая въпротивномъ 
случае разными карами; ослушниковъ же впосл'Ьдствш действительно 
подвергали телесному наказанию и аресту. Подъ вл1яшемъ пом'Ьщичьихъ 
угрозъ и милостей, и изъ ушатскихъ священниковъ никоторые прямо 
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отказывались втъ нравослав1я, иные вънргЬзду благочиннаго скрыва- 
лись^^ другт требовали отсрочки для размышлешя. Если же священ-* 
никъ былъ склоненъ къ принятш правое лав1я, то помощи -ьи- отнявъ у* 
него церковные ключи, не выдавали ихъ даже окружнымъ начал ьникамъ, 
подъ т*мъ предлогомъ, что церковь построена на ихъ собственныясред- 
ства, хотя крестьяне заявляли совсЬмъ противное ш ). Иногда, во изб*- 
'жаш*возсоединен1я ун1атскнхъ церквей съ православною церковш ; ноль-' 
сте помещики и ксендзы выдавали эти церкви за рнмско-Ьатоличешя.^ 
и п^исвояли себ*, какъ это было въ Боремл'Ь, Дубенскаго уЬада 53 ). 
Иные помещики забирали изъ церквей въ свои домы священные сосуды; 
богослужебный, книги, тоны, даже деньги и воскъ, такъ что мнопя 
церкви оставались совершенно пустыми. Въ случай присоединешя цер- 
кви къ православно, помещики устрояли ушатшя каплицы присвоихъ 
дворахъ, въ овойхъ комната хъ и другихъ м*стахъ, и въ этихь капли* 
цахъ отправлялось ^гослужей1е. Одинъ помЬщакъ распорядился ра?об. 
лачить новоприсоединеннаго священника во время совершешя лмъ лн- 
'турйи и вывесть изъ церкви. Въ сел* Губков*, Ровенскаго уЬвда^ по-» 
й'Ь'п^къ/ узнавъ, что священнакъ изъявилъ согласие присоединиться 
к*ь православно, отдалъ единственна™ его сына въ рекруты/ взам*нъ 
своего поддана аго. Бывало и: такъ, что во время самаго освящейя цер-* 
кви шляхтичъ, войдя въ церковь, вырываетъ изъ рукъ священника 
крестъ* опрокйдываетъ сосудъ со святой водой и затворяетъ царшя 
врата 5 ? 4 ). Дерзость иольскихъ лановъиксендзовъ доходила до того;: что 
ойи совращали въ католичество не только уматовъ, но и возсоединен-г 
ныхъ съ православною церков1ю евящеаниковъ. Въ 1794 году священ- 
никъ ВасилШ ТомашевскШ, аринявъ правослше, вскоре отрекся отъ 
него и принялъ латинство, объясняя, что «онъ теперь имЬеть больпга 
чести и прибыли отъ пановъ и ксендзовъ, нежели отъ своего прихода, 
и надеется, что они его и впредь не оставятъ»; < а совративши а при* 
нявшШ его къ себЬ доминиканскШ настоятель въ Летичев* : объяснить, 
что и онъ имЪетъ право обращать къ своей в$р$, подобно тому, какъ 
обращаютъ къ благочестш. Такъ или иначе заявили себя противниками 
православ1я въ это время на Волыни и въ Подолш помещики Ча[рторый- 
с»1е, Сай*гй, Сангушки, Любомирсюе, Нововейск1е > Перетятковичн; 
Окабицк1е,Ленькевичи, Бурашнше, Раковше, Кондрацие, Прушинше, 
ВилЬги и мнопе друпе 545 ). 




Тимоеей Ивановну Тутомлинъ. 
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Гражданшя русская власти первоначально слишкомъ снисходительно 
смотрели на противод*йств1е православно и безобраз1я польскихъ пб- 
мйщиковъ. Самъ губернаторъ Шереметевъ предписывалъ окружньшъ 
начальникам^ чтобы,, «если-и всЬ прихожане пожелаютъ присоединиться 
къ православш, а священники ихъ откажутся, — йоудержаться отъ 
иеполнешя», и вообще совЪтовалъ не спешить съ присоединешемъ и 

, пом'Ьщиковъ не раздражать ш ). Такой порадокъ д*лъ продолжался до 
конца 1794 года, пока не усмирено было возсташе Еосцюшки и пока 
не последовало строгое напом анаше Екатерины II объ исполнены указа 
касательно возсоединешя и отобранш им^шй за противод*йств1е этому 

' дЪлу, съ приказашемъ предать суду вияовныхъ въ этомъ помйщиковъ 
Гижицкихъ б | 7 ). Послй этого д*ло возсоединемя ушатовъ принвмаетъ 
бол^е благоприятный поворота и начинаетъ быстро подвигаться впередъ. 
Къ архимандриту Варлааму стали добровольно являться въ Житомиръ 
ушатсше^ священники изъ разныхъ м^стъ ИзяславбкоЙ и Брацлавской 
губернШ съ прошещями о присоединены ихъ къ православш, такъ-что 
недоставало антиминсовъ длявозсоединяемыхъ церквей. Движете уша- 
товъ къ православш особенно сильно было въ первой половин* 1795 
года. Къ концу перваго полупщя ^въ ЕЬкоторыхъ благочинническихъ 
овругахъ дЪло возооединешя было окончено, и вызванныя изъ другихъ 
епархШ духовныа лица'возвратились назадъ. Къ 1796 году въ пред*- 
лахъ Изяславско-Вэлынской губерши, но безъ нын^шнихъ ея уЬздовъ 
Дубенскаго и Кременецкаго, числилось возсоединенныхъ церквей 815, 
да приписныхъ съ одною кладбищенскою 32, и при н ихъ: 9 прото1ереевъ 
и 767 священниковъ 518 ). Дви&еше въ пользу православ1я коснулось 
; даже и базил!анскихь монастырей. На Волыни два изъ нихъ— Загаещий 
и Четвертинсшй обратились къ православш ш ). ВсЬхъ принявшйхъ 
православ1е было въ это время въ Изяславско - Волынской губерши 
145,726 550 ). Для православныхъ церквей, воввращенныхъ отъ унш, 
присланы были антиминсы, святое миро и церковно-богослужебньгя кни- 
ги; на церковныя ризницы императрица пожаловала свои платья 551 ). 

Въвиду значительная увеличешя православныхъ въ новоприсоеди- 
ненныхъ отъ Польши областяхъ, 12 апреля 1795 года последовало 
высочайшее повелЪше объ учрежденш особой Брацлавской православной 
епархш для Подолши Житомирскаго викар1атства для Волыни. Викар1емъ 
житомирскимъ, въ помощники арх1епископу Виктору, назначенъ быль 
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архимавдритъ Варлаамъ 'ШишацкЩ, и пребываше ему указано было въ 
г. Острог*, въ бывшихъ гонезуитскихъ здашяхъ, переданныхъ поль- 
скимъ правительствомъ базшпанамъ. Въ то же время взять былъ для 
православныхъ монахинь ушатшй женшй монастырь въ Еарц* 5 ' 2 ). 
Указомъ святМщаго синода отъ 12 шля 1795' года предписано было 
учредить для Волыни особую православную енаршескую семинарш, 
которая открыта была 14 мая слЬдующаго 1796 рода и помещена въ 
томъ же Острожскомъ Преображенскомъ монастыр*, въ которомъ жилъ 
преосвященный Варлаамъ со своей консистор1ей 5ба ). Преосвященный 
Варлаамъ распорядился отобрать въ семинарш священно и церковно- 
служйтёльсвихъ д*тей православнаго испой*дашя изъ базшианскихъ 
школъ овручских>, любарскихъ, межиричскихъ и упраздненныхъ ос- 
трожскихъ. Некоторые изъ воспитанниковъ этихъ школъ въ сцоромъ 
времени посланы были епарх1альнымъ начальствомъ въ Шевскую ака- 
демш для приго^овлешя въ учителя семинарш. Епарх1альное начальство 
неоднократно д*лало распоряжев1е о неуклонной вь!сылк* д*тей свя- 
щенниковъипричетниковъ въ семинарш, отъ 7 до 15 лить, авпосл*д- * 
ствш отъ 10 до 13-ти л*тняго возраста. Въ случа* неявки назначен- 
наго ученика въ семинарш, коесистор1я иногда не допускала отца къ 
приходу и употребляла друйя принудительныя м*ры 554 ). 

Но со смертно Екатерины II (| 6 ноября 1796 года), къ началу 
настоящаго стол*т1я, задержанъ былъ ростъ чистой русской православ- 
ной силы на Волышг, остановлено было русское оживление въ ушат- \ / 
ской сред* и искусственно поддержаны и усилены католичество и ушя. ^ 
Главною ^причиною такого направления д*лъ была р*зкая перемена въ 
самой политик* правительства по отношендо къ западному краю, обна- 
ружившаяся при преемникахъ Екатерины II, императорахъ Павл* I и 
Александр* I. 

Сынъ и преемникъ Екатерины II, Павелъ I, осот^лъ исправить мнимыя 
неправды своей матери по отношешю къ западнымъ окраинамъ Россш 
и дать имъ долю самостоятельнаго развийя. По всту плети на пре- 
столъ, онъ сталъ освобождать изъ ссылки поляковъ, осужденныхъ за 
смуту 1794 года, и возвращалъ имъ отобравяныя у нихъ им*нш, 
изъ которыхъ выводилъ русскихъ людей, вознаграждая ихъ вди*- 
шями внутри имперш. Зат*мъ, онъ возстановилъ въ новоприеоеди- 
яенныхъ отъ Польши областяхъ литовско-польское законодательство 
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(статутъ) и дая;е дозволилъ собирать сеймики дл4 выбора, вмЬсто 
предводителей дворянства, маршаловъ л другихъ чяновныхъ людей. 
Подъ этотъ строй воззрЪн^я императора Павла естественно подхо- 
дили католики и ушаты, какъ местная западно-русская сила, Имъ 
обещана свобода й покровительство, тЬмъ болЪе, что Павелъ I вооб- 
ще старался поддерживать папство и католичество, какъ оплотъ про- 
тивъ разливавшегося въ западной Европе свободомысл1я и нев*р1я 555 ). 
Указомъ оуъ 26 февраля 17^7 года учрежденъ былъ особый департа- 
ментъ юстицъ-коллеии, изъ свЪтскихъ лицъ, для римско-католичесваго 
и ушатскаго испав&данШ 556 ). Бывпий ун1атскШ митродолитъ Ростоций, 
живпийвъ Петербург^ прнвЬтствовалъ вступлеще па престолъ Павла 
Петровича восторженною рЪчью, въ которой называлъ себя возстанов- 
леннымъЪъшшхъйравахъ ущатскимъ митроподитомъ. Надежды у ша- 
товъ подкр*пилъ папскШ »унц1Й Литта, который въ 1797 году по 
пути въ Петербург собиралъ жалоби ушатовъ на насильственное будто- 
бы обращеше ихъ въ православие и, по прйздЪ въ столицу, занялся 
упрочешемъ дЪлъ папы въ Россш 557 ). 

Слухи объ ожидаемомъ расширеши правъ католиковъ и ушатовъ и 
р$чь бывшаго ушатскаго митрополита Ростоцнаго получили широкое 
распространение на Волыни и подали католикамъ и ушатамъ поводъ 
къ безпорядкамъ. Польско-католичеше помещики стали притеснять 
православныхъ и совращать ихъ въ утю; никоторые у шатсше свя- 
щенники со своими прихожанами, при участия пом-Ьщиковъ, насильно 
вторгались въ нововозсоединенныя православныя церкви, присваивали 
ихъ себе и совершали въ нихъ ушатсвое богослужеше. Получивъ объ 
атомъ свЬд-Ьше, императоръ Павелъ I отъ 18 марта 1797 года издалъ 
указъ, которымъ строго воспрещались подобные безпорядки. «Нын* 
уведомляемся, — сказано въ этоцъ указЬ,— что въ нйкоторыхъ присое- 
диненныхъ отъ Польдшхь державе нашей губерщяхъ духовенство и 
помещики римско-католическаго в1фписповЪдашя, обращая во зло дан- 
ную отъ насъ... свободу испов'Ьдатя в«Ьры, явнымъ образомъ притЬ- 
сняютъ священнослужителей православныя грекороссШсш церрви и 
не токмо тайно внушешями, но даже и насильственно отторгаютъ отъ 
церкви сей людей, добровольно къ ней прилепившихся, обращая ихъ 
къ ушатству. Бол&знуя милосердо о таковыхъ веблагонам*ревныуь 
нашикъ подданныхъ и полагая тутъ источникомъ единственно разность 
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испов^датя, вародъ тамоишй раздающую, восхотЪли мы предвари* 
телъно употребить средства къ отвращешю мея*дуусобныхъ раепрь, 
почему монаршимъ и отеческимъ глаоомъ дашшмъ довел&ваемъ, дабы 
пребывшлце въ присоединенныхъ отъ Польши губершяхъ нашихъ 
разныхъ наименовашй и чиновъ духовенство, помещики и другаго 
звдн1я люди, римско-католическое иеповЪдаше содержащ1е ; пользуясь 
сами свободою испов*дашя, не только не привлекали въ оное тайно 
советами и внушешями, или же явно и насильственно, всякаго рода 
вЪрноподданныхъ нашихъ, одну съ нами православную греко-россШ- 
скую в*ру исновйдующихъ; но даже яе отменяли бы свободы гЬмъ ; 
кой по добровольному руководству' совести сами отъ другихъ иепов*- 
дашй бъ православной церкви присоединяться возжелаютъ, не дйш 
отнюдь и самошлЬйшаго помешательства въ правилахъ и священно- 
служенш на алтаряхъ сей церкви и не оскорбляя нич^мъ священныхъ 
и церковныхъ ея служителей, * подъ опасешемъ за преслушанге сей 
пашей воли наказашя по вбей строгости законовъ 558 ). 

Вероятно, эти безпорядби, ироисдодивцие отъ ушатовъ пли изъ-за 
ушатовъ, были причиною того, что императоръ Павелъ I неблагосклонно 
смотрйлъ на унго.и даже пе терп&дъ ея, Онъ часто говорилъ моги- 
левскому католическому архгепископу Сестренцевичу въ разговор* объ 
ушатахъ: «я не люблю ихъ; они ни то, ни се, ни рыба, ни мясо». 
Однажды въ 1799 году рвъ сказалъ ему еще яен*е: «я не терплю 
ушатовъ; вы хорошо понимаете мена». Если онъ и давалъ вашя либо 
права ушатейой церкви, то только какъ составной части католичества, 
и ограничивалъ самостоятельное ея развше. Высочайшцмъ указомъ 
отъ 30 декабря 1797 года, на имя каменецъ-подольскаго генералъ- 

губернатора Беклещева^повел^но было приступить къ предположенному 

Екатеривою II сокращению баЖйанёкихъ монастырГи^1шШщенЦГ 
ун1атсвихъ монаховъ, начиная съ Жидичинскаго монастыря. Указомъ 
29 января 1798 г. Павелъ I назначилъ предсЬдатедемъ департамента 
юстицъ-коллегш для римско-католичеекаго и ушатсеаго иеповЬдашй 
могилевскаго католическая) архиепископа Сестренцевича, но не дозво- 
лилъ ушатскимъ епарх!ямъ имЬть своихъ представителей или членозъ 
въ этомъ департамент*. 28 апреля того же года учреждено было въ 
новоприсоединенвыхъ отъ Польши обяастяхъ шесть латинскихъ епи- 
скоп овъ и столько же епархШ, а для; ушатовъ три епюшопа и три 
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трхш. Д4я католикавъ назначались: арх1епископство Моги леве кое и 
епискоистБа Виленское ; Самогитское, Луцкое, Каменецкое и Минское. 
Луцкимъ епископомъ опредйленъ былъ проживавши въ Житомир* 
епископъ Гаспйръ ЦецишевскШ. Въ помощь каждому епископу поло- 
женъ ви*ар!й, а архиепископу даны три вика р1я. Отъ мЬетнаго епископа 
должны были аааие&гь вс* «Ьсна, чины и должности въ епархш; ему 
подчинялись вс* ордена монашеше, семинар1И, школы и всяия цер- 
ковный или духовныя установлена; запрещалось принимать или дер- 
жать у себя иностранных?» духовныхъ," а также им&гь какш либо сяо- 
шен1я внй предЪловъ имперщ. Для ушатовъ же вновь утверждалась 
власть полоцкаго ушатскаго арх1епиекопа Иракл1я Лисовскаго надъ бело- 
русскими ушатами и возстановлялись епархш Брестская ря Минской 
и Литовской областей и Луцкая для Шевской, Подольской и Волынской 
губернШ. Луцкимъ епископомъ навначенъ былъ прежшй луцкШ епи- 
скопъ Стефанъ Левинстй. Бывшему униатскому митрополиту Ростоц- 
кому и пинскому епископу 1осафату Булгаку оставлена прежняя пенмя 
и предоставлено право жить, гд* захотятъ. Во всемъ же остальному 
касающемся церковнаго управлешя, монаховъ, школъ, разныхъ учреж- 
дений и проч. ; повелЬно сообразоваться съ указомъ объ учреждеши 
шести католическвхъ енархШ, 3 ноября 1798 года обнародованъ былъ 
регламентъ или уставъ для католическая) духовенства обоего обряда, 
т. е. для католиковъ и ушатовъ, и ушатше монахи базйл!ане какъ?бы 
признаны были латинскимъ монашескимъ сослов1емъ. Въ посл^дствш 
времени, когда бывшШ ушатскШ митрополитъ Ростоцшй ед'&лалъ пред- 
ставлеше императору о назначенш ушатскихъ представителей въ рим- 
ско-католическую коллегш, Павелъ I отвЬчалъ: (( ушаты, такъ какъ 
они присоединены или къ намъ или къ католикамъ, а не- сами по 
<5ебЬ ; членовъ(въ римско-католической коллегш) не могутъ имйть» 559 ). 
Такймъ образомъ ушаты не им*ли ни митрополита, ни самостоя- 
тельнаго управлешя, а подчинялись управлешю римско-католической 
коллеНи и отдавались во власть латинянъ. Такое подчинеше грекоуш- 
атской церкви латинянамъ имФло горестный для уши и отчасти для 
нравославш посл*дств1я. Она, въ полномъ смысл* слова, порабощена 
была католичествомъ. Ушатсше духовные, лишенные всякой самостоя- 
тельности и голоса передъ правительством^ считались подвластными 
римско-католическому духовенству до такой степени, что во всЬхъ 
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распоряжешяхъ базшпане смешивались съ римско-католическими мо- 
нашескими орденами, и митрополитъ Сестренцевичъ представдялъ не- 
посредственно отъ себя па пЬ о' возведет и въ.ушатсме епископы, на 
что не им1ш> никакого права даже по латинскому духовному вЦомству. 
Католики понимали, что ушя, искуствевно поддерживавшаяся поль- 
скими правртельствомъ, сделалась невозможною въ Россш и скоро 
должна была уничтожиться. Поэтому, захватйвъ въ свои руки ушат- 
ское управлеше, латиаркое духовенство не бёзъ освован1я разсчиты- 
вало, что единственное средство сохранить римской церкви хотя часть 
паствы состояло въ томъ, чтобы обратить ушатовъ прямо въ католи- 
чество 56 °). Иногда римско-католическая коллега сама распоряжалась 
ушатскими монастырями, какъ своими собственными, и отдавала 
ихъ католическимъ монахамъ. Когда в ь 1798 году император* 
Павелъ принялъ въ Россш французскихъ монахбвъ транистовъ, то 
онъ повелйлъ католическому арыепископу Сестренцевичу разместить 
ихъ по цонастырямъ, находящимся подъ его власти а Сестрен- 
цевичъ возложилъ эту тяжесть на ушатше баяшансше монастыри 
предназначенные къ уничтожетю. Между врочимъ, траписты вве- 
дены были въ волынсше ушатше монастыри ЖидачинсвШ и Дер- 
манскЩ ш ). Впрочемъ, орденъ зтоть существовалъ въ Россш недолго. 
«ВсЪ ихъ мудрости ц добродетели, — говорить одинъ русскШ современ- 
никъ,-^состояливъ учеши мол^ь. Государь Павелъ I, находя излиш- 
нимъ для столь легкой и безполезной науки содержать особы хъ мона- 
хов ъ ; вскорости после учреждены его уничтожилъ и восдитанниковъ 
возвратилъ къ родателамъ г учиться говорить, но съ разсудкомъ» ш ). 
Употреблявш1еся*на содержаше транистовъ монастырше доходы обра- 
щены были на воспитание шляхетсвихъ дЬтей, въ такомъ количестве, 
сколько гдЬ было транистовъ ™). Въ 1798 году св. синодъ сообщалъ- 
сенату^ что «римско-католицкая ковсистор1я дозволила ушатскимъ по- 
памъ исправлять священнослужеше въ римскихъ костелахъ съ тЪиъ 
единственно, какъ то изъ посл*дств1я открывается, дабы, приласкавъ 
къ себ* унитскихъ поповъ, привлечь чрезъ то въ римскую релипю и 
прихожанъ ихъ унитовъ» 564 ). Преосвященный волынско-житомирскШ 
Варлаамъ доносилъ св. синоду, что ушатше епископы, священники 
и помещики убЪждешемъ и разпаго рода насил1ями не только препят- 
ствуютъ народу обращаться къ православ1ю, но и обращепныхъ ао- 
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блазняютъ и совращаютъ. Особенно священники, оставпнеся въ преж- 
нихъ своихъ приходахъ среди православваго народа, совершаютъ свое 
богослужеше въ костелахъ, въ часовняхъ и въ шШЪщйчьихъ, домахъ 
съ подвижными антиминсами, продолжаютъ исправлять и приходшя 
требы, строятъ новыя церкви, изгоняютъправославныхъсвящевниковъ, 
отнимаютъ у нихъ церковный земли и угодья/ругаютсянадъ православ- 
ною церковио и ея таинствами; а помещики 'обращаютъ некоторые при- 
ходы прямо въ латинство, не смотря на буллу паны Бенедикта, XIV, 
запрещающую обращать ушатовъ въ римскую в*ру 565 ). Въ Дубенскомъ 
увзд*, принадлежавшемъ тогда къ Брацлавской епархщ, мноия церкви 
насильно отобраны были на ушю. Въ день свЬтлаго праздника Во- 
скреСешя Христова жители села Озденежа, Луцкой епархш> отняли 
православную церковь, повидимому, съ тЬмъ, чтобы возстановитьувш, 
но въ действительности оказалось/ что бывшШ у нихъ прежде ущат- 
сшй священникъ Нарушевичъ, ^перешедппй затемъ къ латинявамъ, 
увлекалъ ихъ въ латинство, и они принимали не унш, а латинство. 
Базилтне Белостокскаго на Волыни монастыря, по обращеши мона- 
стырской церкви въ у православную, устроили въ сцоемъ монастырь ка- 
плицу,' совратили бывшихъ прихожанъ своихъ изъ православ1я дь 
ушю и вместе с ь ними отобрали въ 1798 году самоправно отъ при- 
ходской церкви ключи. Хотя эта церковь снова возвращена была ме- 
стному православному священнику, но прихожане не ходили въ нее, а 
ходили въ базилханскую .каплицу, и не бывали на исповеди у своего 
приходован* священника. Получивъ объ. этомъ сведете, генералъ-гу- 
бернаторъ Гудовичъ приказалъ забрать всЬхъ зачинщиков ь этихъ вол- 
невШ и предать суду. Эти действ1и были одобрены государемъ, и онъ 
указомъ отъ 17 марта 179,9 года повелЪвалъ Гудовичу и впредь «уз- 
навать о подобныхъ соблазнителяхъ, дабы посту нать съ ними по 
законамъ. Касательно жъ гЬхъ, которые приняли ушю и не выходятъ 
изъ забл у ждешя,— говорилось далее въ у казЬ,— повелеваю вамъ, не 
д^лавъ никакого притеснещя, поступать съ ними въ силу издапнаго 
мною манифеста въ 18 день марта 1797 года» 566 ). Католики и базвдщне 
получили даже расширеше своихъ правъ. По кознямъ 1езуитовъ, ка- 
толический арх1епидкопъ Сестренцевичь въ ноябре 1800 года удаленъ 
былъ отъ председательствовати въ римско-католической коллега, и 
на его место назначенъ викарШ его БенвславскШ. При немъ составлено 
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и обнародовано, было 11 декабря 1800 года новое положеше объ управ - 
лети делами латинской церкви, на основанш котораго базил1ане не 
только отказали во всякой подчиневйости едархгальнымъ епископамъ, 
но даже получили отъ епископа Бевиславскаго, хотя и на самое не- 
продолжительное время, дозволен 1е созвать генеральный съездъ и из- 
брать генерала ордена 567 ). 

• При такой широкой веротерпимости и покровительстве католиче- 
ству, успехи православной церкви на Волыни значительно замедлились 
противъ прежняго. Представители православной церкви лишены были 
прежней деятельной поддержки въ обращеши ушатовъ къ правоелав1ю 
и предоставлены въ этомъ деле только собственнымъ духовно-нрав- 
ственныйъ силамъ и ере дствамъ. Когда въ 1797 году доведено было до 
сведен1Я правительства, что многихъ ушатовъ удерживаетъ въ уши 
особенная привязанность и довер1екъпрежнимъ своихъ священникам?», 
скорая перецена некоторыхъ ушатскихъ обрядовъ, крестныхъ ходовъ 
и т. п., то св. синодъ, чтобы отвратить эти лрепятств1я и затруднешя, 
указомъ отъ 24 сентября 1797 года преосвященному житомирскому . 
Варлааму предписалъ: « дозволить некоторые обряды и крестные ходы, 
где они бывали, и даже допускать въ оные местныхъ священников!» 
вместе съ православными, удаляться распрей о вере и соблюдать хри- 
стианскую любовь» 568 ). Вследств1е жалобъ папскаго нунщя Литты на 
насильственное будто-бы обращеше ушатовъ въ йравослав1е ; св. синодъ 
въ 1798 году, по повеленш государя, предписалъ южно-русеммъ 
православнымъ арх^ереямъ и въ ихъ числе волынско-житомирскому 
Варлааму «подтвердить своимъ духовнымъ съ подписками, чтобы они, 
препровождая добродетельное и непостыдное для православной церкви 
жит1е, отнюдь не дерзали делать въ обращеши къ благочестдо состоя- 
щимъ въ увш жителямъ никакого насил1Я, под ъ опасешемъ осужден!я 
по строгости законовъ, поступая въ семъ благочестивомъ подвиге со 
всякою хрисганскою кротоейю по апостольскому ученш» * 69 ). Темъ не 
менее и въ это время православная церковь на Волыни понемногу воз- 
растала' и увеличивалась. Изъ ведомости объ ушатскихъ и возвращен- 
ныхъ православдо монастыряхъ Волынской епархш за 179-9 годъ видно, 
что, кроме прежнихъ православныхъ монастырей Острожскаго, Загаец- 
каго, Четвертинскаго и женскаго Корецкаго, обращены были въ право- 
Славге монастыршя церкви съихъ прихожанами въ базил1анскихъ мо- 
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настьфяхъЯсногородскомъженскомъ, Любарскомъ, Луцкомъ, Белрсток- 
скомъ, Поддубецкомпь, Дубенскомъ, Мильчанскомъ,Стракловскомъ,Дер- 
манскомъ и Кременёцкомь, хотя бшишане и продолжали еще жить въ 
этихъ монастыряхъ 5Г0 ). Но особенно важнымъ собьтемъ этого времени 
дляФолыни было то, что указомъ св. синода отъ 16 октября 1799 гида 
учреждена была самостоятельная православная Волынская епарх1я, съ 
наименовашемъ епископа ея волынскимъ и житомирскимъ 5П ). 

,Съ востествшъ въ 1 801 * году на россШшй престолъ императора 
Александра I, положена д*лъ на Волыни въ существе своемъ не только 
не изменилось, но и получило дальнейшее развит1евънеблагопр1ятномъ 
для русской народности и православ1я направленш, особенно въ первую 
половину царствовашя Александра I. Правда, и въ это время право- 
славная церковь на Волыни не терпела никакихъ притеснений и найи- 
лШ совне и даже имела численное превосходство предъ ушатском! и 
Католическою церквами; но она почти перестала увеличиваться пасчётъ 
унш и по наружной обстановке своей далеко уступала римско-католи- 
ческой церкви. Въчтрствоваше Александра I въ Волынской губерЫи 
православныхъ приходскихъ церквей было 1580, тогдакакъушатсвйхъ 
только 154. Но духовенство православное не пользовалось теми льго- 
тами,- кашя даны были духовенству латинскому, и не владело уже 
общирными наеденными имешями, а православные храмы, ветйе, 
деревянные, часто не имевппе даже и вида церквей, поставленные подле 
великолепныхъ костеловъ, какъ-бы свидетельствовали, что панская и 
хлодская ведо остались въ этой стране те же, что. и при польскомъ 
владычестве 572 ). Самъ православный арх1ерей и епарх1альное управ 
леше не имели приличнаго собора и номещёшя. Назначенный для но- 
мещешя ихъ здашя. бывшаго по1езуитскаго острожскаго монастыря и 
коллепума подвергались неОднократнымъ пожарамъ въ 1799, 1809, 
1812, и осоЗенно^ въ 1821 году и сделались совершенно негодными для 
жительства 578 ), а каведрадьнымъ соборомъ служила бедная приходская 
Пятницкая церковь въ городе Остроге. После последняго пожара, 
преосвященный волынсшй Стефанъ въ 1823 году представлялъ св. си- 
ноду мнете объ обращенш Почаевскаго монастыря въ православ1е, для 
помещешя здесь арх1ерея. Но императору Александру I не угодно было 
изъявить на это соизволеше, по тому уваженш, что въ Почаевскомъ 
монастыре находится значительное общество монаховъ базил1анскаго 
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ордена и содержатся учебныя заведеш. Въ октябре того же года госу- 
дарь самъ лично былъ въ город* Остроге, виделъ всю бедность обста- 
новки архтерейскаго служемя въ приходской Пятницкой церкви и въ 
своемъ разговор* съ преосвященнымъ Стефаномъ заметилъ: «арх!ерей- 
скай каеедра не можетъ быть безъ помещешя и безъ приличнаго собор- 
наго храма; я подумаю объ этомъ». Но этотъ разговоръ не имелъ су- 
щёствениыхъ последствий 574 ). Въ 1825 году епарх1альиое управлеше' 
съ ар&ереемъ переместилось изъ г. Острога въ местечко Аннополь,. 
Острожскаго' уезда, и заняло здашя князя Яблоновскаго, вдЬ и остава- 
лось до 1831 года. Вместе съ арх^ереемъ странствовала по разнымъ 
местамъ и Волынская духовная семи нар1а и до того стеснялась иногда 
въ помещенш, что въ Остроге, напримеръ, классы ея помещались въ 
обгор^лыхъ шезуитскихъ здашяхъ и въ дождливое времяваполиялись 
водою, авъ Аннополе они должны были помещаться въ княжеснихъ 
кошопшяхъ, безъ печей и отоплешя, съотверсшми, чрезъ который про- 
лезали въ классы собаки, а зимою проникалъснегъ 575 ). Къ довершешю 
бедств1я, после преобразовашя Волынской семинары въ 1817 году и 
поДчинешя ея духовно-училищному , начальству, начинаются внутрен* 
шя смуты въ свминарш и столкнобен1д между епархгальнымъ и семи- 
нарскимъ начальствами, делавппя невыносимою жизнь въ этой семи-» 
нарш для ея н&чальниковъ и наставниковъ 57в ). 

Въ иномъ положенш находились польско-католнки на Волыни при 
Александре I, благодаря его возшшеннымъичеловеколюбивымъвзгля- 
дамъ на польскую народность и такой же широкой веротерпимости, ка- 
кой отличались Екатерина II въ первую половину своего царствовашя 
и Павелъ I. 

Императоръ Александръ I, воспитанный швейцарцемъ Лагарпомъ, 
для котораго не могли не быть чужды особенности русскаго народа, 
истор1я Россш и ея нужды, сблизился, будучи еще великимъ княземъ, 
съ молодымъ полякомъ, княземъ Адамомъ Чарторыйбкимъ, не разъ вьь 
слушивалъ его изл^яшя скорби по поводу мнимыхъ бедйтвШ поляковъ 
и Польши и высказывалъ желаше облегчить ихъ. Сделавшись госуда^ 
ремъ, Александръ I возстановилъ польское у^авлше въ западной Россш 
во всей почти старой полноте. Дозволено было полное возстановлешё 
Статута Литовскаго съ сеймиками для выбора судей и разныхъ чинов- 
никовъ. Русское управлеше въ стран* подкапывалось этимъ путемъ 
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въ самомъ корн*. Веб важнййяпя отрасли управлен1я перешли въ 
руки поляковъ т1 ) } которые, вместо благодарности, при каждомъ удоб- 
номъ для нихъ случа*, рели, подпольную войну противъ русскаго пра- 
вительства в государства. Когда, поел* тильзитскаго мира, Напо- 
лбонъ I учредилъ въ 1807 году Варшавское герцогство, поляки сот- 
нями, явно и тайно, устремились въ Варшаву л верили, что На- 
полеонъ I воскреситъ Польшу и присоединитъ къ ней западно-рус-' 
спя области и въ числЪ ихъ Волынь. Поэтому, когда Наполеонъ I 
въ 1812 году цаетупалъ на Россш со своими полчищами, мнойе изъ 
волынскихъ поляковъ перебежали къ нему, а друпе, оставаясь на 
мЬстЬ, старались вс^мп м*рами вредить русскому правительству и 
русскимъ войскамъ. Когда въ 1814 году пронесся елухъ о нам-Ь- 
ренш Александра I возстановить царство Польское, то волынше по- 
ляки почти уверены были, что и они присоединены будутъ дъ этому 
царству. Императоръ Александръ I действительно им^лъ намЬреше 
возстановить Польшу въ ея целости, въ предЪдахъ до перваго ея 
раздала, но былъ отклоненъ отъ этого ,щш*решя русскими людьми, 
къ числу которыхъ принадлбжитъ и нашъ знаменитый отечествен- 
ный историкъ Н. М. Карамзинъ. Въ своей записк*, подъ назващемъ 
«МнЪше русскаго гражданина», Карамзинъ прямо и мужественно 
объяснялъ государю, что всецелое возстановлеше древняго королев- 
ства Польскаго не согласно ни съ законами государственная быта, 
ни съ священными обязанностями царя, ни съ его любовш къ Росс! и 
и къ самой справедливости. «Старыхъ крепостей (т. е. крЪпостныхъ 
документовъ) н'Ьтъ въ политик*, — писалъ Карамзинъ; иначе мы дол- 
женствовали бы возстановить и Казанское, Астраханское царство, 
Новгородскую республику, великое княжество Рязанское и такъ дал&е. 
Къ тому же и по старымъ крЪпостямъ Б*лорусс1я. Волышя, По- 
дол1Я, вмЬсгЬ съ Галищею, были некогда кореннымъ достояшемъ 
Россга. Если вы отдадите ихъ, то у васъ потребуютъ и ИЙева, и 
Чернигова, и Смоленска: ибо они также долго принадлежали враж- 
дебной ЛитвЪ. Или все, или ничего... Однимъ словомъ, возстанов- 
леше Польши будетъ падешемъ Россш, или сыновья наши обагрять 
своею кровно землю польскую и снова возьму тъ штурмомъ Прагу». 
Благодаря мужественному голосу сыновъ отечества, Александръ I 
оставилъ свои намЪрешя, и Росшя удержала свои русспя области, 
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бывпия некогда подъ властью Польши 578 ). Обманувшись въ 
своихъ надеждахъ, волйнсме поляка постарались, по . крайней 
мир*, выжить отъ себя русснихъ начальниковъ и чиновниковъ 
въ кра*, чтобы или самимъ занять ихъ мЬста, или добиться 
навначешя на эти мЬста угодныхъ имъ лицъ 570 ), Вскоре явля- 
ются въ должное? л губернатора волынскШ пом^щикъ Бартоломей 
Гижиций, а вице-губереаторомъ графъ Филиппъ Плятеръ. При нихъ 
на Волыни получили особенное разнице масоншя ложи, которыя 
появились здЪсь еще въ'Конц'Ь XVIII столбя. Теперь ой* стали 
принимать другую окраску й превращаться въ общества «карбона- 
р1вВЪ», КПаТрЮТОВЪ» И Др., им*вш1я ц*лш подготовить поляковъ въ 
возстандо противъ Росеш. КромЬ того, на Волыни возникло еще об- 
щество «тамшперовъ» . Участвовавши въ этихъ обществахъ поляки 
вошли въ сношен1я съ русскими заговорщиками, известными вдо-' 
сл*дствш подъ назвашемъ декабристовъ, .отчасти такими лицами, 
которыя получили иностранное образование, не были знакомы съ нуж- 
дами, обычаями и истор1ею роднаго края. Для свиданШ избраны были 
шевше контракты въ 1824 и 1825 годахъ, перенесенные сюда изъ 
Дубна еще Екатериною II. Вскоре поел* того открытъ былъ извест- 
ный заговоръ 14 декабря, а съ Имъ вмйстЬ открылись и сношешя 
поляковъ съ декабристами и сделалось изв'Ьстнымъ существоваюе 
многихъ польскихъ тайеыхъ обществъ, Въ это время было аресто- 
вано до 20 челов'Ькъ пановъ Волынской губервш, принадлежавщихъ 
большею частш къ лож* Житомирской. Въ чиел* ихъ были губерн- 
ски предводитель дворянства : Петръ МошинскШ, Станиславъ Бар- 
вицшй и друпе 580 ). 

Несравненно опадн'Ье для Россш была польская зат*я Адама Чар- 
торыйскаго и сподвижника его баддея Чацкаго подготовить въ бу- 
дущемъ возстановлеще Польши посредствомъ образовашя польскаго 
юношества и ополячешя русскаго населешя въ юго-западной Россш. 
Когда въ 1803 году учреждено было въ Россш особое министерство 
народнаго просвЪщешя и затЬмъ образовано шесть учебныхъ окру- 
говъ; то Чарторыйсшй назначенъ былъ попечителемъ Виленскаго 
учебнаго округа и въ этомъ званш учредилъ Виленшй польскШ уни- 
верситетъ, съ главной семинарией при немъ для образовашя латин- 
скаго и ушатскаго духовенства. Образоваше для ЧарторыЙскаго было 
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не целш> для йросв^щевш и благосостояния* народа, а средствомъ для 
ополячешя русскаго населения края, утаерждев1Я польской народности 
и распространен впоследствш. пределовъ Польши, которая, по его 
понят1ямъ ; должна заключать въ себе не только собственно польская 
области, но и Литву, Белоруссдо и даже значительную часть Мало- 
россии .съ Шевомъ. Напрасно императоръ Александра! старался убе-. 
дить его въ несбыточности такой мечты, уверяя, что пичто"въм1р* 
не заставить русскихъ отказаться отъ своихъ правь на Литву; Во- 
лынь и Подолдо. Чарторыйшй, но его собственному сознашю 3 всту- 
пилъ въ русскую службу единственно для воястановлешя самобытной 
Польши и вйреййшинъ средствомъ къ тому считалъ образоваше въ 
польскомъ дух*. Чарторыйшй еще въ конце царстдовашя Екате- 
рины И вступилъ въ русскую службу и вторгся въ довер1е Але- 
ксандра Павловича. Онъ пргЬхалъ въ Петербургъ просить о снятии 
секвестра съ нм&тй отца, въ чемъ отчасти и ймелъ усп'Ьхъ. Та же 
задача ополячешя русскаго населения и утверждешя польской народ- 
ности проводилась и въ народныхъ школахъ, въ которыхъ полышй 
языкъ имелъ неизмеримое преимущество передъ русскимъ. Въуста- 
вахъ Виленскаго округа под ь назвашемъ словесность разумелась не 
русская, а польская словесность; да и все науки излагались таиъ 
на польскомъ языке. Въ гимназ1яхъ и уездныхъ училищахъ пре- 
подаватель польской грамматики состоялъ въ списке старшихъ учи- 
телей, а преподаватель русскаго языка считался младшимъ, наравн* 
съ учителями ияостраняыхъ языковъ м рисовашя. Къ ополячен но 
страны привлекалось и католическое и уыатское духовенство, ко- 
торое должно было заводить школы при всякой приходской церкви и 
при всякомъ монастыре 581 ). 

Однимъ изъ самыхъ видвыхъ сотрудниковъ Чарторыйскаго въ 
\ ополяченш края былъ волыншй помещикъ ваддей ЧацкШ, назначен- 
ный «главнымъ визитаторомъ училищъ Киевской, Волынской и Подоль- 
ской губершй».На собранный пожертвования онъ основалъ или преобра- 
зовалъ прежшя школы въ губершяхъ Шеиской, Волынской и Подоль- 
ской, именно: во Владим1ре, Межириче, Любаре, Бердичеве, Блевани, 
' Луцке, Житомире, Овруче, Дубровице, Баре и Виннице, и учредилъ 
^ 126 приходскихъ училищъ. Главнымъ же предметомъ его попечемй 
и заботь было основаше Кременецвой гимназш, обращенной йотом ь 
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въ лццей ; предпринятое имъ «для сохранения дорогаго наследства 
языка своихъ единоплеменниковъ», для придамя имъ жизненной 
силы и въ доказательство того, «что падеше ойчизны (т. е. Польши) 
не повлекло за собою упадка доблести и наукъ», словомъ для ополя- 
чен1я края. Открытая Ьъ пользу гимназии подписка принесла Чацкому 
415,720 злотыхъ польскихъ по нынешнему счету 62,358 рублей). 
Еременецкая гимназ1Я открыта была 10 октября 1805 года и не- 
медленно стала подготовляться къ преобразованию въ лицей. Для 
управлешя д*лами шпезуитскихъ им*нШ и капиталов* учреждены 
были въ юго-западной Россш дв* училищныя коммиош: одна для 
губершй. Шевской, Волынской и Подольской, а другая для пяти 
губершй б*лорусскихъ. Первая изъ нихъ открыта была въ 1807 г. 
въ Кременц*, распутала д*ла ' самыя многосложныя и изыскала въ 
пользу училищъ изъ доходовъ и процентов* съ шпезуитскихъ йм*нШ 
и капиталовъ фунДушъ въ .2.350,000 злотыхъ иольскихъ (352,500 
рублей). Эти Средства дали Чацкому возможность расширить кругъ 
предметовъ преподавашя въ Кременецкой гимназш. При ней учреж- 
дены были въ 1807 году школы землем*ровъ, механики, астрономи- 
ческая обсерватория, манежъ для обучешя верховой *зд*, обширный 
ботанический садъ и проч. Вместе съ т*мъ Чацмй пригласилъ поль- 
скихъ пом*щиковъ поселиться въ Кременц* со своими семействами, где' 
молодые люди могли бы проводить свободное отъ занятШ время съ 
прйтностш и пользою для себя, — и на его приглашеше откликнулись 
мноце. Гимназ1я преобразована была въ лиреЙ въ 1809 году и въ 
этомъ вид* существовала до 1832 года 582 ). При самомъ Чацкомъ 
(| 1813 г.) и при его преемнйвахъ по визитаторству, Филипп* Пля- 
тер*, Ян* Вылежинскомъ и Казим1р* Монюшк*, КременецкШ лицей 
сделался одною изъ важн*йшихъ опоръ польской народности въ кра*. 
Польши языкъ, дотол* смешанный съ латынью, теперь одержалъ 
верхъ надъ нею и очистился. Вообще все образоваше въ лице* отре- 
шилось отъ прежняго 1езуитскаго, сухаго и школьнаго преподавашя 
и приняло живой характеръ. Изв*стно, что лучпие нов*йпие писатели 
нольше явились именно въ эту пору упадка государственной само- 
стоятельности Полыни и подчинешя зд*шняго края Россш, и притомъ 
не <изъ самой Польши, а изъ принадлежавшихъ ей никогда русскихъ 
областей. Много сод*йствовалъ оживлешю польской науки и литера- 
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туры и КременецкШ лицей. Изъ профессоровъгго. известны въ исто- 
р1И польской науки и просвЪщешя: АлоизШ Осиншй, составивши 
«словарь польскихъ писателей» и «словарь «языка польскаго»; АлоизШ 
ФелинскШ, написавшШ драму «Варвара Радзивиловна»; 1осйфъ Еор- 
женевсий, одинъ изъ лучшихъ польскихъ сочинителей ромаиовъ и по- 
вестей; математикъ Чехъ, ботаники Бессеръ и Анджеевшй и др. 
Изъ воспитанниковъ лицея упражнялись на учено-литературномъ цо- 
прищ*: Александре ПжездецкШ, СлавацкШ, С*роцинскШ, Хл*бовскШ, 
Стефанъ Витвиций, Сенькевичъ, Олизаровшй, Закжевсмйи друйе 583 ). 
При общемъ стремленш къ ополячешю края, не оставлены были 
Чацкимъ безъ ввимашя католическое и ушатское духовенство и рус- 
сше ушаты вообще. 

, Въ 1803 году ЧацкШ устроилъ въ Луцк* съ*здъ б*лаго и мона- 
шествующаго католйческаго духовенства. Л уцкой епархш и получилъ 
отъ него письменное обязательство, что при каждомъ костел* будетъ 
содержаться приходская школа. Всл*дств1е этого, кром* лрежнихъ 
43 монастырскихъ . школъ, по настояшю Чацкаго, предположено было 
открыть еще 48 училщъ въ губершяхъ К1евской, Подольской и Во- 
лынской, завести по н*которымъ монастырямъ астрономичесш наблю- 
.дешя и посылать молодыхъ монаховъ въ главную семинарш при Ви- 
ленекомъ университет*, для приготовлешя къ учительскому звашю. 
Но вс* эти предположена не были въ точности выполнены: приход* 
скихъ школъ не много было учреждено католическимъ духовенствомъ. 
Притодеъ же, главн*йшее назяачеше этихъ школъ состояло не въ 
томъ, чтобы ученики ихъ учились, а въ томъ ; чтобы каждый празд- 
. никъ и торжество прислуживали ксендзу при священнод*йствш 584 ). 
Были даже одиночный попытки возвратиться въ лрежнему 1ёзуитскому 
образована и противопоставить его новому образованно. Волынсшй 
пом*щикъ, графъ ИльиншЙ, въ уб*жденш, что ничего не можетъ 
быть полезя*е для государя и государства, какъ орденъ 1езуитскШ, 
просилъвъ1811 году дозволения открыть въ им*нш своемъ, м*стечк* 
Романов*, Новоградволынскаго у*зда, 1езуитское училище, предлагая 
устроить тамъ на свой счетъ церковь, школу, пансшнъ, книгохра- 
нилище и содержать 14 преподавателей, а для начала просилъ при- 
слать четырехъ 1езуитовъ # Государь согласился, и 1езуитское училище 
открылось въ Романов*, но не усп*ло развиться въ предположенныхъ 
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учредителемъ разм$ра$ъ: въ немъ никогда яе было более семи 1езуи- 
товъ. А въ 1820 году все 1езуиты высланы были изъ Россш 585 ). 

По отяошешю къ ушатской церкви ополячев1е совершалось раз- 
личными способами. Белое ушатское духовенство и М1ряне прямо со- 
вращаемы были въ польское католичество, а ушатше монахи базимаве 
настолько уже приблизились къ католичеству и освоились съ иимъ, 

* что привлекались къ участдо въ деле, распространешя польскаго обра- 

- зовашя въ южно-русскйхъ облаЬтяхъ. 

Совращеше ушатовъ въ католичество особенно усилилось въ пер- 
вые годы царствовашя Александра I, благодаря той зависимости, въ 
какую поставлена была ушатская церковь по отношешю къ латиня- 
намъ еще при Павле I. Католическое духовенство разглашало, что 
русское правительство уничтожило утю, что всЪхъ людей этого обряда 
силою будутъ обращать .въ православ1е, и что потому ушаты, 
лишившись своего обряда, должны сделаться католиками. Съ своей 
сторойы, польете помещики угрожали ушатскймъ священникамъ, -что, 
если они не сделаются католиками, то лишатся не только своихъ 
приходовъ, но и собственности; ежели же согласятся переменить свой 
обрядъ, то будутъ пользоваться всегдашнимъ ихъ всшшожешемъ во 
всЬхъ хозяйственныхъ нуждахъ. Для облегчешя же перехода изъ 
уши въ католичество, католичеше ксендзы печатали латинскую 
литурпю польскими буквами и съ польскимъ нереводомъ, или же, 
оставивъ въ общемъ неприкосновенною ушатскую церковно-олавян- 
скую литурпю, вводили въ нее лишь некоторый латинсюя особенности 
и въ числи ихъ опресноки (оплатки). Такими путями около 1803тода 
совращено было въ Белоруссш въ латинсшй или полулатиншй обрядъ 
22 прихода съ ихъ священниками и отъ 80 до ЮОтысячъ ушатовъ 586 ). 
Въ Луцкой ушатской епархш такихъ крупныхъ совращенШ ушатовъ 
въ католи^ство не было въ это время. По донесению утатскаго епи^ 
скопа Левинскаго, здесь совратилось въ католичество одно только 
село Орденичи со своимъ приходскимъ священникомъ 587 ), но едини ч- 
ныхъ совращешй, по всей вероятности, было не мало. Объ усиленш 
на Волыни католичества при Павле и Александр* I свидетельствуюсь 
и новопостроенные здесь костелы, какъ-то: въ 1797 году въ Нулине, 
Житомирска го уезда; въ 1797 году въ Тучине, Ровенскаго уезда, по- 
мещикомъ Валевскимъ; въ 1801 году въ Колодномъ, Еременецкаго у., 
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, помйщикомъ Свейковшшъ; въ 1803 году въ Скурчй, Луцкаго у., 
помйщикомъ Загурскимъ; въ 1805 году въ Лещин*, Житомирскаго у., 
перемышльскимъстольникомъ Ьсифомъ Поляновскимъ 588 ): въ 1807 году 
въ Невирков*, Ровенскаго у., доминиканшй, хорунжимъ Стещшмъ 589 ) ; 
въ 18 ч 08 году с въ Горохов*, Владим1рскаго у^графомъ Стройновскимъ; 

. въ томъ же году въ Бутовцахъ, Заславскаго* у., пом*щикомъ Пжи- 
дуекимъ; въ 1813 году въ Береза*, того же у*зда, помЪщикомъ Кор- 
женевскимъ, -и въ 1820 году, въ Миропол*, Новградволынскаго у., 
помещиками Ростворовскими 5д0 ). 

Базил1ане,пр восшесрш Александра I не престолъ, были нисколько 
ограничены въ своихъ правахъ противъ прежняго. Возвративъ като- 
лическая архиепископа Сестренцевичан^ должность, Але- 
ксандръ I сд&шъ его предсЬдателемъ преобразованной рииско-като- 
дической коллепи для управлешя католиками ж у шатами и поручилъ 
ему составить новое лоложеше объ управлении католическимъ и ушат- 
скимъ духовенствощъ, обнародованное, потомъ 16 шля 1801 года. Этимъ 
положешемъ упразднялось зваше базил1анскаго орденскаго генерала и 
оставлялись только провинщалы или областные монашесие . началь- 
ники, которые, не будучи подвластны арх1ереямъ, должны были однако- 
же им*ть сношешя съ ними и въ изв$стныхъ случаяхъ повиноваться 
имъ.Кром'Ь того, оставался еще въ сил* указъ Екатерины II объ упразд- 
нены излишнихъ базмианскихъ монастырей; не занимающихся ни 
просв&цешёмъ юношества, ни помощью немощнымъ. Во одной Волын- 
ской губернш находилось еще 26 ушатскпхъ, мужскихъ и женскихъ 
монастырей, съ 243 монашествующими лицами, и 11 изъ этихъ мо- 
настырей не занимались ни просв^щешемъ юношества, ни помопцю 
немощнымъ. Вследствие представлешя о семъ подольскаго гецералъ- 
губернатора Розенберга, сенатъ предписалъ римско-католической кол- 
легш войти въ разсуждеше, каше изъ ушатскихъ монастырей упразд- 
нить и каше оставить неприкосновенными, причемъ войти въ сяоше- 
ше и соглашешесъ министромъ народнаго просв*щешя относительно 
т*хъ ушатскихъ монастырей, при которыхъ находятся училища, под- 
вЪдомственныя министерству народнаго просвЪщешя 591 ). Зд$сь имелись 
въ виду т* училища, содержаше которыхъ приняли на себя базаиане 
по изгнанш 1езуитовъ изъ Польши въ 1772 г., каковы были на Во- 

т лыни училища во Владим1р , Ь, ЛюбарЪ и ОвручЬ. Но базйлщне желали 
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удержать за собою й всё излишше свои монастыри, а Чацйй восполь- 
зовался этймъ обстйятельствомъ и предложилъ базнлганамъ принять 
болйе живое и деятельное учаетш въ дбл* народнаго образования и 
преобразовать свой орденъ изъ чисто монашескаго въ воспитательный, 
обещая ему за то исходатайствовать предъ русскимъ правительствомъ 
ее только обеспечеше целости и неприкосновенности вс*хъ базил1ан- 
скихъ монастырей, но и возстановлев1е полнаго орденскаго самоуправ- 
лешя ихъ, с,ъ генераломъ или протоархимандритомъ во .глав*. Бази- 
Л1ане соглашались па это. Тогда князь ЧарторыйскШ вошелъ въ 
1806 году съ ходатайством!», чтобы базилфнскШ орденъ привнанъ 
былъ правительствомъ за воспитательный орденъ, а фундуши его счи- 
тались общею учебною орденскою собственности, которая навсегда 
должна оставаться во ълад*нш монаховъ. Кром* того, князь Чарто- 
рыйскШ представилъ, чтобы базодиане имЪли своего генерала ордена 
и чтобы созываемъ былъ генеральный базшиансшй съЪздъ, который бы 
и разсудилъ, каше монастыри полезнее упразднить и каш оставить, 
во ни подъ какимъ видомъ не отбирая изъ влад-Ьшя ордена имЬшй 
упраздняемйхъ монастырей. Эти'предположев1Я квязя Чарторыйскаго 
получили въ 1807 году высочайшее утверждение ш ). Но противъ нихъ 
выступили уже сама ун1атская 1ерарх1я и б*лое ушатское духо- 
венство. 

Въ то время, когда польско-католики и базил1ане старались окато- 
личить утю и сделать ее оруд1вмъ латнво-польскихъ вожделЬшй и 
стремлетй,— въ самой сред* ущатства пробуждается противод*йств1е 
католикамъ и базил1анамъ и стремлеше удержать въ уяш остатки 
православия и даже сблизить ее съ православною церковш. .Этому со- 
действовало и некоторое расширеше правъ утатской церкви при 
Александре I. Во глав* этого новаго движешя, въ сред* ушатства, 
стоялъ полоцкШ ушатскШ арх1епископъ ИраклШ ЛисовскШ,— человЬкъ, 
не способный поддаваться внушешямъ латинянъ. Когда около 1803 гола 
совращено* было въ Бйлоруссш отъ 80 до 100 тысячъ ушатовъ въ 
католичество, ИраклШ ЛисовскШ, собравшись въ путешеств1е въ 1еру- 
салимъ, послалъ въ Петербургъ изъ своего клира ушатскаго священ* 
ника Красовскаго, съ жалобою на совращетя ушатовъ въ латинство 
и на римско-католическую коллейю, которая не принимала отъ уша- 
товъ никакихъ жалобъ по этому случаю и не возбраняла совращешй. 
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Всл , Ьдств1е этого императоръ Александръ I именнымъ указомъ^ отъ 
4 доля 1803 года принялъ ушатовъ подъ свое покровительство и Ае- 
л*лъ произвести строжайшее слЬдствге о совращенш б*лорусскихъ 
ув1атовъ въ католичество. Въ начал* 1804 года вызванъ былъ въ 




1осиф> СЪиашко, 

литовскШ греко-ун1атсшй епископъ, 

впосл-вдствш литовскШ православный митрополитъ. 

Петербурга, ло ушатскимъ дЬламъ^ лущий ушатшй епископъ Стефанъ 
Левиншй. Вероятно, по его представлешямъ, римско-католическая 
коллегия предписала делать обоарЪн1е базшцанскихъ монастырей че- 
резъ духовиыхъ лицъ б*Ьлаго ушатскаго духовенства и воспретила 
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базил1анамъ занимать должности по епархиальному управлению 5д3 ). Въ 
томъ же году последовало высочайшее. повелите; чтобы, въ римско- 
католической коллегш, въ которой доселе ее было ни одного увиата, 
присутствовали- одинъ епископъ и три заседателя отъ ушатовъ до вы- 

1 бору трехъ епарх1альныхъ начальников^, и каждому изъ этихъ чле- 
новъ присвоено по два голоса, чтобы уравнять ихъ съ членами ла- 
тинскихъ епархШ, коихъ было восемь ш ). Для присутствоватявъ кол- 
легш назначенъ былъ бресшшй ущатскШ епископъ 1осафйтъ Булгакъ ; 
изъ базшианъ, который прежде всего постарался приостановить д-бло 
объ упраздненш излипшщхъ базшцанскихъ монастырей 595 ). Но ушаты 
все-таки не могли мирно ужиться съ католиками въ римско-католиче- 

- ской ко л лепи: ушатше члены встречены были здесь съ надменнымъ 
пренебрежешемъ и всякое мнете въ пользу своей церкви должны были 
отстаивать съ неимоверными усодиями. Настаивая на совершеяномъ 
разделЫи этихъ двухъ духовныхъ вЪдомстэъ, арх1епископъ Лисов- 
ск1й представилъ въ высшей степени замечательную жалобу на все 
угаетешя, каш претерпевала несчастная ушатская церковь отъ латин- 
ской, почитавшейся съ нею соединенною. Тогда правительство* вынуж- 
дено было отделить главное духовное управление ушатовъ отъ римско- 
католическаго и темъ самымъ признать ихъ отдельность отъ латин- 
ской церкви. Указомъ 16 тля 1805 года коллеия разделена была на 
два* департамента или отдёлешя': одинъ долженъ былъ зав^дывать де- 
лами римско-католической церкви, а другой -«- у татскими; -для суж- 
ден1я же по деламъ, касающимся обоихъ исповЪданШ, повелено было 
составлять изъ сихъ двухъ департамевтовъ общее собрате. Для пред- 
сЬдателйствовашя во второмъ (ушатскомъ) департамент* коллегш выз- 
ванъ былъ изъ своей епархш арх1епископъ Лисовшй, который въ 
следующемъ 1806 году, по смерти бывшаго ушатскаго митрополита 
Ростоцкаго, возведенъ быль въ санъ митрополита. Всю деятельность 
свою на митрополичьей каеедре Лрсовшй посвятилъ на то, чтобы 
очистить ушатскую церковь отъ намеренныхъ искажешй, произведен- 
ныхъ въ ней латинствомъ, и сохранить ея восточные обряды и вну- 
треннее устройство. Въ 1806 году онъ предписалъ всему ушатскому 
духовенству возносить въ церковныхъ службахъ прежде имя государя, 
а потомъ уже папы; ходатайствовалъ о подчиненш базил1анъ епарх1аль- 
йымъ епископамъ, о возвращены насильно отнятыхъ базил1анами им*- 
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шй белому духовенству, объ уничтожейи права ктиторства,— однимъ 
словомъ, старался возвратить ушатскую церковь къ ея первоначаль- 
ному устройству и обрядамъ, которые цапы обязались сохранять дри 
введенш увш 596 ). • ■ - - 

При этомъ-то митрополите ЧарторыйскШ и Чавднй и вздумали- 1 
было преобразовать базил1анскЩ орденъ изъ чисто монашескаго въ| 
воспитательный и привлечь его къ дЬлу польскаго образовашя въ воз' 
соединенныхъ отъ Польши русскихъ областяхъ. Воспользовавшись} 
т&мъ-, что. Лиоовшй на время вы&халъ изъ Петербурга въ свою епар- 
хго, оставивъ- для гфедсЬдательстврвашя въ у шатскомъ департамент* 
коллегш базил1анина архимандрита Головню, ЧацкШ легко склонилъ 
этого доод'Ьдняго на свою сторону и выхлопоталъ высочайшее соизво- 
лен!е на преобразование базил1анскаго ордена въ воспитательный. 
Разгневавшись за это на архимандрита Головню, Лисовский велЬлъ 
ему выехать изъ Петербурга, а предсЬдателемъ вм&сто себя прислалъ 
прото1ерея Красовскаго 597 ). Вм*ст* съ т*мъ митрополитъ Лисовсшй 
настоалъ на томъ, чтобы такое вредное для ушатской церкви постанов- 
лете било отменено. Всл'ЬДств^е его настоянШ, для» разсмотр^шя ново- 
введешй князя Чарторыйскаго и Чацкаго, устроенъ былъ комитетъ, 
который весьма справедливо заключилъ, что Ч&рторыйсюй не им&дъ 
ни малЬЙшаго права устраивать базил1ансшй орденъ по своему произ- 
волу, что признать это монашествующее сослов1е за воспитательное 
общество н&тъ никакого основами, такъ какъ не всЬ члены его за- 
нимаются воспиташемъ, а мнопе и неспособны къ тому, и что, если 
желашя Чарторыйскаго исполнятся, базшнавше фундуши обратятся 
вовсе не на пользу ушатовъ, а на обогащеше римско-католиковъ, изъ 
коихъ состоитъ орденъ. Такимъ образомъ рушился хитрый планъ 
Чарторыйскаго и Чацкаго. Докладъ- 27 шля 1807 года о преобразова- 
ны базил1анскаго ордена оетался безъ исполнешя 598 ). Остались въ силЬ 
только, т* постайовлешя и распоряжешя по базшпанскому орден у ; ко- 
торый состоялись еще до* этого доклада. Такъ капр., остались за 
базил1анами прежтя общественный школы, переданный имъ по изгна- 
ны 1езуитовъ изъ Польши, и подлежали надзору учебной власти и 
ревизш гимназическихъ начальниковъ; учреждено нисколько приход- 
скихъ училищъ при базил!анскихъ монастыряхъ; отданы Кременец- 
кому лицею здашя Кременецкаго базил1анскаго монастыря, а базил1а- 
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намъ отданъ былъ ЕремеяецкШ реформатшй монастырь, и несколько 
ушатскихъ юношей воспитывалось въ главной семинарш при Вилев- 
■ . ■ екомъ университете и въ Кременецкомъ лицее 599 ). , 

. . . Въ последнее годы жизни митрополита Лисовскаго. решено 'было и 
дело о совращенш беяоруссдихъ ушатовъ въ католичество около 
1803 года. После дознанныхъ неправильные совращенШ белорус- 

• скихъ ушатовъ въ латинство, латиншй митрополитъ Сестренцевичъ 
долженъ былъ предписать своему духовенству возвратить такихъ лю- 
дей въ ихъ; прежнШ обрядъ, а въ 1807 году запрещено было латин- 
скимъ духовнымъ присоединять къ своей вере ушатовъ,— и это по- 
становлеше, вследсше ноьыхъ жалобъ ушатовъ, подтверждено было 
21 1юля 1810 года сенатомъ, который далъ предписаше доллепи, чтобы 
она не дозволяла переходъ изъ одного обряда въ другой. Основываясь 
на етомъ указе сената, ушатскШ департаментъ коллейй запретилъ 
базил1анамъ принимать въ свой орденъ людей; исповедующихъ латин- 
скую веру, хотя это запрещеше часто и не исполнялось б0 °). 

Митрополитъ Лисовшй умеръ въ 1809 году; но съ его смертш 
\\ данное имъ уши направлеше въ православную сторону не только не 
прекратилось, а все более и более развивалось и укреплялось, пе 
смотря на противодействие со стороны католиковъ и базил1анъ. 

Умирая, ЛисовскШ просилъ государя наименовать ушатскимъ митро- 
лолятомъ луцкаго епископа Григор1я Бохановича, происходивши го изъ 
белаго духовенства и потому ревностнаго къ отдельности увш охъ ла- 
тинства. Государь уважилъ просьбу умирающаго пастыря, и въ 1810 
году Кохановичъ былъ возведенъ въ санъ митрополита, оставаясь на 
Луцкой своей каеедре. При немъ къ Луцкой епархш причйсленъ былъ 
временно принадлежавший Россш Тарнопольсвай округъ, пока онъ не 
былъ уступденъ Австргй, съ 328 греко-ушатскими церквами и однимъ 
монастыремъ. Управлеше Бохановича ушатскою церковш было продол - 
жеп1емъ способа действШ Л и сов ска го: онъ боролся со' всеми новрвводи- 
телями римскихъ обыкновешй въ ушатшй обрядъ и преимущественно 
съ базил1анами. 14 марта, 1814 года, скончался митрополитъ Бохано- 
вечъ. До избраны новаго митрополита и по предсмертному желанно 
усопшаго, митрополичья епарх1я поручена была во временное управлете 
полоцкому арх1епископу Красовскому, происходившему изъ белаго ду- 
ховенства, тому самому, который, бывши еще проодереемъ, иосылаемъ 




Преображенск1й каеедральный соборъ въ Житомире. 
(1, пом-Бщеые собора до 1858 года; 2, соборъ, сооруженный въ 1866—1874 годахъ). 
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былъ ушатдми въ Петербурга и представлялъ правительству ихъ жа- 
лобы на угнетены и совращетя римскихъ духовныхъ, а зат*мъ пред- 
с^дательствовалъ, вместо Лисовскаго, въ ушатскомъ департаменте 
римско-католлической коллепи. Но базил!ане представили своего канди- 
дата на это важное мйсто, брестскаго эпископа Булгака, вышедшаго 
изъ ихъ ордена. Бйлое духовенство, узнавъ о проиевахъ базшпанъ, 
вс*ми силами воспротивилось такому выбору. Правительство, не зная, 
ч на которомъ изъ двухъ епископовъ остановиться, въ продолжены трехъ 
л*тъ не замещало митрополичьей каеедры; но когда въ 1817 *оду понадо- 
билось посвятить одного епископа, то оно назначило митрополитомъ 
Булгака. Ерасовшй же, по настоянш новаго митрополита Булгака, въ 
конц* 1821 года удаленъ былъ отъ управдешя ,епафХ1ею, преданъ ду- 
ховному суду, и хотя не уличенъ былъ во взводимыхъ на него престу- 
плешяхъ, но уже не возвращенъ на свое мЪсто. Только по восшествш 
на престолъ императора Николая I, Красовшй, былъ оправдан ь и на- 
значенъ арх1епископомъ луцкимъ; но въ слйдующемъ же 1827 году 
оёъ скончался, и есть много причинъ полагать, что онъ былъ отравленъ. 
Базоднансвйя па|кпя въ уши восторжествовала на вредя надъ б&лымъ 
духовенствомъ. Митрополитъ Булгакъ оказывалъ явное предпочтев1е 
базид1анскому ордену. Прежде всего онъ ввелъ представителя базил1анъ 
въ ущатскШ департаментъ коллепи и тотчасъ по возведет въ санъ 
митрополита представилъ о неправильности будто бы сд-Ьланнаго въ 
1810 году ушатскимъ департаментом!» постановления, сознаваясь, что, 
если базил1анскШ орденъ не будетъ наполняться римско-католиками, то 
онъ существовать не можетъ. Поел* этого и рнязь ЧарторыйскШ возоб- 
новилъ свои ходатайства о привлечеши базил1анъ къ д*лу цольскаго 
образовашя. Но въ это время главное русское управлеше., благодаря 
предотавлешямъ и жалобэмъ б^лаго ув1атскаго духовенства напритЬс- 
нешя отъ базил1анъ, сознавало, уже настоящее значеше ба8ил1анскаго 
ордена и его приверженность къ латинству. Потому въ 1822 году се- 
натъ опять подтвердила чтобы римско-католиковъ не принимать въ 
базил1айск!й орденъ 601 ). 

Такимъ образомъ, уже къ концу царствовашя Александра I обна- 
ружился заметный поворотъ во взглядахъ русскаго правительства на 
ушатовъ и на отношеше ихъ къ польскому католичеству. Русское пра- 
вительство, наконецъ, стало сознавать, кто его друзья и кто недруги, 



\ . ' — 271 — 

и соответственно этому ; не смотря на общее направление деятельности 
ушатскаго митрополита базил1анина Булгака, старалось по возмож- 
ности оградить белое ушатское духовенство и М1рянъ отъ обид ъ со сто- 
роны польско-католиковъ и окатоличенныхъ базил1анъ. Но это новое 
направлеше во взглядахъ русскаго правительства на утатское дело 
решительно обнаруживается въ царствоваше императора Николая I. 
Оно находитъ деятельнаго сторонника вълдце члена ушйтскаго депар- 
тамента, коллегш 1осифа Семашки и възаключеше^приводитъ къ реши- 
тельному отделешю польско-католическихъ стремлешйотъушатскихъ. 
Тогда какъ первыя выражаются въ польскомъ мятеже 1830 и 1831 гг., 
вторыя разрешаются всеобщимъ возсоединешемъ западно-русскихъ 
ушатовъ, кроме холмскихъ, съ православною церковш въ-1839 году. 



I 
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.Глава десятая. 

Возсоединеше ушатовъ и возстановлеше православш 
. и русской народности на Волыни. 

Отношение императора Николая I къ унш и поддержка б-Ьжщу утатскому ду- 
ховенству противъ католиковъ и базшаанъ.— Ушатск1Й прото1ерей 1осифъ Се- 
машко, его пданы объ очшценш унш отъ католичества и^ближенш съ пра- 
вослав1вмъ и осуществление ихъ правите льствомъ; назначеше 1оеифа Отмашка 
еписдсопомъ; к.озни польс ко католиковъ и базилаанъ; польскш мятежъ 1830 и 
1831 гг. на Волыни;, усмиреше мятежа,, закрыт1е польскихъ школъ и зегбкото- 
рыхъ католическихъ монаотырей и передача Почаевокаго монастыря право- 
славнымъ; мЗфы противъ ополячешя и окатоличешя края, ускорение ушатскаго 
д^ла и возсоединете ушатовъ съ православною церков1Ювъ 1839 году; состоя- 
ние православной церкви на Волыни при Николае 1.—Александръ П, освобожде- 
те креотьянъ ртъ крепостной зависимости въ 1861 году и польскш мятежъ 
1863 года; про/5ужден1е русскаго самосознан1я и духа на Волыни; правителъ- 
ственныя и общественный мърыкъ обрусешю края и поднятш русской на- 
родности и православ1я. — Нынбшшй составь населешя Волынской губернш. — 

Заключеше. 

ИКОЛАЙ I, вскоре по восшествш на престолъ, 
• издадъ 9 октября 1827 года указъ, которымъ под- 
тверждалось воспрещеше обращать ушатовъ въ 
католичество и принимать католиковъ въ ушат- 
ское монашество и повелевалось учредить учили- 
ща для ушатскаго духовнаго юношества. Этотъ 
высочайший указъ послужилъ для 1осифа ОЬмаш- 
ки однимъ изъ поводовъ къ составлешю имъ за- 
писки «о положеиш утатской въ Россш церкви 
и средствахъ возвратить оную на лоно православной церкви». Глав- 
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ная мысль этой записки состояла въ томъ, чтобы несколько уда- 
лить у матовъ отъ католиковъ и базшианъ и дать посредствомъ воспи- 
тан1я надлежащее направлеше умамъ духовенства, которое поведетъ за 
собою и ушатскШ народъ 60а ). Съ этого времени 1осифъ СЬмашко ста- 
новится главны мъ орудоемъ воЬхъ правительственныхъ 'мЪропритй по 
отношению къ уши, имъжесамимъ и предначертаниыхъвъ его записки. 
Въ томъ же году онъ вновь возбудилъ и подвинулъ дЬло объ упразд- 
нены излиганих>ъ базмпанскихъ монастырей и обращенш ихъдостояшя 
на мвогоразличныя потребности ущатской церкви, преимущественно же 
на учреждее1е семинарШ и духовныхъ училищъ, и провелъ это №ло 
чрезъ ушатшй департаментъ римско-католической' духовной коллегш. 
Бъ Луцкой епарх1и на Волыни предположено было оставить самостоя- 
тельными ушатше мрнастыри Почаевшй, КременёцкШ, М*лецкШ. Мо- 
настыри ДоддубецкШ, Тригоршй и Верховсшй предназначалось обратить 
въ свЭДсшя приходскщ церкви. Предназначены къ у празднешю мона- 
стыри БЪлостокшй, Дорогобужшй, ДубенскШ, ГощанскШ, Луцкй, 
МильчанскШ, Путинский, Туминсшй иЗагоровсмй. Монастыри ЛюбарскШ 
и Владим1рскШ, содержавппе значительный общественный училища, со- 
хранялись до времени, пока правительство не найдеть другихъ средствъ 
къ просвЪщендо юношества. Вей фу ндуши монастырей, у праздняемыхъ 
или обращаемыхъ въ свЪтеия приходшя церкви, а именно 195Р 
крестьянъ и 247,417 рублей, должны быливвйтивъобпцйсоставъцер- 
ковныхъ им*Н1Й и капиталовъ греко-ушатскаго духовенства. Предпо- 
лагалось сократить число греко-ушатскихъ ёпархШ и устроить семина- 
рш и училища для ушатскаго духовенства. Для Луцкой епархш семи- 
нар1я предназначалась въ Овручскомъ монастыре, а училища— въ мо- 
настыряхъ Почаевскомъ и МЪлецкомъ ш ). Веб эти предположешя одоб- 
рены и утверждены были высочайшимъ указомъ 22 апреля, 1828 
года 604 ). Сенатскимъ указомъ 8 мая 1828 года учреждена была для 
ушатскихъ д-Ьлъ въ Россш независимая отъ римско-католической греко- 
униатская духовная коллейя; ув1атсш церкви, вместо четырехъ епар- 
хШ, распределены надв* — Белорусскую и Литовскую, съ отчислешемъ 
къ первой Житомирскаго и Овручскаго повЪтовъ, а ко второй — ушат- 
скихъ церквей сЪверныхъ пов-Ьтовъ Волынской губерши (Владим1рскаго, 
Ковельскаго, Ровенскаго, Луцкаго, Дубенскаго и Кременецкаго), и для 
каждой епархщ указано быть консисторш, семинарии, низшимъ духов- 

Волынъ. 18 
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нымъ училищамъ, а въ Полоцке— духовной академш; при обомхъ ка- 
ведра льныхъ соборахъ назначено по 6 старшихъ и 12 младпшхъ собор- 
ныхъ прошереевъ, украшенныхъ наперстными крестами и обеспечен - 
ныхъ пенсйею; базаианше монастыри и монашество подчинены епар- 
хгальндогь начальствамъ и консистор1ямъ; указаны фундушй, отъ ко- 
торыхъ следуетъ получать содержаше вс*Ьмъ этимъ у чреждшямъ. Этотъ 
указъ заключать въ себе все главныя основашя для действ1я науша- 
товъ въ предположенной цела ш ). Для лучшаго успеха цел», прошерей 
Семашко высочайшимъ указомъ 21 апреля, 1829 года, назначенъ былъ 
викарвымъ епископомъ и председателемъ консисторш белорусской униат- 
ской епархш, съ наименовашсмъ его епископомъ мстиславскимъ и гъ 
предоставлен1емъ ему права присутствовать и въ ушатсюй кол лепи, 
когда будетъ находиться въ Петербурге т ). 

Веб эти законодательства и мЗфонр1ат1я полагали только основа в 1е 
и начало кореннымъ преобразовашямъ утатской церкви, которыя должны 
были совершаться исподоволь и закончиться въ неблизкомъ будущею >. 
Но ускорены они были самими польско-католиками и базил1анами, про- 
тнвъ которыхъ собственно и были направлены* Все эти меры къ очп- 
щешю унш отъ латинства и сближешю ея съ лравослав1емъ вызвали 
со стороны польско-ватоликовъ и базилкшъ самые усиленные происки. 
Черезъ Варшаву пущено было въ высшее правительственные круги безъ- 
имяйное письмо, въкоторомъ стремлеше ушатовъ къ православт пред 
ставлялось, какъ недостойные происки белаго духовенства протввъмо- 
наховъ баяшпанъ, а базил1ане выставлены, какъ неутомимые двигатели 
истины и просвещешя, и сравнены съ 1ез)итами латинской церкви. 
Но одного уже такогр сравнеши достаточно было для русскаго прави- 
тельства, чтобы оно ясно поняло, чтб такое базил1ане. Въ отчаянш ба- 
зил1ане решились на невероятнрю меру: они предложили св. синоду 
взять ихъ орденъ въ свое управлеше, только бы его не подчиняли по- 
лому ушатскому духовенству, т. е. епарх!альному управлению. Полякп 
между темъ подстерегали ревнителей православныхъ обрядовъ между 
униатскими священниками и нередко расправлялись съ ними самымъ 
беззастевчивымъ образомъ. Сохранилось несколько дЪлъ объ истязан1и 
священниковъ и крестьянъ за приверженность къ православнымъ обря- 
дамъ 607 ). Наконецъ, польское повсташе 1830 и 1831 гг., независимо 
отъ безумной мечты мятежниковъ о возстановленш государственной са- 
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мостоятельности. Польши, цесош&шш ю&ю н в*р§шш*дну*> нод- 
кладну, тадь вжь вызывало сочувств1е иход г Ь/1Ств1е себЬ со стороны 
ж только католическая духовенства, но и базишанъ. Но всЬ происки 
и мятежный дШтвш польско- католиков ь и базшианъ содействовали 
лишь скорейшей развязке утатскаго дЬла< въ предначертанномъ на- 
правлении. 

Польское повсташе началось въ концй 1830 года и не замедлило 
отразиться и на Волыни. 29 марта, 1831 года, предводитель польскихъ 
мятежниковъ ДвервицкЩ со своимъ отрядомъ пёрешелъ на Волынь, че- 
резъ р^ку Еугъ подл* Порицка, надеясь составить изъ мбстныхъ ло- 
ляковъ мятежническое сообщество, инрибылъвъмЬстечко Друяшшоль. 
Сюда явились къ нему графы ЧапскШ и СтецкШ и несколько другихъ 
волынскихъ повстанцевъ изъ помЪщиковъ и мелкой шляхты. ЧапскШ и 
СтецкШ дали Дверницкому обЬщаше собрать на Волыни два полка и 
тЬмъ усилить численность его отряда. КромЬ того, ДверницкШ разсчи- 
тцралъ на помощь воспитанниковъ Креме н едка го лицея, которые дйя- . 
тельно приготовлялись къ возстрнпо и при первомъ удобномъ случай 
готовы была примкнуть къ Дверницкому. Но большинство волынскихъ 
пом'Ьщиковъ уклонилось отъ учасш въ мятежи и обнаружило совер- 
шенное равнодупие къ дМсушямъ мятежниковъ. Появились только не- 
вольная мятежнически шайки въ разныхъ мЬстахъ Волыни. Такъ на- 
примйръ, помянутому Стецкому удалось составить небольшую шайку ^ 
и съ ней напасть на беззащитный Владим1ръ-ВолынскШ и занять его; 
но посланный для преследованы Стецкато полковникъ Давыдовъ вы- 
гЬснилъ мятежниковъ изъ Владим1ра. Подобная шайка составлена была 
въ Овручскомъ уЬздЪ тамошнимъ предводителемъ дворянства Головин - 
свимъ, другая— въ окрестностяхъ мЬстечка Чуднова, Житомирскаго 
уЬзда, помЬщикоадь Еарломъ Рожицкимъ. Первая изъ нихъ, атакован- 
ная въ Овруч! прлковникомъ Севастьяновымъ, окончательно разбита 
подл* деревни Васьковичъ, и самъ предводитель взятъ въ пл&нъ; а 
шайка Рожицкаго, хотя и потерпела поражеше близъ села Молочекъ, 
Житомирскаго у*да, но потомъ, направившись въ л-Ьсную местность, 
по течешю рЪки Случи, успела укрыться отъ преследован^ и про- 
браться въ пределы бывшаго царства Польскаго. Самъ ДверницкШ, удер- 
живаемый русскимъ генераломъ Ридигеромъ, не могъ ни пробраться 
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вглубь Волыни, йи перейти черезъ нее въ Додолш, и принужденъ былъ 
держаться пограничной лиши*, чтобы, въ случае натиска, уйти въ Ав- 
стрию. Достигнувъ местечка Боремля,Луцкаго уезда, онъ решйлся-было 
укрепиться здесь, чтобы потомъ, прорвавшись черезъ отрядъРидигера, 
достигнуть Кременца и усилить себя кременецкими лицеистами; но Ри^ 
дигеръ угадалъ намерешя Дверницкаго. атаковалъ его при Боремле-и 
заставилъ отступить въ Австрш 608 ). Когда онъ съ остаткомь своей 
шайки уходилъ въ Австрш и проходи лъ черезъ Почаевъ, почаевше 
базил1ане встретили его съ радост!ю, какъ своего благодетеля, ничего 
не щадили для угощещя его и, жертвуя ему извЬстныя суммы, еще ду- 
мали въ немъ и после поражешй найти для себя защитника и покро- 
вителя, а мнопе изъ нихъ, оставивъ иночество, пошли къ нему въ мя- 
тежъ 609 ). Поел*' того ДверницкШ еще разъ пытался пробраться черезъ 
Волынь въ Подольскую губернш/ чтобы соединиться съ тамошнимц мя- 
тежниками, но вновь былъ вытЬсненъ ^идигеромъ въ пределы Австрш 61 °) 

Вследств1е польскаго мятежа 1830 и 1831 гг., ЕременецкШ лицрй 
и польшя школы -въ крае были закрыты и, вместо нихъ, открыты въ 
въ Волынской губернш две руссш гймназш, одна въ Житомире, а 
другая въ Луцке, ныне Ровенсьая, и основанъ университетъ св. Вла- 
дим1ра въ Шеве. Наставники лицея назначены преподавателями частш 
въ эти гймназш, частш въ университета св. Влад)шра, куда переве- 
дены также все учебныя пособ1яивспомогательныяучрежден1ябывшаго 
лицея. Самыя же лицейшя здашя въ 1832 году проданы были мини- 
стерствомъ народнаго просвещешя православному духовно-учебному 
ведомству за 200,000 рублей ассигйащями, и съ 183'5 года въ этихъ 
здашяхъ помещаются православная духовная семинар1я и Кременёцкое 
духовное училище 6И ). Вследъ за мятежемъ и за участие въ немъ, упразд- 
нены были на Волыни католичеше монастыри ШумскШ францискански 
въ 1831 году, СтароконстантиновскШ доминиканскШ въ 1832 году, 
ГородищенскШ и ВишневецкШ кармелитанеше въ 1832 и 1833годахъ, 
а костелы ихъ обращены въ православныя церкви 612 ). Въ 1831 году 
взятъ былъ у базил1анъ и переданъ православными Почаевшй мона- 
стырь, съ переименовашемъ его въ лавру, и сделался местопребыва- 
шемъ волынскаго православнаго арх1ерея съ его штатомъ й коней- 
стор1ею 613 ). 

Важнейшимъ же последств^емъ польскаго мятежа 1830 и 1831 гг. 
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' было произведенное имъ впечатлите и на м*стныхъ жителей, и па 
русское правительство. Отдельный лица не только изъ у шатовъ, но и 
базшпадъ и даже польско-католиковъ, увидЬвъ во всей нагот* безуше 
польско'-катодическихъ затШ, стали понемногу принимать православ1е 
и становиться* на русскую сторону 614 ) ; упорные же изъ нихъ должны 
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были притихнуть на время, а русское правительство убедилось въ не- 
обходимости подавить польсш стремления въ юго-западныхъ губершяхъ, 
ускорить развязку ушатскаго д&ла во всемъ его объем* и поднять и 
ободрить местное православное населеше. Поэтому тотчасъ поел* лоль- 
скаго мятежа предпринимаются новыя м*ры противъ ополячешя и ока- 
толичешя мйстнаго русскаго населешя, продолжается и усиливается 
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предначертанный способъ дЪйствовашя въ отношенш къ ушатамъ и 
пробуждается заботливость о поддержанш и поднята православ]явъ кра*. 

СдЪлавъ въ^1832 году распораяеше^введенш .^усслаго яшка въ 
делопроизводство юго-.чападнаго края 615 ), русское правительство, кром* 
того, упразднило до двухсотъ католичесвихъ монастырей, съ обраще- 
шемъ ихъ большею частш въ приходские костелы, а въ остальеыхъ 
монастыряхъ воспретило имйть служителей православнаго и ушатскаго 
испов'Ьдфшя, предписало назначать въ члены консисторш и въ священ- 
ники къ приходамъ, по иновЪрнымъ йспов'Бдашямъ, не иначе, какъ по 
сношешю съ начальникомъ губернш, и приняло особыя миры къ пред 
отвращешю самовольныхъ отлучекъ бЬлаго и монашествуянцаго ино- 
в^рнаго духовенства 616 ). 

Осуществлению и дальнейшему развитт прежнихъ постановлен^ 
и м*ропр!ят1Й по ушатскому ведомству много способствовало то обстоя- 
тельство, что 2 апреля, 1833 года,, преосвященный 1осифь СЬмашко 
назначенъ былъ самостоятельные литовскимъ епарх1альнымъ еписко- 
помъ и получйлъ возможность осуществлять на дел* и развивать дал*Ье 
свои предначерташя относительно ушатовъ 6П ). Он ь снова поднялъ д*ло 
объ упразднении излишнихъ базил^апскихъ монастырей и въ 1833 году 
упраздниль на Волыни монастыри ПоддубецкШ, ВерховскШ, Б'ЬлостокскШ, 
ЛуцкШ, ДубенсвШ, Мильчаншй, ЯугинскШ, Гощаншй и Туминсшй, въ 
1834 году Дорогобужский и въ 1836 году Владим1рскШ женскШ 618 ). Въ 
подтверждеше и исполнена прежнихъ постановлен^, дозволено было 
базил1анамъ изъ латинянъ возвратиться въ латинство въ течевш шести- 
мЬоячнаго срока и удреждены у*здныя и прпходсш ушатст духовныя 
училища, по образцу училищъ православнаго ведомства. Одно изъ та 
кихъ училищъ помещалось въ МЬлецкомъ монастырь, на Волыни 619 ), 
Еъ новымъ м*ропр!ят1ямъ по у татскому ведомству относятся: отмена 
въ отношеши къ ушатамъ латинскаго права патроната или ктиторства, 
по которому предоставлялось помЬщикамъ представлять въсвоихъ имЪ- 
шяхъ кандидата на открыванищяся места приходскихъ священниковъ, 
воспрещеше у татском у духовенству служить въ римскихъ церквахъ и 
иметь женъ римско-католическаго вероисповедатя,иуиразднетемало- 
приходныхь утатскихъ церквей, применительно къ иоложенш 6 де- 
кабря, 1829 года, о способахъ къ улучшешю состояшя православнаго 
духовенства, съ цтшю облегчить возможность замостить остальные 
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уматоые приходы благонадежными священниками т ). Около 1828 года 
въ бывшей Луцкой ущатской епархш, обнищавшей губерши Шевскую, 
Волынскую и Подольскую, числилось 192 ушатскихъ прихода, въкото- 
рыхъ въ 1832 году было около 120,000 ушатов* в21 ); следовательно, 
на каждую ушатскую церковь Приходилось прихожаяъ только по 671 
человеку. Для увеличешя приходов ъ и сокращен гя общаго числа иуь, 
въ у*здахъ Волынской губерши, принадлежавшихъ къ Литовской ушат- 
СхоЙ епарх1й, упразднено было 6 ушатскихъ приходовъ въ 1834 и 
1835 годахъ и 35 приходовъ въ 1836 Году 622 ). Въ виду глубокой ста- 
рости ушатскаго митрополита Булгака и предстоявшего оскудешяушат- 
ской 1ерарх1и, въконц* 1833 года назначены были, изъблагонадежныхъ 
лицъ, три уЯ1атскихъ викарныхъ епископа, прошереи ВасилШ Лужин- 
скШ и АнтояШ Зубко и базил1ансшй провинщалъ архимандрптъ1осафатъ 
Жарск1В, съ возведешемъ котораго въ епископскШ санъ должность базиль 
анскаго провинщала осталась незам*щенноюи упразднилась сама собою. 
Обновленная такимъ образомъ униатская 1ерарх1Я составила въ 1834 году 
въ Петербург* соборъ, на которомъ решено было немедленно ввести въ 
ушатскую церковь православное устройство, — иконостасы, утварь, свя- 
шенныя облачеша и употреблеше православныхъ книгъ московской пе- 
чати в28 ). Но когда это рЬшеше стало приводиться въисполнеше, польско- 
латинская парпя встревожилась и начала с*ять смуту мбжду ун&тсквдш 
священниками и ихъ прихожанами. Народъ былътотдавъкр*постномъ 
состоянш у нольскихъ паповъ. Паны с*кли народъ за «сякое сочув- 
ств!е православию и силою посылали его препятствовать переустройству 
ушатскихъ церквей по-православному 624 ). Волнешя изъ-за введешя 
православнаго устройства въ ушатсшя церкви въ Волынской губерши 
происходили преимущественно въ у *здахъ Овручскомъ и Житомирскомъ, 
принадлежавшихъ Белорусской епархш, такъ что въ 1839 году найдено 
было нужнымъ присоединить ушатовъ этихъ у*здовъ къ Литовской 
епархш, т. е. подчинить власти преосвящ'еннаго 1осифа Самашки. Въ 
другихъ у*здахъ Волынской губерши, принадлежавшихъ Литовской 
епархш, некоторое сопротивлеше обнаружено въ м*стечк* Ратн*, Ко- 
вельскаго у*зда ; по внушсшю маршала Янишевскаго, въ сел* Романове, 
Луцкаго уЬзда, въ м. Борем*, Дубенскаго у*зда, и въ н*которыхъ 
другихъ м*стахъ 625 ). Въ начал* 1838 года ушатодя д*ла переданы 
были изъ мийистерства внутреннихъ д*лъ въ в*домство оберъ-проку- 
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рора св. синода. Наконецъ, когда въ 1838 ^оду умеръ ушатшй митро- 
политъ Булгакъ, въ слйдующемъ 1839 году последовало всеообще воз- 
соединете униатской церкви съ православною. Для помещения болйе 
упорвыхъ изъ базил1анъ назначены были монастыри Тригуршй, Лю- 
баршй и временно учрежденный въ Курске. ВсЬхъ ушатовъ возсоеди- 
нилось съ православною церковш до полутора миллона и въ числе ихъ 
более ста тысячъ на Волыни, при чемъ совратилось изъ ути въ като- 
личество не более двухъ тысячъ человекъ. Въ память возсоединёши 
ушатовъ выбита была особая медаль. А въ 1841 году возсоединенные 
въ Волынской губернш отчислены были въ Волынской православной 
епархш. Въ томъ же году 18 вослитанниковъ Литовской семинарш изъ 
волынскихъ уроженцевъ переведены были въ Волынскую православную 
семинарш 62в ). 

Такимъ образомъ, съ 1839 года исчезло* на Волыни и самое имя 
унш, и здешнее русское население все стало принадлежать къ единой 
православной церкви и управляться православными колынскими пасты- 
рями. Теперь открылась возможность и даже необходимость отменить 
\^/ ;дМств1е польско-литовскаго Статутам магдебургскаго права, 4 декабря, 
1840 года, последовало распоряжеше о введенш въ дЪЙств1е свода рус- 
скихъ законовъ въ юго-западныхъ губерн1яхъ ш ). Русская народность 
и правое лав1е получали все большую и большую силу въ край и посте- 
пенно, съ большими затрудцещями и уешйями, выбивалась изъ прежняго 
прпниженнаго положешя въ сравненш съ латинствомъ. Еще непосред- 
ственно после польскаго мятежа 1830 и 1831 гг., переданы были право- 
славнымъ некоторые католичеше костелы и монастыри, хотя они и не со- 
ответствовали своимъ видомъ и устройствомъ характеру православ1я, 
а въ 1833 году волынскимъ преосвященнымъ усвоено зваше арх1епи- 
скопа в28 ). Въ томъ же году императоръ Николай I, объезжая юго-за- 
падный край, лично убедился, въ какомъ безотрадномъ положеши на- 
ходилось большинство правотвлавныхъ храмовъ на Волыни, особенно въ 
помещичьихъ имешяхъ, где польете паны, продолжая оставаться кти- 
торами церквей, не только не заботились обз> ихъ устройстве, но и при- 
нимали все меры къ тому, чтобы пригести церкви въ окончательный 
упадокъ, и воздвигали, въ виду православныхъ развалинъ, великолеп- 
ные костелы для привлечешя православныхъ въ латинство и ополячешя 
ихъ. Государь выразилъ свою волю н надежду, что помещики этого 
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края добровольно позаботятся о постройке для своихъ врестьянъ нбвыхъ 
церквей, гдЬ ихъ вовсе н'Ьтъ, и о починк* старыхъ и обветшавшихъ. 
Но эта великодушная воля государя не была исполнена, а православные 
сельоде храмы пришли еще въ большее обветшаше, а по мЪстамъ и 
вовсе разрушились б29 ). Новое оживлеше православной церкви на Волыни 
началось по возсоединенш ушатовъ въ 1839, году. Въ 184Ггоду ; въ 
помощь волынскому преосвященному назначенъ былъ викарШ, и епар- 
х1альное управлеше перемещено изъ Почаева въ Житомиру гд& прь 
обр-Ьтенъ былъ ПочаевЪою лаврою домъ для арх1ерея, называвппйся 
лаврскимъ подворьемъ 630 ); но православный каведральный соборъ до 
1858 года помещался въ деревянномъ, покосившемся отъ ветхости 
зданш почтовой станцш или въ за*зжемъ двор* в31 ). Почаевъ же на- 
значенъ былъ мЪстопребывашемъ викартя волынскаго. Когда же съ 
1843 года волынскШ арх|епископъ назначенъ былъ вмести и варшав- 
скимъ и новогеорпевскимъ, то съ этого времени волыноме арх1епископы 
жили большею частш въ Варшав-Ь и только лйтомъ прйзжали въ Жи- 
томиръ и Почаевъ на три месяца, а цикарШ волынекШ проживалъ въ 
Житомире. Изъ событШ этого времени, благопр1ятныхъ для право'слав1я, 
весьма важное значеше им&лъ высочайщШ указъ 1851 года, воторыиъ 
на министерство внутреннихъ д'ёлъ возложено: во первыхъ ; въ тйхъ 
м*стахъ, гдЪ было православное населеше и не было вовсе православной 
церкви, но былъ хороппй костелъ, костелъ обращать въ церковь, если 
помЪщикъ откажется построить каменную православную церковь; во 
вторыхъ, въ т^хъ м*стахъ, гд* существуютъ костелъ и церковь, но 
костелъ находится въ хорошемъ, а церковь въ обвётшаломъ вид*, 
при отказе помещика починить или перестроить церковь, либо построить 
взамйнъ старей новую, костелъ также обращать, въ церковь. Но и это 
высочайшее повелите, не встрЪтивъ прямаго противод»6йств1я, было 
однако на самомъ дШ обойдено. Местная полищя потребовала отъ 
владЪльцевъ имйнШ, населенныхъ православнымъ крЬпостнымъ людомъ, 
подписокъ, что церкви будутъ построены и починены, но бе.ть обозна- 
чешя срока, или же съ обозначешемъ 10 ти-лЬтняго и гб-ти-лЬтняго 
срока. И эти подписки, получаемыя министерствомъ внутреннихъ д*лъ, 
только пришивались къ д*лу о постройкахъ церквей, а самыя церкви 
ухудшались и весьма мнопя изъ нихъ пришли въ совершенный упа- 
докъ. Наконецъ, въ 1858 году, обращено было серьезнее вниман1е на 
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церковно-строительное дЬло въ юго-западномъ крае и вскоре затемъ 
последовало действительное исполнеше высочайшей воли. Въ этомъ 
году правительство само решилось приступить къ обйовленш обветша- 
лыхъ и разрушающихся православныхъ церквей въ имешяхъ поль- 
ски хъ пбмещиковъ въ юго-западномъ крае, и министерство внутрен- 
нихъ дЬлъ, съ соглас1я военнаго министра, командировало възападныя 
губернш штабъ-офицеровъ генеральная шт&ба, котррымъ поручено 
было, при осмотр* церквей и местностей, где оне построены, собирать 
все необходимым сведенья о численномъ вероисповедномъ составе на- 
селения. На основаши матер1ала, собраннаго командированными лицами, 
издано было въ 1862 и 1863 годахъ, съ высочайщаго соизволешя, 
собраше картъ ннселешя юго-западнаго края по народностямъ и веро- 
исповедан1ямъ. Выводы, опубликованные въ этомъ атласе накануне 
иольскаго возсташя, оказали церковно-строительному делу немало 
важную услугу и имели некоторое значеше и вне области церковно- 
строительства. 

Въ 1860 году Варшавская епархга отделена была отъ Волынской, 
и съ той поры для Волыни назначаются особые арх!ереи 632 ). 

Вскоре после этого, русское дело на Волыни получаетъ особенное 
оживлеше, благодаря двумъ обстоятельствами освобождешю крестьянъ 
отъ крепостной зависимости ,въ 1861 году и тесно связанному сънимъ 
последнему польскому мятежу 1863 года. 

Упорные изъ поляковъ и ополяченныхъ русскихъ не покинули еще 
безумной мечты о возстановленш государственной самостоятельности 
Польши и возвращении принадлежавшихъ ей некогда русскихъ об- 
ластей; но, поел* лрежнихъ неудачъ, ивбрали новый споербъ къ тому, 
состоявши въ сближедш разныхъ классовъ польскаго общества между 
собою и съ простонародьемъ, чтобы въ немъ найти опору и помощь 
для своихъ притяэашй. Въ польской литературе и въ польскомъ обще- 
стве появляется целое направлеше польско-украинское, - имевшее въ 
виду сплочеше образованныхъ классовъ польскаго общества между 
собою и съ украинскимъ простонародьемъ и поднят общаго благосо- 
стоян1Я страны. Средоточ1емъ этого движения на Волыни быль Жито- 
мира Въ пятидесятыхъ годахъ нынешняго века здесь являются раз- 
личныя общества и человеколюбивый учреждешя'с1> польскими стрем- 
лев1ями, кактг напр. общество благотворительности, учредившее ремес- 
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ленную школу и несколько прштовъ для сиротъ-девочекъ; общество 
распространен польскихъ книгъ (Качковскаго), имевшее свою книго- 
печатню и выпускавшее дешевыя польшя издашя для распространена 
въ обществ* и народ*, общество* врачей, общество земледельческое,- 
несколько общественныхъ читален*, местный польсйй клубъ, Поль- 
ши театръ и проч. Вместе съ т*мъ, некоторые польете помещики 
старались улучшить свои отношешя къ крестьянамъ и оказывать имъ 
некоторую справедливость 633 ). Явились даже народные учителя изъ 
поляковъ. Все это направлено было къ воарождешю государственной" 
самостоятельности Полыни въ близкомъ или отдаленному будущемъ 634 ). 
Но предпринятое въ Боз* почившимъ государемъ Александромъ II вели- 
кое дело освобождешя крестьянъ отъ крепостной зависимости ускорило 
взрывъ последняго польскаго поветашя. Поляки увидели, что съ втимъ 
освобождешемъ у нихъ исчезаетъ почва подъ ногами, что освобождаемый 
русскШ народъ окончательно и безповоротно сольется съ остальной 
Росс1ей, и потому сделали последнюю попытку возстановить Польшу 
и для этого привлечь къ себе местное русское населеше обещашемъ 
ему полной свободы отъ крепостничества. Но золотыя грамоты польешя 
не затемнили здраваго смысла русскаго народа, который заодно съ вой- 
сками подавлялъ польское повстанце и въ простонародныхъ лесняхъ 
благодарилъ царя за освобождеше отъ панщины и добродушно подсмеи- 
вался надъ своими бывшими притеснителями ба5 ). 

Мы не будемъ здесь описывать последнего польскаго повсташя, 
насколько оно отразилось на Волыни, ъ бередить недавшя раны, темъ 
более, что у многихъ современниковъ и очевидцевъ оно живо еще со- 
хранилось въ памяти 636 ). Заметимъ только, что последшй польский ия-> 
тежъ пробудилъ русское народное сознаше даже въ местномъ католи- 
ческомъ населенш и далъ русскому правительству понодъ предпринять 
некоторый особенныя мЬры къ оздоровленш этого искони русскаго 
края. Тотчасъ после мятежа, многое изъ совращенныхъ въ прежнее 
время и ополяченнихъ местныхъ русскихъ, смущенные поз'орнымъ 
участмъ въ мятеже многихъ изъ местной латинской 1ерархш, почув- 
ствовали потребность быть единой веры съ Царемъ Освободите лемъ. 
Съ своей стороны, русское, правительство, устроивъ крестьянское по- 
земельное дело, возстановило господство русскаго языка, воздвигнуло 
изъ разваливъ и вновь построило многочисленные православные храмы 
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и въ ихъ числе великолепный ЖитомирскШ соборъ изъ мЬсгныхъ ма- 
тер 1аловъ, хорошо обеспечило православное духовенство, повсе&стрАне 
устроило многочисленный народныя училища, употребило больная де- 
нежный средства для развийя въ юго-западной Россш книжнаго дела 
и ученыхъ работъ, положило начало водаорешю здесь русскаго земле- 
владельческая образотнаго класса указомъ 10 декабря 1865 года, ко- 
торвшъ даны особенный льготы русскимъ людямъ по прюбретешю Земли 
въ юго западной Россш, и положило пределъ дальнейшему у величенш 
в> этой стран* польскаго землевладения 637 ). На помощь государству 
явилась и общественная и частная деятельность на пользу ярая. Въ 
начале 1860-хъ додовъ на одну Волынь послано было изъ Москвы 
церковной утвари, рцзъ и т. п., для безостановочная богос'лужешя, более 
чемъ на тысячу храмовъ, и тогда жеприступлено было къ устроенш 
первыхъ православныхъбратствъ на Волыни— Острожскаго Вирилло-Ме- 
еод1евскаго и Яполотскапь Первое основано было въ 1865году графиней 
А; Д. Блудовой, въ память отца ея, графа Д.Н. Влудова, заботившагося 

ч объ устройстве низшихъ училищъ по всей Россш ц жевскихъ воспита- 
тельных ь заведенШ въ западно -русскомъ крае, и учредило у себя 
училище для образован 1Я детей православная вероисяоведатя/лечеб- 
ницу, страннопршмный домъ и построило великолепный храмъ во имя 
свв. Кирилла и Меоод1я. Въ последствш времени въ г. Остроге открыты 
правительствомъ прогимназия, учительская семинар1я и училище дли 
крестьянскихъ мальчиковъ, приготовляющихся въ волостные писа- 

.ря 638 ). Душею Яполотскаго братства, Ровенскаго уезда, была русская 
писательница. Н. С; Соханская, известная въ печати подъ псевдони- 
момъ Кохановской. Па пожертвовашя изъ Россш, полученныя глав 
нымъ.образомъ изъ Москвы, она учредила при Яполотскомъ брат- 
стве школу и сельшй банкъ и оказывала помощь и другимъ церьвамъ 
и церковно-приходскимъ братствамъ Ровенскаго уезда 639 ). Известны 
также братстра: Александре Невское въ м. Радзивилове, Бременецкаго 
уезда;* Крестовоздвиженское въ г. Староконстантинове; Преображен- 
ское въ г. Дубне и Крестовоздвиженское въ г. Луцке. 

Такое направлеше государственной и общественной деятельности 
на пользу края продолжается и до настоящаго времени и въ последи 1е 
годы выразилось въ учрежденш Почаевскаго просветительнаго братства 
въ 1884 г., ВладиАПро- Волынска го братства съ древлехранилищемъ и 
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библютекой въ 1887 году, и въ заботахъ о сохраненш, поддержанш п 
возстаноглещи древнихъ памятвиковъ православ1я на Волыни, какъ то: 
во Владим1р , Ь-Волынском'Ь, Луцв^, ОстрогЬ и проч. 

Въ настоящее время все народонаселеше Волыни, кром* войсеъ, 
простирается до 2,221,644 душъ обоего пола. Вътомъ числЬ ъъЬШвг. 
было: православных'!? 1,622,244, старобрядцевъ 5,7 55, римско-като- 
ликовъ. 179,446, евреевъ и караимовъ 30%862, и магометаръ 448. 
Къ коренной русской основ* и 1Ш9рйче\кнмъ наслоеншгь на нее 
цольскаго католичества, еврейв*ва и магометанства въ посл*дшя десяти - 
^гЬпя прибавилось ещ& лютеранъ и баптистовъ (н'Ьмцевъ) 98,201 и 
чеховъ разнаго шдювЬдашя, 14,680. На полтора слишкомъ миллюна 
иравославвйРХъ въ губернш находится 11 мойастырей(Почабвская лавра, 
мужеиб монастыри Тригорсшй, ДблецкШ, ЗагаецкШ, Владим1рскШ, За- 
**ровскШ, Дерщнсшй ипр^писной къ нему КременецкШ, женше — Ео- 
рецЬй[^ДшбарСк1йиГородищенскШ), 1821 церквей и 183 часовни, изъ 
коихъ 277 каменныхъ и 1,747 деревянныхъ; а на 179,446 душъ 
католвческаго населения— 3 монастыря, 109 Костеловъ и 130 каплицъ, 
изъ.коихъ 157 каменныхъ и 85 деревянныхъ 64 °). СлЪдовательно, 
приходится около 890 православныхъ душъ на одну церковь или ча- 
совню и око^о 735 натоликовъ ва одинъ костелъ или каплицу, и 
церковныя постройки у православныхъ по большей части деревянный, 
а у католиковъ преимущественно ваменныя. Такимъ образомъ и въ 
настоящее время н» Волыни католики .имйфтъ бол*е многочисленные 
и лучпие способы къ удовлетворен^ духовны хъ своихъ нуждъ, ч*мъ 
праворлавные. А отсюда слйдуетъ тотъ естественный выводъ, что и 
для' местная) русскаго православнаго населешя желательно увеличе- 
ше и улучшен1е способовъ удовлетворения духовныхъ ихъ нуждъ, такъ 
чтобы и по.чиЬлу церквей и по самому даже внешнему виду ихъ можно 
было вид-Ьть, что православная вира есть действительно господствую- 
щая въ Русскомъ государств*. Въ этомъ отношенш многаго еще 
остается желать для Волыни. 

Нын*, когда празднуется девятиротл'Ьйе со времени крещешя Руси 
при св. Владим1р г Ь, естественно обратиться мыслш къ первымъ вре- 
менамъ на , саждеа1Я православ1я и укрЪплешя русской государственной 
власти на Волыни. Й тогда, какъ и теперь, эта страна была коренною 
русскою, входила въ обнцй составъ Русскаго государства и находи- 



: ' . —287 — ■'.'.'.■ 

лась подь верховною властш единаго для всей Руси великагокнаш 
шевсваго св. Владим1ра. Но тогда государственное единство Россш 
только-что устанавливалось и вскоре опять нарушено было удельпо- 
в'Ьчевымъ строемъ государственной жизни и потрясено до основа шя 
враждебными для Россш народами и государствами, отторгавшими отъ, 
нея одну часть за другою. Теперь это государственное единство возста- . 
новлеио и настолько упрочено, что, по выражешю преосвященнаго Вик- 
тора Садковбваго, «власть Всевышняго не попустить и никакая рука 
человеческая не сильна будетъ отъять» жителей Волыни шъ соеди- 
нения съ прочими единоверными брайею ихъ верноподданными» роесШ- 
скихъ государей. Щтъ теперь места украинскимъ стрещешяиъ къ 
обособленно въ какомъ либо отношенш этого края, извЬдавшагона себе, 
. путемъ многовековаго опыта, все тяжш последствия обособленной 
областной жизни въ былое и невозвратное прошлое. Но, при прочности 
государственнагЬобъединешяишяшя этого края съ остальною Россией: 
и ея средоточ1Ями, не достаетъ въ немъ той цельности русскаго насе- 
лешя, какая была здесь при св. Владимире и во весь древнШ велико- 
княжесшй перюдъ жизни Волыни. Эта дельность нарушена вторже- 
щемъ на Волынь иноплеменнйковъ, преимущественно же поляковъ и 
евреевъ, а впоследствш нещевъ и чеховъ, которые въ иекоторыхъ 
местностяхъ заняли господствующее или преобладающее полощете надъ 
туземнымъ русскимъ- населен1емъ или по общественному своему зна- 
чена, какъ поляки, или по промышленности и торговле, какъ евреи, 
пли по благоустроенности сельскаго хозяйства, какъ немцы и чехи, а 
все они вообще по превосходству своего образовала и умствевяаго раз- 
вит, по тесной- сплоченности между собою и общественности. Русское 
правительство, съ своей стороны, предпринимало и предпринимаетъ меры 
къ тому, чтобы оградить, по возможности, местное русское населете от ь 
подавлетя его въ какомъ-либо отношенш иноплеменниками и ино 
верцами, поднять его народное самосознате и самодеятельность и улуч- 
шить его благосостоян1е. Но необхо, имо также, чтобы и само местное 
русское населете помогало -въ этомъ отношенш правительству, заботи- 
лось о своемъ собственномъ образовали и о развитш д} ха обществен- 
ности учреждетемъ различныхъ церковныхъ и просветителышхъ 
братствъ, благотворительныхъ обществъ и учрежденШ, торгово промы- 
шленныхъ товариществъ и объединешемъ каждаго прихода въ тесно 
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сплоченную дбщину, которая бы противостояла всякимъ покушешямъ 
и ноп л еменниковъ поживиться на ея счетъ и сделать ее только слЬпымъ 
оруд1емъ для достижешя своекорыстныхъ своихъ видовъ. 

Такое подняйе духа общественности и благосостояния въ кра* должно 
, соединяться съ'общимъ подъемомъ нравственнаго духа въ населенш 
края, во всЪхъ коренныхъ слояхъ его, подъемомъ нравственнаго воспи- 
ташя подрастающихъ поколыши его ; опирающаяся на незыблимыя 
начала исторической жизни нашей, каковы святая православная хри- 
стшскан вира, любовь къ отечеству и царю БоговЪнчанному, преем- 
нику власти державнаго Владимира святаго. Эти пожелашя и чаяшя, 
одушевленныя готовности* на труды и подвиги къ осуществлена ихъ, 
къ проявлейдо ихъ въ живой' действительности, достойны памяти про- 
светителя земли Русской, св. равноанобтольнаго князя Владим1ра, а самое 
осуществлеше ихъ было бы наилучшимъ кладомъ прайденственныхъ вос- 
поминашй о девятисотлетии крещешя Руси въ св. веру православно- 
хрисзданскую. 
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«ВолынсквА, епарх. ведомостей» за 1882 г. 

55) «Квяжеше Давдила галицкаго ио руссвимъ и иностраннымъ извеспямъ», Я. 
П. Дашкевича, Шевъ, 1873 г., стр. 93. • 

56) «Матер1алы для историко-географич. словаря Россш», Барсова, 1865 года т 
стр. 74 и 200. 

57) Сказаше о Почаевской Успенской лавре», архим. Амвросгя (Лотоцкаго), По- 
чаевъ, 1878 г., стр: 12 и след.; «Очерки изъ исторш православной церкви и древн. 
благоч. на Волыни», Хойнацкаю, стр. 164 и 165. 

58) «Кратк1я сведешя о монастыряхъ Волынской епархш», Н. Петрова, въ4Л~ 
«Волынскихъ епарх. ведомостей» за 1867 г. Впрочемъ, местоположе{пе этого мона- 
стыря еще не определено съ точностш. «Матер1алы для историко-географич. сло- 
варя Россш», Барсова, 1865 г., стр. 164. 

. 59) Тамъ же, № 4. 
^ 60» «Очеркъ исторш православ. церкви на Волыни», Карашевича, стр.37; «Исто- 
р1Я Россш», Иловаискаю, т. I, ч. 1, стр. 500 я 501; «Волын. губ. ведом.» 1854 
года, № 5, цредположеше о месте монастыря св. апосголовъ. 
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61) «Очеркъ исторщ Волын. земли», А. М. Андргячиева, 1887 г., стр. 56. • •'*, 

62) «Истор1я Россщ», Иловайскаю, т. I, ч. 1, стр. 504 и 505. Мстнславъ же, ве- 
роятно, основалъ монастырь 1оакимаи Анны- во Владимтрв. Ом. Ипат. лътоп., 1871 г., 
стр.616. 

63) «Исторически св^д'вшя о православныхъ церквахъ и монасмряхъ въ Луцк*, 
нынъ не существующих!»», свящ. Сендулъскаю, въ «Волынскихъ енарх. кЬдомостяхъ», 
1872 г., № 11. Ивъ нихъ Васшпевскш основанъ или Василькомъ Романовичемъ, или 
Владимгромъ Васильковичемъ; а 1оанно-Вогословск1й украшенъ и надбленъ землями 
отъ перваго литовскаго князя на Волыни Любарта. 

64) «Кратшя св-БД'вшя о монастыряхъ Волынской ецархШ, въ настоявшее время 
не существующйхъ», Петрова, въ «Волынскихъ епарх. въдом;», 1867 г., №№ 2—8. 

65) «Очеркъ исторщ православ. церкви на Волыни», Карашевича, въ «Христ. 
Чтенш», 1855 г., ч. 1, стр. 16.* 

66) *Творев1я св. отца нашего Кирилла, епископа Туровскаго, съ иредваритель- 
дымъ очеркомъ исторщ Турова и туровской шрархщ до ХШ в'Ька», Шевъ, 1880 г., 
стр. ХЩ1. Зд-Ьсь -Неблеотеиень» мы читаемъ Небле (Нобель) и Степенъ (Степйнь). 

67) Западныя границы Шевской епархщ определяются такими же границами 
Шевскаго княжества, въ составъ котораго входили эти города, 

68) «Очеркъ исторщ 8ападно-русекой церкви», И. Чистовича, ч. 1, С.-Петер- 
бургъ, 1882 г., стр, 6. 

69) Тамъ же, и «Очеркъ исторщ Волынской земли*, Андргяшева, стр. -63 и 64. 

70) Объэтихъ приходахъ см. % «Хол мекая Русь», С.-Петербургъ, 1887 года» стр. 
28 и 155. 

71) «Исторш Россщ», Иловайскаго, т: I, ч. 1, стр. 105,' 119 и 120. Святославовъ 
йзборникъ 1073 г. изданъ фототипически въ С.-Петербург*, въ 1880 г. 

72) «Очеркъ исторщ православ. церкви на Волыни», Карашевича, стр. 38—40. 

73) «Русская Истор1я», Бестужева-Рюмина ,, т. I, стр. 242, 248 и 249. 

74) •Холмская Русь>, 1887 г., стр. 42. 

75) «Княжеше Дашила галицкаго», Дашкевича, стр. 103 и др. 

76) «Русская Исторгя», Бестужева-Рюмина, т. I, ч. 1, стр. 217—219 и 243. 

77) «О древнерусскихъ историческихъ повветяхъи сказашяхъ». Хрущева, Шевъ, 
1878 г., стр. 30 и сл-вд. 

78) Полное издание ихъ, съ предислов1емъ и аереводомъ, см. въ книгв «Творетя 
св. отца, нашего Кирилла, епископа туровскаго», Шевъ, 1880 г. 

79) «Очерки изъ ист. прав, церкви и древн. благочеспя на Волыни», Хойнац- 
паго, 1878 г., стр. 87-89. 

# 80) «Очеркъ ист. прав, церкви на Волыни», Карашевича, стр. 40 и 41. 

81) «Княжеше Данщла галицкаго», Дашкевича, стр. 104 и 105. 

82) <Истор1я Россщ», Иловайскаю, т. I, ч. 1, стр. 89—97; «Очерки русской исто- 
рической географщ», Барсова, стр. 105 и 123. 

83) «Истор1я Россщ», Иловайскаю, т. I, ч. 2, стр. 108. 

84) «Русская Истор1я»> Бестужева-Рюмина, т. I, стр. 155 и 156. 

85) «Истор1Я Россщ», Иловайскаю, т. I, ч. 1, стр. 127. 

86) «М/встечко Полонное Новградволынскаго у.», свящ. Сендульскаго, въ «Волын- 
скихъ епарх. видом.», 1882 г., № 7. 

87) «Городъ Овручъ», его же, тамъ же, 1876 г., № 1. 

88) «Местечко Полонное», его же, тамъ же, 1882 г, № 7. 

89) «Русская Исторгя», Бестужева-Рюмина, т. I, стр. 163^-174. 

90) «Очеркъ ист. Волын. земли», Андргяшева, стр. 103 и слъд. Удильный перюдъ 
въ исторш Волынской земли изложенъ также въ сочннещи Крушинскаго— «Истори- 
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несши очеркъ Волыни», изд. въ «Трудахъ Волынекаго губернскаго статистического 
комитета на 1867 годъ», Житомнръ.— О посланш м. Никифора къ Ярославу Свято- 
полковичу си. «Историко-литературный обзоръ древне-русскихъ полемич. сочмнешй 
противъ.латияянъ», А. Попова, Москва, 1675 г., стр. 106 и слъ% 

91) «Иствр1Я Россш», Иловайскаю, т. I, ч. 1, стр. 229^ 230; «Очерки иэъ ист. 
прав, церкви и древн. благочеспя на Волыня», Хойнацкаю, стр. 74. 

92) Тамъ же, стр. 242, 243, 249, 252, 254 и 255; <Описан1е коллекцш древнихъ 
русскнхъ иконъ» церковно-археологич. музея при Шевской дух. академш, 1еромонаха 
Хрисп.офора, ВДевъ, 1883 г., № 38. 

9В) «Очеркъ ист. Волынской земли», Андргяшева, стр. 139 и сл'вд. 

94) «Русская Истор1Я», Бестужева-Рюмина, т. I, стр. 183 и 184. См. сказанное 
выше о Ростиславичахъ. 

95) «Истор1я Россш», Иловайскаю, т. I, ч. 2, 1880 г., стр. 30—39. 

96) «Очеркъ исторш Волынской земли», Андргяшева, стр. 148 и сл'вд. 

97) «Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чистсвича, ч. 1, С -Петербурга. 
1882 г., стр. 21. 

98) «Русская Истор1я», Бестужева-Рюмина, т. I, стр. 185, 295 и 296; «Исторш 
Россш», Иловайскаю, т. I, ч; 2, стр. 42; «Очеркъ ист. Волын. земли», Андргящееа, 
стр 153 и сл'вд. 

99) «Княжеше Даншла' галицкаго>, Дашкевича, стр. 76. 

100) «Истор1Я Россш», Иловайскаю, т. I, ч. 2, стр. 361, 362 и 450; «Княжеше 
Даншла галицкаго», Дашкевича, стр. 83 и 84; «Очеркъ и8В*спй о Подольской земл* 
до 14^4 г.», Мо%чановскаю у Шевъ, 1885 т.,< стр. 145 и 146; «Очеркъ ист. Волынской 
земли >, Андргяшева, стр. 175 м 176. О разоренш Овручаи Полоннаго см. «Волынскы 
епарх. ведомости», 1876 г., № 1, и 1882 г., № 7. 

101) «Очеркъ ясторш Волынской земли», Андргяшева^ стр. 184—187; «Истор1Я 
Россш», Иловайскаю, т. I, ч. 2, стр. 467—469; «Холмская Русь», 1887 г., стр. 1а 

102) На пространстве одной нынешней губернш, во время разд'влешя Руси на 
удъмы, появлялись хл'вдующщ уд'влъныя княжества: Овручское съ Полонскимъ, Вла- 
дим1ро-Волынское, Луцкое, Дорогобужское, Пересопницкое, Шумское, Степаньское, 
часть Болоховскаго, Камено-Коширское, Тихомльское, Дубровицкое и др ; изъ нихъ 
объ Овручскомъ съ Полонскимъ и Болоховскомъ см. выше, въ изложеши, а объ 
остальныхъ— въ сочиненш Андргяшева «Очеркъ ист. Волынской земли», стр. 54 и слгвд. 

103) «Холмская Русь>, 1887 г., стр. 42. 

104) «Истор1Я Россш», Иловайскаю^ т. I, ч. 2, стр. 443 и 444. 

105) Тамъ же, т. П, 1884 г., стр. 10, 11, 76—78; «Очеркъ исторш православной 
церкви на Волыни», Карашевича, въ «Хриспан. Чтенш», стр. 29 и 30. 4 

106) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», Карашевича, стр. 30. 

107) «Очеркъ исторш западно -русской церкви», Чистовича, ч. 1, стр. 108. 

108) Есть мните о тождеств* этого Юр1я съ Болеславомъ Тройденовичемъ/^при- 
нявшимъ будто бы имя Юр1я въ православш, отъ котораго онъ потомъ отрекся. Но 
это мните— не болйе, какъ предположеше, недостаточна подкрепленное. 

109) «Истор1Я Россш», Иловайскаю^ т. I, ч. 2, стр. 493, 494, 499, 501, 502, 511 
и 512, и т. Л, стр. 77—82; «Очеркъ исторш Волынской эемли», Андргяшева, стр. 
192 и сл'вд. 

ПО) «Русская Истор1Я», Бестужева-Рюмина, т. I, стр, 229—304; *Истор1Я Рос- 
сш», Иловайскаю, т. I, ч. 2, стр. 109—110. 

111) Тамъ же, стр. 304. 

112) «Чтешя по исторш Западной Россш», М. О. Кояловича, 1884 г., стр. 69 и 92. 

113) «Русская История», Бестужева-Рюмина, т. I, стр. 305 и 306; «Истор1Я Рос- 
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сш», Нловайскаю, т. I, ч. 2, стр 487, 488, 491, 492 и 494; «Очерк* исторш Волын- 
ской земли», Андргяшва, стр. 182 и 183. 
. 114) «Чтешя по исторш Западной Россш», Кояловича, стр. 81. 

115) «Материалы для исторш Волыни», В. Лерошскаю, Житомира, 1879 1% 
стр. 3-^5. 

116) Арх. юго-запад. Росс1и, ч, VII, Шевъ, 1886 г., введ., стр. 38 и 39; «Моно- 
графш по исторш западной и юго-западной Россш», Антоновича, т. I, Шевъ, 1885 г., 
стр. 47 и сл'вд.; «Очеркъ исторш Волынской земли», Андргяшева; стр. 201, 202 и 203. 

117) «Русская Йстор1я», Бестужева-Рюмина, т. II, С.-Петербург, 1885 г., стр. 
53 и сл$д. 

118) «Местечко Корецъ \и княвья Корецвле», В. Лероговскаго, въ «Волынскихъ 
губ. в'Ьдомостяхъ», 1876 г., № 79. ' 

119) «Памятники старины въ зап. губертяхъ имперш», 1868 г., вып. II и Ш. 

120) «81;агохуШа Рокка»^ Балинскаю и Липинскаю л т. II, ч. 2, Варшава, 1845 г., 
стр. 839, 926, 892, 854, 855, и т. П, ч. 1, 1844 г., стр. 529. 

, 121) Тамъ же, т. II, ч. 2, стр. 921. . 

122) О Вишневц-в, см. «Волын. епарх. видом.», 1872 г., № 22. 

123) Тамъ же, 1880 г., № 25; «ШазЪоВлшпе», Т. Зшкгедо, Варшава, 1880 года. 

124) Обравованъ йзъ села въ 1515 году. См. «Волынск, епарх. видом.», 1873 г., 
№№ 21 и 22! ч 

125) Образованъ изъ села Колыщинецъ въ 1561 году. См. тамъ же 1881 г., №3. 

126) «Монографш» , Антоновича, т I, стр. 229 и 230. 

127) «Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чистовича, ч. 1, стр. 165, 166, 
173 и 174; см. «Волынск, епарх. видом.» 1867 г., № 1, и 1868 г, № 20- 

128) «Дъмк> Волынскаго губернскаго статистич. комитета о доставленш въ Импе- 
раторскую академ1ю художествъ свЗгд'внШ о курганахъ, городищахъ, городкахъ и 
о прочихъ русскихъ древвихъ памятникахъ», 1886 г., № 23. 

129) «Памятники старины въ вападн. губершяхъ имперш», вып. II; «Очеркъ 
исторш Волынской земли», Андргягиева, 1887 г., стр. 227. 

130) «Волынск, епарх. вФдом.», 1867 г., № 4. 

131) «Письма о княвьяхъ Острожскихъ», М. 4. Максимовича, въ «Собравш со- 
чииешй» его, т. I, Шевъ, 1876 г., стр. 168 и 170. 

132) «Памятники старины въ западн. губерн.», вып. III. 

133) Тамъ же. «Мъ-стечко Межиричъ», въ «Волынскихъ губерн. вгбдомостяхъ», 
1866 г., № 48; АгсЪшшп 1тъ1%1 ЬиЪаг1юшс2дмг 8ап§и82к6уг те БГампше, т. I, 
Львовъ, 1887 г , № 64. 

134) «Историч. записка о Дерманскомъ монастыри», преосвящ. 1ерооея, въ «Во- 
лынск, епарх. видом.», 1873 г., -ЛУ6 8 и 9. Село Дермань подарено королемъ Ив. 
Острожскому въ 1497 году. См. АгсЬтит Сангушковъ, т I, № 114. 

135) «Бывппе православные монастыри въ г. Дубнй», тамъ же, 1880 г., № 28, 29. 

136) «Волынск губерн. в-Ьдом.», 1868 г., № 64; «Историческая изсл*довашя о 
городахъ, м'Ьстечкахъ и селахъ Волынской губерши. ОстрожскШ увздъ», свящ. 
Н. Триполъскаю, Житомиръ. 1879 г., стр. 255— 282. Село Гольче, нын* местечко Гул ь- 
ча, упоминается уже подъ 1466 годомъ. См АгсЫушш Сангушковъ, т. I, № 64. 

137) «Кратвдя свъ , дъ , н1я о православныхъ монастыряхъ Волынской епархш»,въ 
«Волын. епарх. в*дом.», 1867 г., № 4. 

138) Альбомъ фотографич. снимковъ профессора А. В. Лрахова) «д-бло Волын- 
скаго губерн. статистич. комитета», 1886 г., № 23; «Шевская Старина», январь, 
1887 г., стр. 38. 

139) «Кратшя св'бд'бшя о монастыряхъ Волынской епархш», въ «Волын. епарх. 
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вЗдом.»;, 1867 г., №ЛИ 5 и 6. О М'Ьлецкомъ и отчасти Загоровскомъ монастыряхъ, 
см. Юдисаше рукописей церковно-археологич. музея при Шевской дух. академш», 
Н. Петрова, К1евъ, 1875—1879 г., стр. 240, о Трнгурскомъ монастыри см. <Волыаск1я 
губерн. видом.», 1870 г., >6 112. 

140) «Волынская епарх. ведомости», 1880 г. у № 28—29. 

141) «Кратшя св'вдЗшгя о монастыряхъ Волынской епархш» въ «Волын. епарх. 
видом»., 1867 г.,№№ 5 и 6. О Татаринэцвомъ см. тамъ же 1873 г.> № 14; о Тро- 
нцкомъ Острожскомъ-тамъ же, 1882 ,г.^ стр. 117, и 1883 г., ЛДО- 23 и 24. О Черн. 
чицкомъ— „Ровенсвдй увздъ", Л. Рафальскаго, Житомиръ, 1885 г,, стр 67, 68. 

. 142) «М-Ьстёчко Вишневецъ, Кременецкаго у.», свящ. Сендулъскаю, въ «Волын 
епарх. видом.», 1872 г., № 22. 

143) «Описаше рукописей Румянцевскаго музеума», Востокова, стр. 174. 

144) Тамъ же, стр. 176; «Очерки изъ исторш русекаго языка», А. Соболевсшю, 
въ «Шевскихъ университет, изв , вст1яхъ» за 1883 и 1884 годы. 

145) «Камецецъ-Стромиловское тетро-евангелде 1411 года и волынское нар$ч1е 
въ XIV— XV вв.», Гр. Ярыжановскаю, въ «Волын. епарх. видом.», 188>6 г., '№№ 17 
и 18, и особымъ оттискомъ. Объ апостол* см. «Труды К1ев. дух. акад.», январь 
1883 г., стр. 162. 

146) «Историч. записка о Дерманскомъ монастыре», преосвящ. 1еровея, въ Во- 
лын. епарх. в*дом., 1873 г., №№ 8 и 9. 

147) Вместе съ другими древними рукописями и книгами сего монастыря, пере- 
дано въ библютеку Шевской дух. академш, гд* хранится подъ № Аа, 1290. 

148) «Городъ Дубно», В. Пероювскаьо, въ «Волын. губ. видом.», 1878 г., № 76. 
. 149) См. выше объ этихъ монастыряхъ. 

150) «Описаше рукописей Румянцевскаго музеума», Востокова, №131, стр. 189. 

151) См. о немъ «Труды III археология, съезда въ Шев*», 1878 г., т. II, стр. 
221—230, и въ приложеши стр. 43—111. 

152) «Село Дорогобужъ», Л. Рафальскаго, «Волын. губ. видом.», 1867 г., № 27. 

153) «Заметка о Староконстантинов'Б», Н. Вейса, тамъ же^ 1866 г., № 51. 

154) «Пчела Почаевская», Почаевъ, 1884 г., предислов1е, стр. 20-22. 

155) Рукописи и старопечатный книги Почаевской лавры и М^лецюго мона- 
стыря уже поступили, а рукописи и книги Дерманскаго, Загоровскаго и Тригурскаго 
монастырей им'вютъ поступить въ библютеку Шевской дух. академш; «Описаше 
рукописей Почаевской лавры», Б. Березина, Шевъ, 1881 года. 

156) «Очерки изъ исторш православной церкви и древняго благочест1я на Во- 
лыни», Хойнацкаю, стр. 113, 138 и слъ% 

157) «Монографш», Антоновича, т. I, стр. 230 и 231; «Русская йстор!я», Бесту- 
жева-Рюмина, т. II, стр. 53 и сл'бд. 

158) «Монографш», Антоновича, т. I, стр. 164 и 172. 

159) «^о1уп рой ущ\$(1.ет. зШузЪусгпут», и проч., Т. Стецкаго, Львовъ, 1864 г , 
стр. 13Ь. 

160) «Монографш», Антоновича, т. I, стр.268; «О черкъ исторш западно- русской 
церкви», Чистовича, ч. I, стр. 42 и 46. 

161) <81аго2уЪпа Ро1зка», Балинскаю и Липинскаго, т. II, ч. 2, стр. 832, Кув 
<1/.е]6)У яакопи кагпойге^зЫе^о ^ РоЬзсе, иЫу! 8айок Вагас, Львовъ, 1861 г., т. 
П, стр. 315. 

162) «БкесЪогшт Ьогагит сапошсагит е1 т188агит рго (ИаесезШиз Ьисеопепз! «I 
2у1оттеп81,,е1; сае1. 1п аппит Рот1ш 1883>, Житомиръ, 1882 г., с?р. 47, 48, 52, 42, 
49,46, 50 и 54; о Кременецкомъ костел* см. «81;аго2у1;па Ро1зка>, Балинскаю и Липин- 
скаьо, т. II, ч. 2, стр. 901. Уже по напечатали текста, мы видели рубрицеллу на 
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1876 годъ, гд*§ основаше Злочевскаш косила отнесено не къ 1509, а къ 1609 
году. 

163) Ом. «Волынск, епарх. видом.», 1882 г., стр. 117.' Впрочемъ и по польскими 
источникамъ, доминикане не долго были въ Острог* и вышли изъ него въ 1452 тоду. 
«АгсЫушш» Сангупшовъ, I, № 40. 

164) См. выше прим*ч. 125. 

165) По ииру 1366 года, Казимгръ ВеликШ нрисоединилъ къ Польше округи 
Городельсшй, ЛюбомльскШ, ТурШсвШ, Ратненсвий, КошерскШ и ВлучимскШ, въ ны- 
нйшнихъ Владим1рскомъ и Ковельскомъ уЬздахъ. Хотя впоследствии эти округи 
отвоеваны были у Польши, но въ ХУ в$к$ король Кавим1ръ Ягайловичъ слова от- 
далъ ДодъпгЬ волынсте города Ратно и Любомль съ округами. («Очеркъ исторш 
Волынской, земли», Андргяиьева, стр. 218 и др.; «Холмская Русь», 1887 г., стр. 28). 
Въ церковномъ отнощенш эти округи вошли въ составь Холмской епархш («Волын. 
Епарх. видом.», 1875 г., № 6). • 

166) «МонографЫ», Антоновича, т. I, стр. 128—132; «Очеркъ исторш Волынской 
земли >, Андргяшева, стр 205—226. 

167) Тамъ же, т. I, стр. 86, 121, 126-128. 

168) Тамъ же, т. I, стр. 232; «Очеркъ исторш Волынской земли», Андрьяшева, 
стр. 227. 

169) «Очеркъ исторш заиадно-русской церкви», Чиспювичо?, ч. I, стр. 108—110 
и 114; <Истор1я Россш», Иловайскаю, т. II, 1884 г, стр. 84, 99 и 100. , 

170) «Исторщ Россш», Иловайскаю, т. II, стр. 157; «Русская Истор1Я», Весту- 
жева-Рюмина, т. II, вып. I, 1885 г., стр. 7 и 8. 

171) «История Россш», Иловайскаю, т. II, стр. 164, 166—168 и 171. 

172) «Русская Истор1Я», Бестужева-Рюмина, т. II, вьщ. 1, стр. 34, 35 и 62: 
«Чтешя по исторш зап. Россш», Кояловича, 1884 г., стр. 122. 

173) «Монографш», Антоновича, т? I, стр. 232. 

174) «Очеркъ исторш Волынской вемли», Андргяшева, стр. 77, 78, 229 и 230. 
«АгсЫушш» князей Сангушковъ, I, №№ 5, 6, и др. 

175) «Очеркъ исторш вапа дно-русской церкви >, Чистовича, ч. I, стр. 43. 

176) «Русская Истор1Я», Бестужева-Рюмина, т. И, стр. 34. 

177) «Монографш», Антоновича, т. I, стр. 233; «Истор. Россш», Д. Иловайскаю, 
т. II, стр. 173. 

178) «Истор1я Россш», Иловайскаю, т. II, стр. 178, 181 и 182; «Русская Истор1Я», 
Бестужева-Рюмина, т. II, вып. 1, стр. 36 и 37; «Монографш», Антоновича, т. I, стр.269. 

179) «Монографш», Антоновича, т. I, стр. 56, 232-235. 

180) «Русская Истор1я», Бестужева-Рюмина, т. .'I, вып. 1, стр. 37; «Истор1Я Рос- 
сш», Иловайскаю, т. II, стр. 187. 

181) «Чтешя по исторш зап. Россш», Кояловича, 1884 г., стр. 127. 

182) «Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чистовича, ч. I, стр 48 

183) «Матер1алы для исторш Волыни», Пероювскаго, Житомиръ, 1879 г., стр. 11 и 12. 

184) «Русская Истор1Я», Бестужева-Рюмина, т. II, вып. 1, стр, 39—41; «Истор1я 
Россш», Д л Иловайскаю, т. II, ятр. 204, 218 и 219. 

185) «Чтешя по исторш зап. Россш», Кояловича, стр. 132—134; «Монографш», 
Антоновича, т. I, стр. 269. 

186) «Очеркъ исторш вападно-русской церкви», Чистовича, ч. 1,стр. 114—118; Мо- 
нографш», Антоновича, т. I, стр. 269 и 270; «Русская Истор1Я», Бестужева-Рюмина, 
т. II, вып. 1, стр 44 и 45. Впрочемъ, посольство на констанскШ соборъ естествен- 
нее объяснять желашемъ показать, что Литва— христнская страна,— и. опровергнуть 
рыцарей, считавшихъ ее еще языческою. 
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187) «Русская Истор1я», Бестужева-Рюмина, т. II, вып 1, стр. 73 и 120. 

188) «Чтенш по исторш зап. Россш», Кояловича, стр. 135 и 136; «Истор1я Рос- 
сш», Иловайскаго, т. II, стр. 221—224. 

189) «Чтешя» г Кояловича, стр. 137 и 138; «Истор1я Россш», Иловайскаго, т. II, 
стр. 264, 267 и 268. ' * ■ . 

190) «Критико-историч. повесть временныхъ лить Червовой или Галицкой Руси>, 
Зуёрицкаго, Москва, 1845 г., стр. 286. 

191) «История Россш», Иловайскаго, т. II, стр. 267 и 269. 
19?) «Монографии, Антоновича, т. I, стр. 236. 

193) «Йстор1я Россш», Иловайскаго, г, II, стр. 270— 272; «Очеркъ исторш запад- 
но-русской церкви»; Чистовича, т. I, стр. 118 и»119. 

194) «Монографии», Антоновича, т. I, стр. 236 х 

196) «Ибтор1Я Россш», Иловайскаго, т. И, стр. 273 и 274; «Чтешя», Кояловича 
стр. 142. ' 

196) «Русская Истор1Я>, Бестужева-Рюмина, т. И, выи. 1, стр. 49; «Истор1Я Рос- 
си!» , Иловайскаго, т. II, стр. 275. 

197) «Чтетя по исторш вал. Россш >, Кояловича, стр. 144. 

198) «йстор1Я Россш», Иловайскаго, т. II, стр. 276—278; «Русская Исторш», Бе- 
стужева-Рюмина, т. II, вып. 1, стр. 50. 

199) «Монографии», Антоновича, т. 1, стр 237. 

200) «Русская Исторш >, Бестужева-Рюмина, т. И, вып. 1, стр 52 и 113 

201) «Очеркъ исторш вападно-русской церкви»; Чистовича, ч. 1, стр. 55; «Мо- 
нографии», Антоновича, т. I, стр. 270. 

202) «Истор1Я Россш», Иловайскаго, т. И, стр. 280 и 281; * Русская Истор1я>, 
Бестужева-Рюмина , т.Д1, вып. 1. стр. 50. 

203) «Монографии», Антоновича, т. 1, стр. 238 и 239; «Холмск. Русь», 1887 г , стр 28. 

204) «Истор1Я Россш», Иловайского, т. И, стр. 282 и 283. 

205) «Монографии», Антоновича, т. I, стр. 233; 238—241; Исторш Россш», ило- 
вайскаго, т. II, стр. 287—289. 

206) «Собрате сочинешй» Максимовича, т. I, 1876 г, стр. 172; 'Очеркъ исторш 
западно-русской церкви», Чистовича,' ч. I, стр. 169. 

207) «Матер1алы для исторш Волыни», Пероговекаго, стр. 13, 15— 17; «Очеркъ 
исторш западно-русской церкви», Чистовича, ч. I, стр. 161. 

208) «Русская Истор1Я», Бестужева-Рюмина, т. II, вып. 1, стр. 122; Монографии», 
Антоновича, т., 1, стр. 237. 

.209) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», Карашевича, въ «Хри- 
стаан. Чтенш», 1855 г., ч. 1, стр. 135, 150—154; «рчеркъ исторш вападно-русской 
церкви»', Чистовича, ч. 1, стр. 119, 120 и 137. 

210) «Русская Исторш», Бестужева-Рюмина, т. И, вып. 1, стр. 123 и 124. 

211) «Истор1я Россш», Иловайскаго, т. II, стр. 487, 490 и 493; «Чтен1Я по исто- 
рш 8ап. Россш», Кояловича, стр. 148 и 149. 

212) «Русская Истор1я», Бестужева-Рюмина, т. И, вып. 1, стр. 132 и 133. 

213) «Очеркъ Исторш православной церкви на Волыни», Карагиевича и ъъ «Христ. 
Чтенш», 1855 г., ч. 1, стр. 133 и 134. 

314) «Вуз (&е)6ч? гакопи кагпойгеззЫе^о \у Ро1зсе, иГогу! 8а<1ок Вагас, Львовъ, 
1861 г., т. II, стр. 333. 

215) «Чтев1я по исторш зап. Россш», Кояловича, стр. 152. 

216) Тамъ же, стр. 152 и 153; «Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чисто- 
вича, ч. I, стр. 61; «Матер1алы для исторш Волыни», Пероговскаго, 1879 г., стр. 48 и 
49; «Монографии», Антоновича, т. I, стр. 241—244. 
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217) «Русская Истор1Я>, Бестужева-Рюмина, т. II, вып. 1, стр. 179, 172 ц 128 

218) «Очеркъ исторш православное церкви на Волыни», Кврашевича 1 , стр. 136. 

219) «Русская Истор1Я», Бестужева-Рюмина,? II, виц. 1, стр. 184-186. 

220) «Чтетя по, исторш Западной Россш», Кояловича, стр. 154 и 155; «Очеркъ 
исторш западно-руеской церкви», Чистовича,, ч. 1, стр. 61 и 62; «Собрате сочи- 
нешй» М. А. Максимовича,?. 1, стр.198. 

221) «Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чистовича, ч. 1, стр. 62 и 68. 

222) «Памятники русской старины възайадныхъгуб.»,вып. УШД885 г., стр. 111, 
«Чтетя по исторш вападной Россш», Кояловича, стр. 178 и 179; «Русская Истор1я»,, 
Бестужева-Рюмина, т. I, введете, стр. 98. / 

223) «8кагойу1;па Ро1зка», Балинскаго и Липинскаю, т. II, ч. 2, стр. 894 и 901? 
«Историч. очеркъ Волыни», Крушинскаю, стр. 88. 

224) «Собрате сочинетй» Максимовича, 1876 г., т. I, стр. 175; «8*аго>у1;па Ро1зка»->- 
Балинскаго и Липинскаю, т. П, ч. 2, стр 864. 

• 225) «Памятники русской старины въ зап. губертяхъ», вып. VIII, стр. 111 и 112: 

226) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», Карашевича , стр. 138 и 139- 

227) «Чтетя по исторш вап. Россш», Кояловыча, стр. 158 и 159; «Социтанство* 
въ Польнгв и юго-вап. Руси», О. Левицкаго, въ «Шевской Старин*», апр*ль, 1882 г. г 
стр. 29. 

228) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», Кпрашевича, стр. 140- 

229) «Чтетя по исторш вап. Россш», Кояловича, стр. 159. 

230) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», Карашевича, стр 161. 

231) См. извлечете изъ документовъ объ этихъ епископахъ въ «Волынск, епарх. 
в-Ьдом.», 1872 г., №№ 6 и 7. 

232) «Социтанотво въ Польнгв и юго-зап Руси», Левицкаю, въ «Шевской Ста- 
рин*», май и 1юнь 1882 г.; «81аго2уЦа Рокка», Балинскаго и Липинскаю^ т. П, ч. 2, 
стр. 835, 836, 880, 881, 920 и 928; «\$о1уп ро<1 мгсзДОет вЪаИвСусгпут ■• и проч. ,К 
Стецкаю, т. I, стр. 151 и 380: «Очеркъ исторш западе о-русской церкви», Чистовича у 
ч. 1, стр. 77 и 79. 

233) «Очеркъ исторш православ. церкви на Волыни». Карашевича, стр. 141 и 140 т 
2343 «Чтетя по исторш вап. Россш», Кояловича, стр. 160 и 161. 

235) «Памятники русской старины въ зап. губертяхъ», вып. УШ, стр. 117 и 
118; «Очеркъ Исторш западно русской церкви», Чистовича. ч. 1, стр. 87. 

236) «Русская Истор1*я», Бестужева-Рюмина, т. П, вып. 1, стр. 201— 204; «Чтетя 
по исторш зап. Россш», Кояловича, стр. 163 и нижеследующее примйчате. 

237) «Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чистовича, ч. I, стр. 213, 214 и 
216; «Жизнь княвя Курбскаго въ Литвъ и на Волыни», Иванигиева, Шевъ, 1849 г. 

238) «Русская Шторы*, Бестужева-Рюмина, т. II, вып. I, <ггр. 259 и сл4д. 

239) «Памятники русской старины въ зап. губертяхъ», вып. УШ, стр. Ц2 и 
сл*д. 

240) «81агойу1па Ро1зка», Балкнскаю и Липинскаю, т. II, ч. 1, стр. 489 и 490, и 
ч. 2, стр. 817 и 818. 

241) «Памятники русской старины въ зап. губ.», вып. УШ, стр. 171 и 172. 

242) «Русская Истор1я», Бестужева-Рюмина, II, 108 

243) «Городъ Дубно», Лероювскаю, въ «Волын. губерн. видом.», 1877 г., № 53; 
«Монографш», Антоновича, т. I, стр. 188—192. 

244) «81аго/у1па Ро1бка», Балинскаго и Липинскаю, т. II, ч. 1, стр. 532, и т. И, 
ч. 2, стр. 830, 831, 870, 872, 900 и 901. 

245) «Монографш». Антоновича, I, 192. 

246) «Чтетя по исторш зап. Россш», Кояловича, 1884 г., стр. 181 и 182. 
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247) «Городъ Дубно», Пероговскаго, въ «Волыв. губерн. в'Ьдом.», 1877 г., № 49. 

248) «РимскШ католициамъ въ.Россш», графа Д А. Толстаю, С-Петербургъ, 
1876 г., т. I, стр. 194 и 195. 

249) Тамъ же, стр. 198 и, 200. , ' 

250) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», Карагиевича, въ «Хри- 
сшн. чтенш>, 1855 г., ч. И, стр. 142 и 143. 

251) «Сводная галицко-русская летопись съ 1600 по 17(Ю годъ», А. С. Петру- 
шевича, Львовъ, 1874 г., стр. 16, 17, 19 и 20. 

252) «Волын. епарх. видом.», 1880 г., №№ 13 и 14. 

253) «БкесЪогшт Ьогагйт Саротсагит... рго (НоесезНгоб Ьисеойеп81 е1 ЯуЪопн- 
пеи81> на 1383 годъ', Житомиръ, 1882 г., стр. 50; «Волын. губ. въ\ц.», 1876 г, № 79; 
«Волын. епарх. видок.*, 1875 г., №№ 19 и 20. 

254) «81аго/.уЪпа Ро1зка>, Балинскаго и Липинскаго, т. II, ч, 2, стр. 298; «\Уо1уп», 
€тецкаго, т I, стр. 311 и 325; «Волын. губ. видом.», 1868 г., №-84; «Волын. Епарх. 
**дом.», 1875 г., №№ 20 и 21. 

255) «Собраше еочинетй» Максимовича, т. I, Шевъ, 1876 г., стр. 191. 

256) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», Карашевича, въ «Хри- 
<тан. чтенш>, 1855 г., ч. II, стр. 15 и 16. 

257) « $1аго2у1па Ро1зка», Балинскаго и Липинскаго, II, 2, стр. 844; «Волын. губ. 
ъ*дом>, 1866 г., № 48. • 

258) «Б1гес1юпит», Житомиръ, 1882 года, стр. 45, 47 и 52; «$1;аго/.у1па Ро1зка», 
Балинскаго и Липинскаго, т. И, ч., 2, стр. 921; «Волый. губ. видом.», 1868 г., Л» 2, 
«Волын. епарх. в'Ьдом.», 1881 г., № 7. 

259) «8(;аго2у1па Ро1зка», Балинскаго и Литшскаго, т. II, ч. 2, стр. 846 и 847. 
260^ «Собраше сочлнешй», Максимовича, т. I, стр. 192; «Анна-Алоиза, княжна 

Острожская», О. Левицкаго, въ «Шев. Старине >, ноябрь, 1883 г» 
. 261) «Чтешя по исторш зап. Россш», Кояловича, стр. 216. 

252) «БкесЪогшт Ьогагшп сапотсагшп», Житомиръ, 1882 г, стр. 47. 

263) «Волын. епарх. видом.», 1880 г., Л? 25. 

264) «Волын. епарх. видом.», 1874 г, № Ни 12. 

265) «1)1гес1юпит>, стр. 53. 

266) «81аго2уЪпа Ро1вка», Балинскаго и Липинокаго, т. II, ^ч. 2, стр; 827; «^о1уп», 
<!тецкаго, стр. 142; «РимскШ ватолицизмъвъ России», гр. Д. А. Толстаго, I, 209. 
«Волын. епарх. в'Ьдом.», 1873 г., № 23 и 24. 

267) «5?№го2у1па Ро1зка», Балинскаго и Липинскаго, т. II, ч. 2, стр. 928; «Волын. 
•епарх. видом. >, 1875 г, № 21; «Историчесюя наследованы о городахъ, м-Ьстечкахъ 
и селахъ Волын. губернш», Триполъекаго, Житомиръ, 1879 г., стр. 193 и 208. 

268) «Бкесеопит», стр. 51. 

269) «Волын. губ. видом.», 1876 г., № 79. 

270) «Р1гесЪогщт, стр. 44». 

271) «81агойу1;па Ро1зка», Балинскаго и Липинскаго, т. II, ч. 2, стр. 849; «ДУо1уа», 
Отецкаго, I, 143; «Собраше еочинетй», Максимовича, т. I, стр. 192; €ЙсторичесК1Я 
я8Сл , Ьдован1Я о городахъ», Трипольскаю, стр.128. 

272) «РимскШ католициамъ въ Россш>, гр. Д. А. Толстаго, т. I, стр. 534, мт. II, 
нрилож. стр. 90, «8а<1ок Вагдс», И, 465. 

273) «81аго2у1па Ро1зка», Балинскаго и Липинскаю, т. II, ч. 2, стр.861; «.^о1уп», 
€тецкаго, I, 148; «Волын. епарх. в'Ьдом. >, 1878 г., №14; «МгесЮгшт», 1882 г., стр. 45 

274) «Р1гес1огшт», стр. 46. 

275) «81аго2у1па Ро1зка», Балинскаго и Липинскаю, т. II, ч. 1, стр. 543 и 544; 
«\УЫуп», Стецкаю, I, 146. 
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276) Тамъ же, т. II, ч. 2, стр. 92*2; «РимскШ катодицизмъ въ Россш», гр. Д. А. 
Толстаю, т. I, стр. -633. 

277) «В1гес1юпит», стр. 49. , 

278) «81аго2у1па Ро1вка», Балинскаю и Липинскаго, т. II, ч. 2 стр, 858. 

279) «Б1гесюпит», стр. 47 и 48. 

280) «Волцн. губ. в*дом», 1868 г., № 2. 

281) «1Йгес1х>пшп-, стр. 57. 

282) О последней см. тамъ же, стр. 52 

283; «81&гогу1;па Ро1зка», Балинскаю и Липинскаю, т. II, ч. 1, стр. 544. 

284) «Римсшй католицизмъ въ Россш», гр. Д. А. Толстаю, т. I, стр. 36 и сл*д.* 
79 и др. • • 

285) «Памятники русской старины въ зап. губертяхъ», т. VIII, стр 196, 352 и 
383; «Холмская Русь», 1857 г., стр. 62 и 63. 

286) «Внутреннее состояме вападно-русской церкви въ Шльеко-Литовскомъ го- 
сударств* въ конц* XVI в*ка и утя», Левицкаго, Шевъ, 1884 г, стр. 58,91, 92—93- 

287) «Памятники русской стари йы въ вал. губерн.», т. VIII, стр. 334 и др 

288) «Объ учрежден ш Ипа-пеыъ Поц*емъ у татской капитулы во Владим1р*-Во- 
лынскомъ и первоначальныхъ ея д*йств1яхъ», Н. Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух- 
академш» за ионь, 1869 года. 

289) «Памятники русской старины >, т. VIII, стр. 370. 

290) «Труды Шевской* дух. академш», шнь, 1869 г, стр. 504 505, 507 и 510; . 
«ШевскШ митрополитъ Петръ Могила и его сподвижники», С. Голубева, Шевъ, 1883 
года, т. I, стр. 85. 

291) «Памятники русской старины», т. VIII, стр. 371, 372 и 374; «Холмская Русь», 
1887 г., стр. 75. 

292; «Архивъ юго-зап. Россш», т. VI, Шевъ, 1883 г, № 177. Объ этомъ можно- 
гадать только по прекращетю въ 1617 году гоненШ на Балабана. 

293) «Истор1Я русской церкви» Макаргя, т. X, прим*ч. 211. 

294) «Монографга», Антоновича, т. I, стр. 283; «Памятники русской старины», 
т. VIII, стр. 307; «Сводная галицко-русская л*топись съ 1600 по 1700 г.», Петру- 
шевича, стр 411 и 412. 1 • * 

295) «Сказаше о Почаевской Успенской лавр*», архим. Ачвросгя, Почаевъ 1878- 
года, стр. 16—19. 

296) «Архивъ юго-зап. Россш», т. VI, №№ 170, 184, 186 и 159. 

297) «Волын. епарх. видом.», 1871 г., № 5. 

298) «Собрате сочиненШ» Максимовича, т. Ш, Шевъ, 1880 г., стр. 606 И сл*д. г 
«Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чистовича, II, 344 и 345. 

299) «Архивъ юго зап. Россш», т. VI, № 185 

300) «Сводная галицко-русская .летопись съ 160Э по 1700 годъ*, Петру %аевича г 
стр. 52—54. 

301) «Волын. епарх. в*дом.», 1882 г., стр. 117, и 1883 г., № 23 и 24, стр. 673. 
Недавно при разборк* шиеауитской каплицй въ г. Острог*, въ мусор* ея найдена 
плита со следующею надписью: «Волею и помощт мил... аго Бга славимаго в>. 
Троци 6лго...ный Гдрь Василеи кнжа Острозское въе...да Киевскш съэда стыЙ снг 
храм нарече.. мя стыя... лныя Троца амин., ку от рок Га наш 1с Хааха>_ 
Плита эта вд*лана въ ст*ну въ ризниц* Житомирскаго собора. 

302) «Архивъ юго-зап. Росс1И», т. VI, № 273 

303) «Собрате' сочинетй» Максимовича, т. I, стр. 179 и 181; «Шевсшй митропо- 
литъ Петръ Могила и его сподвижники», Голубева, I, 93.0 преподававш въ Острож . 
скомъ училищ* см «Труды Шев. дух акад >, февраль, 1867 г., стр. 182—185. 
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304) «Острожская библиц, СМ. Солъскаго, въ «Трудахъ Кхев. дух. академш > г 
а юль, 1884 года. 

305) «Описате славяно-русскихъкнигъ», К.Киратаева у т.1, С.-Петербургъ, 1883 
года; «Острожская типограф1Я и еяивдатя», А. Селецкаю, въ «Волын. епарх. видом.» 

, 49а 1884 и 1886 гг. и Особой книгой. * 

306) «Собрате сочинетй» Максимовича, т. I, стр. 182 # 

307) «Внутреннее состояте западно-русской церкви въ конц* XVI в. и утя», 
Левицкаю 9 Шевъ, 1884 г., стр. 64 и 65. 

308) «Памятники русской старины», т. VIII, стр. 292 и 293. 

309) #Собран1в сочинетй» Максимовича, I, 388; «Волын. губ. видом.» 1877 г., 
,«№ 57; «Волын. епарх. видом.», 1882 г, № 35. 

310) «Памятники русской старины », т. VIII, стр.301 ж 306; «Плела Почаевская » , 
Почаевъ, 1884 г., стр. 71; «Собрате сочиаенШ» Максимовича, I, 182; «Архивъ юго- 
•зап. Россш», VI, № 175; о Загаецкоиь монастыри— «Волын. губ. видом.*», 1870 г., 
Л .82 

311) На шевекокъ еобор* 1628 г. былъ протъ монастырей воево'дствъ Шев- 
•скаго, Волынсадго' и Зрацлавскаго. См. «Исторш русской церкви», Макаргя, т. XI, 
стр. 371. 

312) «Внутреннее состояте западно-русской церкви въ конц* XVI, в. и утя», 
Левицкаю, стр. 68-75; .«Монографш», ^«шояоегача, I, 284-5; « йстор1я Шевской дух. 

.академш», Голубева, вып. 1, Шевъ, 1886 г., стр. 88—91. / 

313) «Истор1Я Шевской дух. академш», Голубева, I, 151 и 152. 

314) «Архивъ юго-зап. Россш», т. VI, №№ 130 и 185; «Сводная галицко-русская 
летопись съ 1600 по 1700 годъ», Петрушевича, стр. 52 и 53; «Очеркъ исторш за- 
падно-русской церкви», Чистовича, II, 274 и 275. 

315) «Монографш», Антоновича, I, 285 и 286. 

316) «Богданъ ХмельницкШ», Я". Я. Костомарова, изд. 1884 г.,' т. I, введете, 
-стр! 8-68; о гетман* Тискиневитв см. «Труды Шевской дух. академш», 1юнь, 1869 
сода, стр. 511, 535—537.' 

317) «Истор1Я русской церкви» Макаргя, т. XI, стр. 245, 247. 
3^8) «ШевскШ митрополитъ Петръ Могила», Голубева, I, 300-303. 

319) «Очеркъ исторш заиадно-русской церкви», Чистовича, II, 26. 

320) «ШевскШ митрополитъ Петръ Могила», Голубела, I, 304-310; «Истор1я 
русской церкви», Макоргя, т. XI, стр. 265 и ел. 

321) Тамъ же, стр. 83—225; «Очеркъ исторш бавюианскаго ордена въ быв- 
шей Польши», Н. Петрова, въ «Трудахъ Каев. дух. академш», августъ, 1870 г, стр. 
374 и 375. 

322) «Очеркъ исторш эападно-русской церкви», Чистовича, II, 283. Въ Шевскомъ 
церковно-археологич. музе* есть антиминсъ, подписанный Курцевичемъ. 

323) «Собрате сочинетй» Максимовича, I, 388 и 389; «Истор.'русск. церкви», 
Макаргя, т. XI, стр. 316. «Волын. епарх. видом.», 1882 г., <\г 35. 

324) «Богданъ ХмельницкШ», Костомарова, т. I, стр 76; «Сводная галицко- 
русская летопись съ 1600 по 1700 годъ», Летрушевнча, стр. 59. 

325) «Собрате сочинетй» Максимовича, I, 192. 

326) «Архивъ юго-зап. Россш», т. VI, №№ 273, 208 и 209. 

327) «Бывппе православные монастыри въ г. Дубно», Пероювскаю, въ «Волын. 
-епарх. видом.», 1880 г , №№ 28 и 29. 

328) «Очеркъ исторш базилганскаго ордена въ бывшей Польше», Петрова, въ 
«Трудахъ Шев. дух, академш», августъ, 1870 г., стр. 380—383; «Архивъ юго-вап. 
Россш», т. VI, № 246. 
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329) «Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чистовта, II, 275- 

330) «Архивъ юго-вап. Россш», т. VI, № 245. 

331) ; «Богдан* ХмельницкШ», Костомарова, т. I, стр. 74—76; «Очеркъ исторш 
западно русской церкви», Чистовцча, II, 285. 

332) «Шевсшй митрополитъ Пётръ Могила», Голубева, т. I; прилржеше № 51; 
«Архивъ юго-зап. Россш», т. VI, Ж 237. " 

333) «Архивъ юго-зап. Россш», т., VI, №№ ^51 и 259. 

334) «Шевсшй митрополитъ Петръ Могшга», Голубева, т. I, стр. 451, 452, 465, 
470—532 и 537; «Богданъ ХмельницкШ», Костомарова, т. I, стр; 94—110 и 115. 

335) «Архивъ юго-зап. Россш», т. VI № 266 

336) «Очеркъ исторш базил!анскаго ордена 4 въ бывшей , Польши», Петрова, въ 
•Трудахъ Шев. дух. академш», 1870 г., августъ, стр. 387 и 388. 

337) «Архивъ юго-зап. Россш», т. VI,, №№ 272 и 273. 

338) «Волын. епарх. видом.», 1882 г., стр. 117, и 1883 г., стр. 673; см. выше при» 
м-Ьчаше 301. Но м'всто, на которомъ был** Острожская академгя, передано было 
1езуитамъ лишь въ 1649 году. См. «Очеркъ исторш православной духовной школы на 
Волыни», Н. Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух. академш», февраль, 1867 г., стр. 191. 

339) «Историч. и8СЛ'вдоватя о городахъ, мйстечкахъ и сёлахъ Волынской гу- : 
береш», Триполъскаю, стр. 136." 

340) «Сводная галицко-русская л-Ьтопись съ 1600 по 1700 годъ», Петрушевича, 
стр 483 и 484; «Анна-Алоиза, княжна Острожская», О. Левицкаго, въ«гиев. Ста- 
рин'Ь», ноябрь, 18§3 г. 

341) «Труды Шевскрй -дух» академш», августъ, 1870 г., стр. 389 и 390. О передач* 
Дерманскаго и Дубенскаго монартырей кармелитамъ см. рукописи митрополита Ма- 
каргя (Булгакова) въ библютек* Шевск. дух. академш, №. Аа, 209, стр. 64. 

342) «Архивъ юго-зап. Россш», т* VI, № 278; «Йстор1я русской церкви», Ма- 
каргя, т. XI; стр. 472, 473. % 

343) Тамъ же, №№ 279 и 280; «Истор1Я русск. церкви», Жакарья, т. XI, стр. 477. 

344) «Архивъ юго-зап. Россш», т. VI, №№ 280 и 293. 

345) Тамъ же, .А&.289. Но въ 1659 году въ Спасскомъ монастыри быдъ право- 
славный настоятель Паис1Й Татомиръ. См. «Волынск, епарх. видом.», 1872 г., №15^ 

346) ««Труды Шев. дух. академш», августъ, 1870 г., стр. 289. 

347) «Истор. русск. церкви», Макаръя, т. XI, стр. 543 и ел. 

348) «Труды Шевскойдух. академк», сентябрь, 1887 г., стр^ 122 и слъх 

349) «Кратк1я свъхЬвдя о православныхъ монастыряхъ Волынской епархш», 
Петрова, въ «Волын епарх. видом», 1867 г., № 8. 

350) «Архивъ "юго-зап. Россш», т. VI, № 287. 

351) «Памяти., врейен. Ъоммис», т. IV, отд. 1, стр. 130; «Волынск, губ. в-Ьдом.» 
1870 г., № 82. . ' 

352) «Труды Шевской дух^ академш», августъ, 1870 г., стр. 414; «Волын. епарх. 
видом.», 187] г., № 4. Впрочемъ, въ записи говорится, что этотъ монастырь осно- 
ванъ Малинскимъ, однимъ изъ учредителей православна™ Кременецкаго братства, 
для ушатекихъ монаховъ и съ благословешя ушатскаго митрополита Рутскаго. 

353) «Волын. губерн. видом.», 1868 г., №№ 8 и 9; «Архивъ юго-зап. Россш», 4 
т. VI, № 303; «Сводная галицко-русская летопись съ 1600 но 1700 годъ», Петру- 
шевича, стр. 359. 

354) «Волын. епарх. в-вдом.», 1867 г., № 8. 

355) «Сказаше о Почаевской Успенской лавр*», Амвросгя, Почаевъ, 1878 г., стр. 20. 

356) «Истор1я русской церкви», Макаргя, т. XI, стр.413; «Монографш», Антоно- 
вича, I, 309. 
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357) «Волын. епарх. в-Ьдом», 1873 г., Л» 20. 

358) Тамъ же, 1872 г., &№ 3 и 4. 

359) Тамъ же, 1873 г., № 14. 

360) «Сводная галицко-русская летопись съ 1700 до конца августа 1772 года», 
Летрушевича, ч. I, Львов ь, 1887 г., стр. 20 

361) «Волык. епарх. видом.», 1873 г., .ОД 21 и 22. 

362) «Волын. епарх. квдом.», 1867 г., № 8. 

363) Тамъ, же, 1882 г., № 9. 

364) Тамъ же, 1880 г., № 32; «Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чи~ 
стовича, II, 116. 

365) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», Карашевича, въ «Хри- 
стГанскомъ Чтенш», 1855 г., ч. II, стр. 51 и 52. 

366) «Водын. епарх. в*дом.», 1867 г., № 8. 

367) «Богданъ ХмельницкШ>, Костомарова, т. I, стр. 113 и 114. 

368) Тамъ же, стр. 121-123, 127 — 1^6,' 159-180. 

369) «Матергалы для исторш Волыни», Цероговскаю, Жнтомиръ, 1879 г., стр 
171 и 197. 

370) ^Богданъ Хмельницкш», Костомарова, т. I, стр. 336—342. 

371) Тамъ же, стр. 364, 365. 

372) «Материалы для исторщ Волыни*», Пероювскаю, стр. 199. 

373) «Богданъ Хмельницк й», Костомарова, т. II, стр. 15, 16; 87, 88, 93 и 94. 

374) «Матер!алы для исторш Волыни», Пероювскаю , стр. 203; «Холмская РусЪ», 
1887 г., стр. 97. . 

375) «Богданъ ХмельницкШ», Костомарова, т. II, стр. 170—172. 

376) Тамъ же, стр. 181—184. 

377) «Истор1я русской церкви», Макаргя, т. XII, стр. 32,33 и 34; «Сводная галицко- 
русская л*втбпись съ 1600 по 1700 годъ», Петрушевича, стр. 303. 

378) «Истор1Я русской церкви», Макаргя, т. XII, стр.36; «Сводная галицко-русская 
летопись съ 1600 по 1700 годъ», Петрушевича, стр. 304. 

379) «Богданъ ХмельницкШ», Костомарова, т. II, стр. 387 и 388; <Матер1алы 
для исторш Волыни», Пероювскаю, стр. 208. 

380) Тамъ же, стр. 435-438. 

381) Тамъ же, т. III, стр. 3—7. О переселешяхъ въ Слободскую Украину см. 
также «Очерки ивъ исторш колонизацш и быта степной окраины Московскаго госу- 
дарства», Башмья, Москва, 1887 г, т. I, стр. 391 и сЛ'Ьд. 

382) «Матер1алы для исторш Волыни», Пероювскаю, стр. 213 и 214. 

383) «Богданъ Хмельниций», Костомарова, т. III, стр. 80, 123-125, 270 
281 и 282. ' 

384) «Истор1я Россш»> С. Соловьева, т. XI, стр. 38 и 39; «Гетманство Быговска- 
го», Костомарова, С.-Петербургъ, 1862 г., стр.69 и ел.; «Литовская церковная ув1Я>, 
Кояловича, т. II, С.-Петербургъ, 1861 г., стр. 400, 407. 

385) «8<&го2у1па Ро1зка», Валинскаю и Липинскаю, т. II, ч. 2, стр. 771. Въ Лю- 
бомльскомъ храм* есть икона, пожертвованная Выговскимъ. 

386) «Мйстечко Корецъ и князья Корецюе», Пероювскаю, въ * Волын. губери. 
в*дом.», 1876 г., № 79. 

387) «Истор1Я Россш», Соловьева, т. XI, стр. 69, 74, 116—121 и 149; «йсторич. 
изел-вдовашя иМонографш», Н. И. Костомарова, Спб., 1872 г., т. XII, стр. 182 и др. 

388) «Холмская Русь», 1887 г., стр. 103. 

389) «Историч. деятели юго-зап. Россш», -Я. Б. Антоновича и В. Л. Беца, виа. 1, 
Шевъ, 1883 г., стр. 55 и 74. 
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390) Тамъ же. 

391) «Истор1я Россш», Соловьева, т. XI., стр. 247,-250, «йстбрич. деятели 
юго-вап. Россш», Антоновича и Беца, вып. 1, стр. 74 и 75; «Сводная галицко-русская . 
летопись съ 1600 г.», Петрушевича, стр. 587. 

392) <Истор1я Россш», Соловьева, т. XII, стр. 15 и 16. 

393) «Сводная галицко-р усекая летопись съ 1600 г.», Петрушевича, стр. 152. 

394) «Мйстечко Еорецъ и княвья Корецше», Лероювстю, въ сВолын. губерн. 
видом.», 1876 г., № 79; «Волын. епарх. вид.», 1875 г., № 14. 

395) «Сводная галицко-русская лйтопись съ 1600 г.», Петрушевича, стр. 602 — 604. 

396) «Истор1я Россш >, Соловьева; т. XII, стр. 131 и 132: 

397) «Волын. епарх. видом.», 1880 г., Ш6 19 и20;<81агогу1паРо18ка», т. II, ч. 2, > 
стр. 911. 

398) «История Россш», Соловьева, т. XII, стр. 134 и 212. 

399) «81;аго2у1;па Ро1зка», Балинсшю и Жипинскаю, т. II, ч. 2, стр. 917. 

400) «Волын. енарх. в*дом.>, 1880 г., № 22. 

401) «Сказаше о Почаевской Успенской Лавр*», Амвросгя, Почаевъ, 1878 года, 
стран. 27. 

402) «История Россш», Соловьева, т. XII, стр. 191, и ел.; т. XIII, стр. 281, 285, 
290, 291; т. Х1Т, стр. 13. 

403) «ЗЦгогуйш, РоЬзка», Балинскаго и Жипинскаю, т. II, ч. 2, стр. 927; «Сводная 
галицко-русская лйтопись , съ 1600 г.», Петрушевича, стр. 219. 

404) «Холмская Русь», 1887 г., стр. 113 и 114. 

405) «Сводная галицко-русская летопись съ 1700 г.», Петрушевича, 1887 года, 
стран. 1 и 2. 

406) «Истор1Я Россш», Соловьева, т. XIV, стр. 212 и 213$ т. ХУ, стр. 16; «Чтеыя 
по исторш заи. Россш», Еояловича, стр. 266—268. Въ церкви села Колодежна, Нов- 
градволынскаго у., найдена была грамота Семена Пал1я Колодеженскому монастырю. 
См. «Волын. епарх. въдом.», 1867 г., № 7, стр. 104. 

407) «Монографии», Антоновича, т. I, стр. 284 и др. * ■ ' 

408) «Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чистовича, II, 137. 

409) «Ска8аше о Почаевской Успенской Лавр*Б>, Амвросгя, стр. 26 и 27. 

410) «Изсл-вдовате о подчиненш Шевской митрополш московскому патргарху», 
Терновскаю, Шевъ, 1872 г., стр. 96 и 97. 

411) «Очеркъ исторш базил1анскаго ордена въ бывшей Польши», Петрова, въ 
«Трудахъ Шев. духовн. академш», 1870 г., августъ, стр. 406—410. 

412) «Историч. изел-вдовашя и монографш», И. Костомарова, т. XII. 

413) «Изслъ-доваше о подчиненш Шевской митрополш московскому патр1арху> , 
Терновскаю, стр. 45. , 

414) «Монографш», Антоновича, I, 287, 288. 

415) «Очеркъ исторш базюианскаго ордена», Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух. 
академш», 1870 г., августъ, стр. 416. 

416) «Монографш», Антоновича, I, 288—290. 

417) «Очеркъ исторш базшианскаго ордена», Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух. 
академш», 1870 г., августъ, стр. 420—423. 

418) .«Монографш», Антоновича, I, 291—295. 

419) «Очеркъ исторш западно-русской церкви», Чистовича, II, 149 и 287. 

420) «Изсл'Ьдоваше о подчиненш Шевской митрополш московскому патргарху», 
Терновскаю, стр. 121 и 122. 

421) «Монографш», Антоновича, I, 296; «Сводная галицко-русская л&гопись съ 
1600 г.», Петрушевича, стр. 214. 
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422) «Очеркъ исторш базилганскаго ордена>, Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух. 
академш», 1870 г., августъ, стр. 427. 

423) ^Сводная галицЕО-русская лйтопись съ 160От.*,Детрушевича, стр 243-248. 

424) «Очеркъ исторш базил1анскаго ордена», Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух. 
академш», 1870 г., августъ, стр. 425 и 428; «Исторхя объ унш», И. Бантышъ-Камен- 
скаго, Москва, 1805 г., стр. 147. 

425) «Монографш», Антоновича, I, 301. 

426) «Очерки изъ исторш православной церкви и древняго благо чеспя на Во- 
лыни», Хойнацкаю, Житомиръ, 1878 г., стр. 232 и сл'Ьд. 

427) «Монографш», Антоновича, I, стр. 301—310. 

428) «Волын. епарх. вбдом.», 1867 г., № 8, ,стр. 136. 

429) «Монографш», Антоновича, I, 311. 

430) <Истор1Я Россш», Соловьева, т. XIV, стр. 198. , 

431) «Сводная галицко-русская летопись съ 1600 г.>, Петрушевича, стр. 675. 

432) <Труды Шевской дух. академш», 1887 г., сентябрь, стр. 133 и ел. 

433) «Монографш», Антоновича, I, 316—319; «Сводная галицко-русская летопись 
съ 1600 г.», Петрушевича, стр. 675, 253, 254, 267 и ел. 

434) «Сводная галицко-русская летопись съ 1700 г.», Петрушевииа, стр. 40 и 41. 

435) «Монографш», Антоновича, I, 319. 

436) «Очеркъ истор11ц базилганскаго ордена», Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух. 
академш», 1870 г., августъ, стр. 431 и 432. 

437) «Монографш», Антоновича, I, 321 и 322; «Очеркъ исторш западно-русской 
церкви», Чистовича, II, 225, 288—293. 

438) «Волын. епарх. в'Ьдом», 1875 г., стр. 37 — 39. Впрочемъ, въ сказати о По- 
чаевской Успенской лавр*» архим. Амвросгя (стр. 46) посл'Ьднимъ православным» 
настоятелемъ почаевскимъ признается Гедеонъ ЛевицкШ, около 1720 г. 

439) «Волып. епарх. в-вдом», 1872 г.,№ 15. 

440) «Истор1Я объ унш», Бантышъ-Каменскаю, 1805 г., стр. 198; «Римск1й като- 
лицизм ъ въ Росеш», гр. Д. А. Толстаю, I, 527. 

441) «Очеркъ исторш вападно-русскбй церкви», Чистовича, II, 116 и др. 

442) «Холмская Русь», 1887 г., стр. 127 и 128. 

443) «Истор1я возсоединешя западно-русскихъ уыатовъ старнхъ временъ», Кол- 
ловича, Спб. 1873 г., стр. 8. Тотчасъ же напечатано было Кишкой на нольевомъ 
языки окружное послаше, съ изложешемъ руководственныхъ правилъ вамостьскаго 
собора. Экземпляръ послашя есть въ Холмскомъ муэе-в. 

444) «Сводная галицко-русская летопись съ 1700 г.», Петрушевича, 1887 года, 
стр. 111; «Западно-русская церковная ушя въ ея богослуженшиобрядахъ»,Хо**аи- 
каю, Шевъ, 1871 г., стр. 14. , 

445) «Очеркъ исторш ба8ил1анскаго ордена», Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух. 
. академш», 1870 г., ноябрь, стр. 355, 406, 407 и др. 

446) «Сводная галицко русская летопись съ 1700 г.», Петрушевича, стр. 61 — 63. 

447) «Очеркъ исторш базил1анскаго ордена», Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух 
академш», за февраль, май и шль 1871 г. и за февраль 1872 г.; о св'Ьтскихъ бази- 
ланскихъ шк<>лахъ см. «Матер1алы для исторш народнаго обраэовашя», Крыжанов- 
стщ шъ < Шевской Старин*» замай и шнь 1882 года; « \Уо1уЛ», Стецкаго 1, 155, 156. 

448) *Волын. губерн. видом.», 1881 г., № 27. 

449) «Сводная галицко-русская летопись, съ 1700 г.», Петрушевича, стр. 199. • 
150) «Истор1я возсоединешя западно-русскихъ ушатовъ старыхъ временъ», Коя- 

лошича, стр. 8 и 9. 

451) <Римск1Й католицизмъ въ Россш», гр. Д. А. Толстаю, II, 80; Истор1я объ 
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унш», Бантцшъ-Каменскаго, стр. ,316; «Сводная галицко-русская летопись съ 1700 г. », 
Петрушевича, стр. 175. 

452) «Сводная галицко-русская летопись съ 1700г.», Петрушевича, сир. 248 и 249» 

453) «РимскШ католицизмъ въ Россга», гр. Д. А. Толетаго, II, 81. 

454) «Сводная галицко-русская летопись съШОг.», Петрушевича, предисловхе, 
стр. ХШ-Х1У. 

455) «Монографш», Антоновича, I, 336. 

456)" «Сводная галицко -русская летопись 1700 г.», Петрушевича, предисловге, 
стр. 1Х-Х. 

457) «РимскШ католицизмъ въ Россш», гр. Д. А. Толетаго, I, 319. 

458) «БкесЪогтт Ъогагшп сапошеат», Житомиръ, 1883 г., стр.45; по другимъ 
св'БД'втямъ, онъ основанъ въ 1702 г.; см. «РимскШ католицизмъ», гр. Толетаго, II, 
прилож. стр. 102. 

459) «1)1гес(;огшт», стр. 45 и 58; « РимскШ католицизмъ >,гр. Толетаго, 'II, прилож. 
стр. 89 и 101. 

460) «РимскШ католицизмъ», гр. Толетаго, И, прилож. стр. 100. 

461) «В1гес1опшп», стр. 44, 51, 46 и 47. 

462) «81аго2у1;па Ро1зка», Балинскаго и Липинскаго, т. II, ч. 1, стр. 541 и 542. 

463) «РимскШ католицизмъ», гр. Толетаго, II, прилож. стр. 100. 

464) «Б1гес1опит» > стр. 47. 

465) «РимскШ католицизмъ», гр Толетаго, II, прилож. стр. 100. 

466) «КгесЪопшп», стр. 57. 

467) «Бггес1;огтт»,стр. 45; «\Уо1уЛ», Стецкаго, стр.147; «Волын. епарх видом.», 
1882 г., № 9. 

468) «Б1гес1югшт>, стр. 58. По другимъ свйдвнхямъ, основанъ 1788 г.; см. «Рим- 
сюй католицизмъ», гр. Толетаго, I, 534, и II, прилож. стр. 102. 

469) «№ес*огшт», стр. 48. 

470) «Волын. епарх. в-вдом.», 1874 г., № 4 

471) «Б1гес1оггат>,.стр. 60; «8иго2у1па Ро1зка», Балинскаго я Липинскаго, т. Н г 
ч 2, стр. 854; «ЧУЫуп», Стецкаго, стр 147. 

472) «Б1гес1югтт», стр. 53, 45. 

473) «РимскШ католицизмъ въ РоссШ», гр. Толетаго, I, 311 и 527. , 

474) «Б1гес1юпит», стр. 48, 52 и 55. 

475) «РимскШ католицизмъ», гр. Толетаго, И, прилож. стр. 103. 

476) «Волын. епарх. видом.», 1872г., №11. 

477) «8Шго/у1паРо1зка», Яалгшжаго и Липинскаго, т. II, ч. 1, стр. 530; «^о1уп», 
Стецкаго, I, 144. 

478) «Волын. епарх. видом.», 1872 г., № 15. 

479) «БггесЪопитс, стр. 44, 51, 49, 54; «^о1уп», Стецкаго,!, 374; «РимскШ като- 
лицизмъ», гр. Толетаго, II, прилож. стр. 100; «Волын. губ. видом.», 1868 г., № 91. 

480» «$1;агойу*паРо18ка», Балинскаго и Липинскаго, т. II, ч. 2, стр. 901; «Волын. 
губерн. В'вдом », 1868 г., № 99; «Волын. епарх. видом.», 1874 г., №№ 11 и 12. 

481) «Бкес^опиш», стр. 55, 52, 49. 

482) «РимскШ католицизмъ», гр. Толетаго, II, прилож стр. 101. 

483) «Волын. епарх в'вдом.», 1882 г^, № 36. 

484) «ШгесЪопиш», стр. 41. 

485) <Жо\1п> 9 Стецкаго, 1, 363; «Волын. губерн. видом.», 1868, № 90; «Волын. епарх. 
В'вдом.», 1885 г., № 1. 

486) «Кгес^опшп», стр. 58. 
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487) Тамъ же,- стр. 53; «^о1уп», Стецкаго, I, 317; «Волын. губерн. в*дом », 1868 г. г 
№ 84; «Волын. епарх. видом», 1875 г., № 21. 

488) «РимскШ католицизмъ», гр. Т&лстаго, II, прилож. стр. 101. 

489) Тамъ же, I, 531; «Б1гес<югшт>, стр. 42. 

490) «БхгесЪопит», 43. 

491) Тамъ же, стр, 41; «ЧЯЫуп», Стецкаго, 1, 317; «РимскШ католицизмъ», гр ш 
Толстаго, I, 530. 

492) «Краткие очерки древностей г. Владим1ра-Волынскаго,— рукописная записка 
1878 г. въ канцелярш волынскаго губернатора. 

493) «РимекШ католицивмъ», гр. Толстаго, II, прилож. стр.99; «Ю1гес1огшт» т 
стр. 53. 

494) «Кратте очерки древностей г. Владим1ра-Волынскаго», записка 1878 г. въ 
канцелярш Волынекаго губернатора. 

495) «РимскШ католицизмъ», гр. Толстаго, I, 533. 

496) «Б1гес1огшт«, стр. 56, 58, 55. 

497) «РимскШ католицизмъ», гр. Толстаго, I, 533. 

498) «81;агойу1па Ро1зка», Балинскаго и Липинскаго, т. II, ч 2, стр. 901; «Волынск, 
губерн. видом.», 1868 г, №99. 

499) Тамъ же., т. II, ч. I, стр. 531; «РимскШ католицизмъ», гр. Толстаго, 1,533, 
и II, прилож. стр. 95. 

500) «РимскШ католицизмъ», гр. Толстаго, I, 322 и 534; «\\Го1уп», Стецкаго, 1, 148 

501) «Бкес^опшп», стр. 44, 47. 

502) «Риметй католицивмъ», гр. ^Толстаго, II, ирилож. стр.102; «Волын. епарх. 
в*Дом.», 1880 г., № 22. 

503) «Бп:ес1х)гтт», стр. 57, 47, 51, 54, 44, 43; «$1аго*у1па Ро1зка», т. II, ч. 2, ■ 
стр. 531. 

504) «Волын. епарх. в4дом., 1880 г., № 22. 

505) «РимскШ католицизмъ», гр. Толстаго, I, 533. 

506) «ТУо1уп», Стетаго, I, 381 и 382; «Волын. губерн. въдом.», 1868 г., № 90. 

507) «Бггес1опшп», стр. 56; «Волын. епарх. вФдом.>, 1880 г., № 22. 
508). «ТЛгесЪогтт», стр. 55. 4 

509) «Исторически изелъ-довашя о городахъ, м-встечкахъ и селахъ Волынской 
губернш», Н. Трипольскаго, Житомиръ, 1879 г , стр. 266 и сл*д. 

510) «Очеркъ исторШ западно-русской церкви>, Чистовича, П. 383, 384; «Ввод- 
ная галицко-русская летопись съ 1700 г.», Петрушевича, стр. 170, 188, 194, 199. 

511) «Монографии, Антоновича, I, стр. 336, 337, 339, 341. 

512) «Руководство для сельскихъ пастырей», 1882 года, № 52; «Шев. еларх. 
видом.», 1884 г, № 8. 

513) «Холмская Русь», 1887 г., стр. 156. 

514) «Чтешя по исторш запад. РоссШ», Кояловича, 1884 г., стр 282 — 291; 
«Письмо неизв'Ьстныхъ поляковъ съ Волыни 1768 г » въ журнал* «Основа*, маргь, 
1862 года. 

515) «Чтешя», Кояловича, стр. 291 — 293. 

516) «ИстОрич. воспоминашя о Волыни», Пероговскаю, въ «Волын. губерн, вЬ д.»* 
1867 г., № 12. 

517) «Чтешя», Кояловича, стр. 294, 295; «Исторгя вовсоедин. западно- русских'], 
ушатовъ старыхъ временъ», ею же, стр. 146, 162; «Истор1Я объ ун1н>, Еантытъ- 
Ламенскаго, 1805 г., стр. 395. 

518) «Чтешя», Кояловгта, стр. 298. 

519) Тамъ же, стр. 298—302; «Посл-Едше годы Речи Посполитой», Н. Косшома- 
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роеа, въ «Вестник* Европы >, апрель 1869 г., стр. 670—694; «Очеркъ исторш бази- 
Л1анскаго ордена >, Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух. академш», февраль, 1872 года, 
стр. 240. 

520) «Чтешя», Кояловича, стр. 302—305. 

521) «ТУо1у;»>, Ствцкаго, I, 384; «Матер1алы для истор1И Волыни», Пероювскаю, 
стр. 226, 227. 

522/' «Чтеия», Кояловича, стр. 306. 

523) «Очеркъ исторк базилган. ордена», Петрова, въ «Трудахъ Шев. дух. ака- 
демш», февраль, 1872 г., стр. 253—255. 

524) «Матер1алы для исторш Волыни >, В. Пероювскаю, 1879 г., стр. 306 —309, 
316, 317, 324, 415; «^о1уп», Стенкаю, 322. 

525) «Двла по части ушатской», 1794 г., связка 11, въ архив* волынскаго гу- 
бернскаго правлешя. 

526) «Волын. губ. видом.», 1880 г., № 19. 

527) «Волынская революпдя въ первой четверти XIX столОДя». въ «Киевской 
Старин*», январь, 1883 г., стр. 122 и 123. 

528) «Волын. губ. видом.», 1879 г., № 19 и слъ%; 1870 г., № 63. 

529) «Д&ла по части ушатской», 1794 г., свяэ. 11, въ архив* волынскаго губерн. 
правлешя. 

530) «Волын. губ. видом », 1879 г., № 20 : «Чтешя», Кояловича, стр. 317. 

531) «Матерхалы для исторш Волыни», Пероювскаю, стр. 350 и 351. 

532) «Тамъ же, стр. 352, 361, 362, 365, 366, 367, 414, 422, 423. 

533) «Ч/гетя», Кояловича, стр. 316 

534) «Истор1я возсоединешя западно-русскихъ ушатбвъ старыхъ временъ», Коя- 
ловича, стр. 353. 

535) «Римскш католицизмъ въ Россш», гр. Толстаго, II, стр. 44 и 45. 

536) Тамъ же, стр. 91 и 92; «Кратшя иэвъчтя о положенш бавилааскаго 
ордена и разныхъ перем'Ьнахъ въ его управленш отъ 1772 до 1811 г.», наоснованш 
ваписокъ современника базилханина Жуки Сульжинскаю, въ «Трудахъ Шевской дух. 
академш», <шль, 1868 г., стр 155, и октябрь, того же года, стр. 101 и 102. Для 
краткости* мы будемъ просто называть ихъ «Записками Сулъжинскаю* . 

537) «Истор1я вовсоединешя западно-русскихъ ушатовъ старыхъ временъ», Коя- 
ловича, стр. 204, 208 и слъ%, 253, 356-359; «Волын. енарх. видом.», 1880 г., № 26. 

538) «РямскШ католицизмъ въ Россш», гр. Толстаю, И, 87 и слъ*д. 

539) «Возсоедянеше ушатовъ на Волыни въ 1794—1795 гг.», свящ. Ип. Л. г ъъ 
«Волын. епарх. видом.», 1880 г., №№ 26 и 27, и особой брошюрой, стр. 2—4, 7 и 8. 

540) «Д'вла по части ушатской», 1794 г., связка 11, въ архив* волынскаго гу- 
бернскаго правлешя. 

541) «Истор1я возсоединешя западно-русскихъ ушатовъ старыхъ временъ», Коя- 
ловича, стр. 372. 

542; «Возсоединеше ушатовъ на Волыни въ 1794—95 гг», свящ. Ип. X, стр. 
10—12. 

543) «Записки Ьсифа, митрополита литовсааго», С -Петербурга, 1883 г., т. III, 
стр. 170. 

544) «Возсоединеше ушатовъ на Волыни въ 1794 — 93 гг», свящ. Ип. Л., стр. 
10—12; «Къ исторш возсоединешя ушатовъ съ православною церковью въ концъ* 
XVIII въ^ка», свящ. М. Варваринскаю, въ «Волын. епарх. видом.», 1871 г., № 6 и 7 

545) «Д'вла по части ушатской», 1794 г., связка 11, въ архив* волынскаго губерн-. 
окаго правлешя. 

646) «Возсоединеше ушатовъ на Волыни въ 1794—95 гг.», свящ. Ип Л., стр.12. 
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547) <Истор]*я возсоединенш западно-руссдихъ ушатовъ старыхъ временъ», Коя- 
ловича, стр. 373. 

548) «Возсоединеше ун1атовъ на Волыни въ 1794 — 95 ггл, свящ. Ип Л. щ стр. 
9, Ц, 19, 21, 23 и '24-. О возсоединенш ушатовъ Койельскаго увзда см. «Равскаэъ 
изъ исторш возсоединешя ушатовъ на Волыни въ конц* прошедшаго и начал* на- 
стоящаго стод&пя», свящ. П. Гапановта, въ «Холмско-Варшавскомъ епарх. вестни- 
ки» ва 1886 годъ и особой брошюрой. 

549) Тамъ же, стр. 22 и 23; «Записки Сульжинскаю*, въ «Трудахъ К1ев. духов, 
академш», шль, 1868 г., стр. 164. 

550) «РимскШ католицивмъ въ Россш», гр. Толстаго, П, 90; «Исторш возсоеди- 
нешя западно-русскихъ ушатовъ старыхъ временъ», Кояловича, стр. 273. 

651) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», П. Карашевича, въ«Хри- 
спан. Чтевш», 1855 г., ч. II, стр. 55. 

552) «Истор1я вовсоединенш западно-русскихъ ушатовъ старыхъ временъ», Коя- 
ловича, стр. 369 и 370; < Записки Оулъжинскаю*, въ «Трудахъ Шев дух. академш», 
шль, 1868 г., стр. 165. 

553) «День открыт Волынской дух. семинарш», свящ. Ип.Л, въ «Волынскихъ 
епарх. видом.», 1880 г., № 36. 

554) «Очеркъ исторш православной духовной школы на Волыни», Н. Петрова, 
въ «Трудахъ Шев. дух. академш», февраль, 1867 г., стр. 193 и слъ% 

555) «Истор1я возсоединенш вападно-русскихъ ушатовъ старыхъ временъ», Коя- 
ловича, стр. 393. 

556) «Записки Сульжипскаю*, въ «Трудахъ Шев. дух. академш», октябрь, 1868 
года, стр. 105. 

657) «Истор1я возсоединешя западно-русскихъ унгатовъ старыхъ временъ», Коя- 
ловича, стр. 393. 

»558) «Записки Сулъжинскаю*, въ «Трудахъ Шев. дух. акад.», октябрь, 1868 г., 
стр. 106 и 107. 

559) «РимскШ католициэмъ въ Россш», гр. Толстаю, И, 146, 148 и 149; «За- 
писки Сулъжинскаю>, въ «Трудахъ Шев. дух. акад.», октябрь, 1868 г., с»р. 107, 108, 
110 и 111; «Исторхя возсоединешя западно-русскихъ ушатовъ старыхъ временъ», 
Кояловича , стр. 398. » 

560) «РимскШ католицизм ъ въ Россш», гр. Толстаго, II, 354, 355. 

561) «Записки Сулъжинскаю>\ въ «Трудахъ Шев. дух. акад.», октябрь, 1868 г., 
стр. 114. 

562) «РимскШ католицизмъ въ Россш», гр. Толстаю, II, 119 

563) Тамъ же; «Записки Сулъжинскаю*, въ «Трудахъ Шев. дух. акад.», октябрь, 
1868 г., стр. 115. 

564) «Истор1я возсоединешя западно-русскихъ ушатовъ старыхъ временъ», Коя- 
ловича, стр. 396 — 7. 

565) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», Карашевича, въ «Хри- 
сиан. Чтевш», 1855 г., ч> II, стр. 58. 

566) «Истор1я возсоединешя западно-русскихъ ушатовъ старыхъ временъ», Коя- 
ловича, стр. 394, 395 и 396. 

567) «РимскШ католициэмъ въ Россш», гр. Толстаю, II, 370. 

568) «Очеркъ исторш православной церкви на Волыни», Карашевича, въ «Хри- 
сгоанскомъ Чтенш», 1855 г., ч. II, стр. 57. 

569) «Матерьалы для исторш Волыни», В. Лероговскаю», стр. 278 и 279. 

570) «Записки Сулъжинскаго*, въ «Трудахъ Шев. дух. акад.», 1808 г., октябрь, 
стр. 114 и 137; «РимскШ католицизмъ», Толстаго, II, прилож. 32, стр. 130 

— 22 — 



571) «Очеркъ исторш правасл. церкви на Волыни», Карашевича, въ «Хриспан- 
скомъ Чтенш», 1855 г., ч. II, стр. 59. 

572) «РимскШ католицизмъ въ Россш», гр. Толстаго, т. II, стр. 374 и 429. 

573) «Очеркъ исторш правосл. дух. школы на Волыни», Я. Петром, въ «Труд. 
Шев. дух*, акад.», 1867 г., февраль, стр. 203, 214 и 215. 

574) «Сказаше о Почаевской Успенской лавр*», архив*. Амвросгя, Почаевъ, 1878 . 
года, стр. 138—140. 

575) «Очеркъ исторш православной духовной школы на Волыни», Петрова, въ > 
«Трудахъ Шев. дух. акад.», февраль, 1867 г., стр. 215. 

276) « Очеркц изъ исторш духовнаго образовашя и церковной 1ерархш въ первой 
половин* текущаго столйпя», И. Чистоеича, въ «Странники», январь, 1887 года, 
стр. 52 и сл'Ьд. О Волынской семинарш есть еще статьи:» в. Четыркииа въ «Волын. 
еларх. в-вдом.», 1878 г.*, ДО 21 и 22; 1879 г., № 22 и 1881 г., №№ 34 и 35; В. Перо- 
ювекаю, тамъ же,* 1879 г., № 18, и Д. Полянского, тамъ же, 1882 г., № 10—11. 

577) «Чтешя», Кояловича, стр. 319 и 320» 

578) «Исторхя русской словесности», А. Галахова, т. II, Спб., 1868 г., стр. 88, 
110-112. 

579) «Волынская револющя», въ «Шевской Старин*», январь, 1883 года, 

580) «Матер1алы для исторш Волыни», Пероювскаю, стр. 294—306. 

581) «Первая эпоха преобразовали Александра 1»,въ «Въхтн. Европы», 1866г., 
т. II, стр. 139 и 140; «Чтешя», Кояловича, стр. 321. 

582) «Отеркъ истор1и православной духовной школы на Волыни», Петрова, въ 
«Трулахъ Шев, дух. акад.», февраль, 1867 г. т стр. 232—236; «Волын. епарх. видом.», 
1874 г., №№11 и 12. 

583) Тамъ же, стр. 237; «\Уо1уп», Сметам, 1, 166 и ел. «ВгЫсе оЪусгазотеШзЪо- 
гусяпе, рггег 1озерЬа Яитп-КагтсЫедо*, Варшава, 1882 г., отд. IV, «О школахъ 
кременецкихъ», стр. 49 и сл'вд. 

584) «РимскШ католицизмъ», ър Толстаю, II, 268,269, 286—289 и прилож., стр. 
104 и 105: ^Записки Сулъжинскаъо>, въ «Трудахъ Шев. дух. акад.», октябрь, 1868 г., 
стр. 248— 25* 

585) «РимскШ католицизмъ», гр. Толстаю, II, 187 и 188. 

586) Тамъ же, стр. 355—358 и 360; «Записки Сулъжинскаю*, въ «Трудахъ Шев. 
дух. акад.», октябрь, 1868 г., стр. 132 и 133. 

587) «Записки Сулъжинскаго*, въ «Труд. Шев. дух. акад.», окт., 1868 г , 163. 

588) «Ог<1о(Иу1ш оШси ай изшп <Маесе818 Ьисеопепшв е* 2у1;отёпеп818>, на 1876 г. г 
Варшава, стр. 16, 26, 32, 18 и 17. 

589) Тамъ же; «РимскШ католицизмъ», гр. Толстаю, II, прилоии стр! 90. 

590) «Огф <1тш ошеп» на 1876 годъ,стр. 21, 29 и 25. 

591) «Записки Сулъжинскаю> % въ «Труд. Шев. дух. акад.», октябрь, 1868 г., стр. 
121, 122, 114, 136-138. 

592) «РимскШ католицизмъ», гр. Толстаго», II, 288, 258-260, 384, 385. 

593) Тамъ же, стр. 358 и 359; «Заииски Сулъжинекаюъ, въ «Трудахъ Шев. дух. 
акад.», октябрь, 1868 г., стр. 133, 134 и 144. 

594) «РимскШ католицизмъ», гр, Толстаю, II, 361 и 362. 

595) «Записки Сулъжинскаго>, въ «Труд. Шев. дух. акад.», ноябрь, 1868 г.. стр- 
245 и 246. 

596) «Римскш католицизмъ», гр. Толстаю, II, 362-365. 

597) «Записки Сулъжинскаю*, въ «Труд. Шев. дух. акад.», ноябрь. 1868 г., стр. 
266—268 и 275. 

598) «РимскШ католицизмъ», гр. Толстаю, II, 375. 
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599) «Записки Су льжинскаю?, въ «Труд. Клев. дух. акад.»* 1868 г., ноябрь, стр. 
264, 297 и др. . • • . 

600) «РимскШ католицизмъ», гр. Толстаю, И, 375. 

601) Тамъ же, стр. 369, 370, 377, 380-384, 386 и 387. 

602) «Записки 1осифа митрополита литовскаго», т. I, стр. 31 т 52 и 39. 

603) Тамъ же, I, 461 - 466. 

604) Тамъ же, 1,57. 

605) Тамъ же, I, 59, 60, 489, 491-494: II, 130. 

606) Тамъ же, I, 66. 

607) «Чтешя», Кояловича, стр. 330 и 331. 

608) «Исторически! очеркъ Волыни >, Ж. Крущинскаю, въ «Трудахъ волынскаго 
губернскаго статистич. комитета на 1867 г.», Житомиръ, стр. 146—148; «Очеркъ 
исторш православной духовной школы на Волыни», Петрова, въ «Труд. К1ев. дух. 
акад.», февраль, 1867 г., стр, 238. 

609) « Сказаше о Почаев.ской Успенской лавръ^архим. Амвросья, стр. 141, 143 и 144. 

610) «Очеркъ исторш Волыни >, Ерушинекаю, стр. 147. О польекомъ повстанш 
1830 и 1831 гг., см также, кромй «Исторш польскаго возсташя и войны 1830 и 1831 
годовъ», Ф. Смита, «Волын. губ. видом.». 1869г., №79; 1870г., №69; «Волын. епарх 
въдом.», 1874 г., № 12; 1876 г., № 1; 1878 г., № 13, и 1874 г., № 8. 

611) «Очеркъ исторш православной дух. школы на Волыни >; Петрова, въ «Тру- 
дахъ Бдев дух. акад.», февраль, 1867 г., стр. 238 и 241. 

612) «Волын. губ. в-Ьдом.», 1868 т., № 90; «Волын. епарх. в*вдом.», 1870 г., Дё 35 ; 
1871 г., № 4; 1872 г., № 22; 1875 г., № 1 и 1881 г., № 7. 

613) «Сказате о Почаевской Успенской лавр*», архим. Амвросгя, стр. 146 и 
слъ%, «Шевская Старина», сентябрь, 1882 г., стр. 486 и сл*д. 

614) Объ отдъмьныхъ случаяхъ принятая ушатами и католиками православ!я см. 
въ «Запискахъ митрополита 1осифа*, т. III, стр. 259, 363, 366, 373 и др. 

615) «Историчесшй очеркъ Волыни», Крушиискаю, стр. 148. 

616) «Записки 1осифа, митрополита литовскаго», т. I, стр. 70. 

617) Тамъ же, т I, стр. 70, 74, 77. * 

618) Тамъ же, т. I, стр. 76 и 607; т. III, стр. 7, 8, 58, 274 и 275. 

619) Тамъ же, т. I; стр. 76; т. III, стр. 12 и 75. 

620) Тамъ же, т. I, стр. 76, 608-610, 677; т. III, 324, 325, 235. 

621) Тамъ же, т. I, стр. 481 и 597. 

622) Тамъ же, т. III, стр. 215—218, 289-302. 

623) Тамъ же, т. I, стр. 79. 

624) «Чтешя», Кояловича, стр. 334/ 

625) «Записки 1осифа, митрополита литовскаго», т I, стр. 130 и 1#1; т. III, стр. 
84, 94, 95, 129, 130, 140, 204 и 205. 

626) Тамъ же, т. I, стр". 84, 113, 119, 126, 127, 134 и 694; т. II, стр. 89, 115, 128, 
176; т. III, 568 и 581. 

627) «Историчесшй очеркъ Волыни», Крушинскаю, стр. 148. 

628) «Матергалы для исторш Волыни», Пероювскаю, стр. 289. 

629) «Киевская Старина», 1882 г., аюль, стр. 74; «Памяти, рус. стар.», вып. I. 
предисловхе; вып. УН, предислов1е. стр. I— III. 

630) «Матерхалы для исторш Волыни», Пероювскаю стр. 289 и 290. 

631) «Сборникъ памятниковъ русской народности и православ1я на Волыни», 
вып. 1, Житомиръ, 1868 года. 

632) <Матер1алы для исторш Волыни», Пероювскаю, стр. 291 и 293; «Шевская 
Старина», 1юль, 1882 г., стр. 74 и 75. 
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633) <\Уо1уп», Стецкаю, т. I, стр. 36—42. 

634) «Недавно минувшее Волыни,— эпизодъ изъ приготовлешй къвозсташю», въ 
«Волын. губ. видом.*, 1868 г., №№ 71, 72 в слбд. 

635) Одна изъ такихъ п-всенъ доставлена намъ съ Волыни въ 1866 г. Она на- 
чинается словами: «03, летила зозуленька». 

636) Объ этомъ воэстанш см.: «Волын. губ. ведом., 1868 г., №№ 93 и 99; 1870г., 
Л*№ 70, 109 и .111; «Волын. епарх. ведом.», 1875 г., стр. 17*4— 181; «1863 годъ. Собра- 
Н1е статей по польскому вопросу», М. И. Каткова, Москва,, 1887 г; «Седьмицыподь- 
скаго мятежа 1861-1864 гг.», т. I— V, И. К Павлищева, С. -Петербургу 1887 г 

637) «Чтен1я», Кояловича, стр. 336, 337, 340. Житомирскомъ собор* см. «Волын. ■ 
губ. в*Д » 1887 г., №№ 48 .и 49. 

638) «Йсторичесмя и8сл*довашя о городахъ, мъстечкахъ и селахъ Волынской 
губернги. ОстрожскШ увздъ», свящ. Триполъскаго, Житомиръ, 1879 г., стр. 141—176. 

639) Мы им'Ьемъ подъ руками связку писемъ г-жи Соханской, касающихся 
Яполотскаго братства. Въ одномъ изъ такихъ писемъ П. Н. Б. писалъ Надежд* 
Степановн* следующее: «Получивъ письмо ваше отъ 5 числа, я тотчасъ же сооб- 
щилъ содержание онаго одному лицу, известному мне своею благотворительностью' 
въ западномъ крав, Ивану Ивановичу Четверикову, и просилъ его помочь нуждамъ 
Яполотской. церкви. Оейчасъ получилъ я отвить отъ г. Четверикова, которымъ онъ 
ув-вдомляеть, что онъ' съ болыпимъ удовольств1емъ доставить вамъ не только одинъ 
кругъ богослужебныхъ книгъ, но и всю недостающую въ церковь утварь, и попол- 
нить, кромъ* того, недостатки въ ризниц*. Сверхъ того, г. Четвериковъ надеется 
иметь, въ скоромъ времени, возможность исполнить ваше желаше— учредить сель- 
ски! банкъ и на этотъ предметъ прислать въ распоряжете ваше до 5 тысячъ рублей. 
Поздравляя васъ съ этимъ блестящимъ результатомъ, покорнейше прошу и впредь 
о нуждахъ вашего братства, (о которомъ я много слышалъ отъ гр. Б. А. Перовскаго), - 
уведомлять меня и быть уверенной въ полномъ моемъ учаетш къ доброму делу, 
вами предаринятому. Если вы затрудняетесь въ пршжанш средствъ построить домъ 
для школы вашего братства или снабдить эту школу учебниками и книгами для 
библютеви, то прошу васъ мне объ этомъ написать, и я постараюсь пргискать на 
это средства». 

640) «Памятная книжка Волынской губ. на 1888 годъ». Житомиръ, 1887 г., отд. 
III, стр. 13 и 23; «Чехи на Волыни», Е. М. Ер. у - С-Петербургъ, 1887 г,; 
Отчетъ оберъ-прокурора св. синода за 1885 г., С.гИетербургъ, 1887 г. Въ 
настоящее время всвхъ чеховъ на Волыни, принявшихъ русское поддан- 
ство, считается до 15,524 душъ. По вероисповеданию, они разделяются на пра- 
вославныхъ, чешско-братовъ, евангелшовъ (гельветовъ и аусбурговъ), старокатолжовъ и 
католиковъ. Хотя православные чехи составляютъ самое малое число между осталь- 
ными своими собратьями по нащональности, но есть надежда, что число это будетъ 
постепенно возрастать присоединешями. изъ другихъ исповедашй. Самая пестрота 
этихъ исповеданШ, сопровождающаяся общимъ неустройствомъ релипознаго быта 
волынскихъ чеховъ, расположить более благоразумныхъ и лучше размышляющихъ 
чеховъ къ тому, что подъ внаменемъ православ1я, какъ единаго истин наго хрисиан- 
ства, завещаннаго вс*мъ славянамъ св. первоучителями ихъ Кирилломъ и Меео- 
дгемъ, объединятся и между собою и со всемъ преобладающимъ населешемъ но- 
ваго отечества ихъ. 



-0®0:<3$оо®0- 
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ОБЪЯСНЕНЫ КЪ РНСШКАМЪ. 



А. Священныя изобраЖетя. 

1 . Почаевская икона Бояйей Матери. 

- (Стр. 61.) 

Поел* захвата Византийской империи турками, греческое духовенство, лишенное 
доходовъ отъ забранныхъ имуществъ церковяыхъ, начало обращаться за помощью 
въ единоверной Руси. Съ этою ц*лью жзъ Грецш пргЪзжали въ русск1я земли 
священники, епископы и митрополиты, которые, въ вид* выражеыя братской любви 
и благодарности за щедрыя пожертвован^, оставляли зд*сь священные предметы: 
частицы мощей, камни отъ живоноснаго гроба Господня, иконы и проч. • 

Въ 1559 году съ тою же цЬлью посЬтилъ западную Русь прибывппй изъ 
Царьграда митрополитъ Неофитъ. Проезжая чрезъ Волынь, онъ остановился въ 
сели Орл* (ныв* Урля), раслоложенномъ въ 9 верстахъ отъ местечка Почаева, 
Кремеиецкаго у*зда. Владелица этого илйвк, русская помещица православнаго 
иснов*дан1я, Анна Гойская, рожденная Козинская, пригласила къ себ-Ь митрополита, 
который, йрогостивъ зд4сь нисколько дней, предъ отъ*здомъ своимъ, благословилъ 
гостепршмную хозяйку иконою Бож1ей Матери. Гойская поместила икону въ своей 
домашней часовни, где она находилась въ продолжена 37-ми л*тъ, .источая благо- 
датный чудотворен1я. 

Первый* явдешя чудодейственной силы иконы были обнаружены домашними 
Гойской, замечавшими неоднократно необыкновенное С1ян1е вокругъ иконы. Сначала 
госпожа усомнилась, слушая разсказы объ этомъ чуд*, но вскоре сама она сдела- 
лась свидетельницею того же явлешя и друтихъ чудесъ, источаемыхъ иконою надъ 
молящимися предъ ней. Въ числи послЪднихъ былъ и братъ помещицы, Филиппъ 
Козинсшй, который, будучи сл4пымъ отъ рождемя, после молитвы предъ иконой 
Богородицы, совершенно прозр^лъ. Тогда помещица Гойская, считая себя недостой- 
ною обладать чудотворною иконою, пригласила епископа, священниковъ и мона- 
ховъ и торжественно перенесла ее, въ 1597 году, въ церковь Почаевской обители. 
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Поел* смерти Ааны Го&ской, скончавшейся въ 1617 году, все ея поместье 
. перешло къ "племяннику ея Фирлею, владельцу местечка Козина. Фнрлей былъ лю- 
теранская исповедайя и отличался грубымъ нравомъ и буйяымъ характеромъ. Въ 
силу этого онъ не только не оказывалъ покровительства Почаевской обители, но 
даже причинялъ ей разный обиды и козни, а въ 1623 тоду сдЪлалъ открытое на- 
падете на монастырь и похнтииъ все монастырская сокровища, а въ томъ числ* и 
чудотворную икону Богородицы. Съ того времени въ течети около 20 л*тъ свя- 
тыня находилась въ дом* Фярлея, въ и. Козине, но не въ славе съ подобающимъ 
чествовашемъ, а въ полномъ небреженк; подвергаясь даже кощунству со стороны 
Фирлеевъ. Такъ, однажды хозяйка дома, одевшись въ церковный, въ 1623 году 
забратыя въ монастыре, облаченгя и л взявъ чашу, предстала лредъ пиршествующими, 
извергая хулу на святую икону и православную веру. Кощунство жены Фирлея не 
осталось безнаказаннымъ: она подверглась частымъ ирипадкамъ, которые мучили ее 
^ до т'Ьхъ поръ, пока икона, по усиленному требованш настоятеля 1ова (въ схиме, 
какъ и въ мхре, 1оаннъ Железо, | 1651 г.), не была возвращена въ Почаевскую 
церковь Успешя пресв. Богородицы. Это было въ.1644 году. Съ т-Ьхъ поръ икона 
оставалась въ этой церкви до 1649 года, когда была перенесена въ новый храмъ, 
построенный ведоромъ и Евою, супругами Домашевскими, во имя пресв. Троицы, и 
установлена здесь въ иконостасе. 

Около 1721 года Почаевше монахи перешли въ утю, и Почаевская лавра вме- 
сти съ ея святынею сделалась достоявйемъ унгатскаго базил1анскаго ордена. Въ 
1771 году древни ТроицкШ храмъ бь1лъ разобранъ и, взам'Ьнъ его, на томъ же ме- 
сте, сооруженъ новый бол*е обширный храмъ, въ честь Успевая пресв. Богородицы. 
ЧСтроителемъ его былъ польшй графъ Николай Потоцюй, староста каневшй, сделав- 
пййся благотворителемъ русской обители вслЪдств1е совершившаяся предъ нммъ 
чрезвычайнато чуда. На время постройки этого храма, продолжавшейся съ отдел- 
кою въ теченш 20 летъ, икона Богоматери была перенесена во временную церковь, 
устроенную въ братской трапезе, а по окончапш такой отделки его, въ 1791 году, 
икона торжественно перенесена въ новый храмъ и установлена въ немъ въ алтар- 
ной части, на горнемъ месте, въ изящномъ кк>т$. Для большего прославлей* 
иконы, базил1ане испросили разрешейе папы Климента XIV короновать икону по 
латинскому образцу. Папа согласился, и 8 сентября 1773 года икона была коро- 
нована присланными изъ Рима двумя коронами, сделанными изъ чистаго золота, что 
и служило наглядчымъ доказательствомъ и санкщею главы римской церкви, что 
икона действительно чудотворная и пользуется особеннымъ чествован1емъ. 

Вследств1е неблаговидныхъ, протнвугосударственныхъ поступковъ монаховъ-бази- 
лганъ и учаспя ихъ въ польскомъ мятеже, Почаевская обитель, по воли государя 
императора Николая Павловича, передана, 10 октября 1831 г., въ ведейе право- 
славнаго духовенства и загЬмт* въ 1833 году переименована въ лавру. Въ 1859 году 
императоръ Александръ Николаевичъ, въ память своего посЬщен1я, пожертвовалъ 
лавре величественный иконостасъ; въ этомъ иконостасе и помещена, въ треть- 
емъ ярусе, чудотворная икона въ звездообразномъ серебрянномъ йоте. Въ 1866 году 
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икона украшена золотою ризою, усыпанною драгоценными камнями, а въ 1883 году, 
въ память 50-ти л*тняго юбилея со дня включешя Почаевской обители въ число 
лавръ, ныв* благополучно царствующимъ государемъ императоромъ Александромъ 
Александровнчемъ и государынею императрицею Мар1ею беодоровною пожертвована къ 
икон* драгоценная лампада. СНяя блескомъ и красотою, икона спускается на лентахъ 
для поклонен1я. 

Икона им4етъ б 1 /* вершковъ длины и 5 4 / й вершк. ширины. Писана она ви- 
зант1йскимъ стилемъ на лиловой доек*. Голова Бож1ей Матери, наклонена къ головкЪ 
Богомладенца 1исуса, который покоится на правой рук* Богоматери, держащей въ 
л*вой рук* плащъ, обвиваюпцй ноги и спину младенца. Л4вая рука Спасителя ле- 
житъ па плеч* Бож1ей Матери, а правая рука благословляетъ. Надъ ликомъ Богоро- 
дицы греческая надпись Мр 96, т. е. Матерь Бошя, а при лик* Спасителя— 12 
Х2, т. е. 1исусъ Христосъ. Икона окружена ликами святыхъ, въ нимб* которыхъ 
выставлены ихъ имена: Илш и Мивы— съ лйвой, а Стефана и Аврашя съ правой 
стороны, Параскевы, Екатерины и Ирины внизу иконы. Эти имена написаны по 

славянски. 

(Упоминается на стр. 136.) 



2. Икона Бояйей Матери изъУспенскаго Мстиславова собора въ г. Вяа- 

дищр*-Вольшекомъ. 

(Стр. 125.) 
На страниц* 41-й настоящаго издатя изображено два рисунка Владим1ро-Во- 
лынскаго Успенскаго собора, сооруженнаго въ 1160 году уд*льнымъ княземъ 
Мстиславомъ II Изяславичемъ. Этому храму принадлежала и икона Еояией Матери, 
КОП1Я съ которой помещена на стр. 125. Историчешя св*д*н1я объ этой святые* 
крайне скудны. Предполагают^ что икона Богоматери была пожертована Успен- 
скому Мстиславову собору епископомъ Вашаномъ, при возстановленш имъ въ 1494 
году храма, поел* разрушешя его татарскими полчищами. Въ XVII в*к* икона была 
покрыта серебряной ризой, а въ XVIII в. къ риз* были сд*ланы н*которыя добавле- 
Н1я; но ни то, ни другое не представляетъ собою никакихъ особенностей, а потому 
въ нашемъ рисунк* икона! изображена безъ ризы. Икона эта находится теперь въ 
Владнн1ро-Волынской соборной церкви и считается братскою иконою учрежденною 
въ 1837 году въ г. Владим1р*-Волынскомъ Свято-Владнипрскаго православнаго 
братства. 



3. Дубенская икона Божгей Матери. 

(Стр. 173.) 
Древняя икона Богоматери была пожертвована княземъ К. К. Острожскимъ 
Дубенскому Спасскому монастырю. Городъ Дубно, упоминаемый въ л*тописяхъ подъ 
109У годомъ, былъ н*когда уд*ломъ южно-русскихъ князей, а въ 1386 году король 
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Я гай л о по привиллегён укр*пилъ Дубно за бедоромъ Даниловичемъ«княземъна0строгЬ»; 
съ т4хъпоръ городъ находился во влад-Ьши князей Острожскихъдосмертиизмйнникапра- 
вославш, князя Ивана(Януша), когда изъ Дубна была учреждена ординац1я(мааоратъ). 
Дубенсвая икона по живописи представляетъ собою образецъ иконописной кра- 
соты и изящества и въ этомъ отношенш сделала бы честь и совреиенноиу намъ 
искусству иконописашя; драгоценная же риэаея, покрытая множествомъ жемчужныхъ 
украшенй, служить доказательство!^ усердк со стороны почитателей и поклонни- 
ковъ древней святыни. 

(Упоминается на стр. 143.) 



4. Святой Равноапостольный князь Владшаръ. 

(Сгр. 14,) , 

Изображен^ св. князя Владиицра, им-Ьющихъ значен1е портрета, не существуете. 
Въ изданномъ въ 1887 году историческомъ сочиненш «Холмская Русь» воспроизве- 
дена хромолитографически фреска Усненскаго собора въ г. Владим1р* на Клязьме, 
основаннаго великймъ князеиъ Андреемъ Боголюбскимъ въ 1158 году. Насколько 
в4рно, эта иконопись XII в4ка передаетъ внешни видъ изображаеиаго лица, опре- 
делить трудно; одно несомненно, что изысками бол4е древняго изображеыя св. 
Владимхра были бы напрасны. Т*иъ понятнее попытки любителей старины, стремя- 
щихся представить сколько нибудь верное изображено, напоминающее хотя бы 
только некоторыми чертами портретъ великаго князя шевскаго. Къ числу такихъ 
попытокъ относится рисунокъ, приложенный къ настоящей книге. Князь Г. Г. Га- 
гаринъ сд-Ьлалъ опытъ воспроизведен1я облика св. Владимгра по монетамъ ею вре- 
мени. Искусство первоначальныхъ медальеровъ затрудняло попытки реставратора, 
который, для законченности своего рисунка, должепъ былъ, конечно, идеализировать 
монетное изобрадаеше и восполнять неясныя и недостающая черты изъ друтихъ 
нсточниковъ; но обпцй характеръ лица и главнййпия его особенности князь Гагаринъ 
сохранилъ въ томъ вид*, какъ представлено на монетахъ. Такъ напр., на рисунки 
выдержанъ характеръ усовъ, при отсутствш бороды, что такъ не подходить къ 
понятно о св. Владиюр*, сложившемуся подъ вл1ян1емъ живописно-церковныхъ 
традипдй. Что касается одйяшя, креста и престола, на которомъ возсЬдаетъ Влади - 
мхръ, то кн. Гагаринъ придерживался образцовъ Византии, которой велишй князь 
кгевскШ подражалъ въ этихъ случаяхъ. 

Рисунокъ, съ котораго воспроизведено приложенное къ настоящей книг* нзобра- 
жете, находится въ монументальномъ сочиневги гр. И. И. Толстаго *Древн*йш1я 
руссия монеты великаго княжества Шовскаго» (Спб., 1882 г.). 

Велики князь Владим1ръ Святославичъ, владея Новгородомъ, занялъ юевшй 
престолъ иосл'Ь старшаго брата своего Ярополка. Ведя войны съ поляками, вятичами, 
ятвягами и приволжскими болгарами, Владим1ръ расширялъ и укр-Ьплялъ свое госу- 
дарство. Поел* каждаго похода на враговъ, онъ возвращался съ обильною добычей 
и торжественно праздновалъ победу въ кругу своей удалой и сильной дружины. 
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Одного ему не доставало: познашя истиннаго Бога. Владимиру не чуждо было рели- 
позное настроеие; но, выражая его посвоему, онъ, какъ язычникъ, поклонялся 
идоламъ, изображеия которыхъ ставилъ въ своеиъ стольномъ городе на видныхъ 
мйстахъ. Главнымъ идоломъ былъ Перунъ, сделанный нзъ дерева, съ серебряной 
головой н золотыми усами; за нимъ следовали Дажбогъ, Стрибогь, Хорсъ, Мохошъ 
и Симартла. Заблуждаясь въ богопочитайи, шевсше язычники доводили свой лож- 
ный релипозный кулътъ до приношешя въ жертву идоламъ живыхъ людей. Такъ, 
въ летописи сохранилась новость о томъ, что шевше язычники хотели принести 
въ жертву идоламъ сына варяга-хрисшнина веодора, блистаююго юною красотой 
1оанна, но, встр*тявъ въ его отц4 отпоръ и открытое ишнйдаше Христа, замучили 
ихъ обоихъ. Это было въ '985 году, а съ сл$дующаго года началось уже обращейе 
Владим1ра на путь въ истинному богопознанш. 

Своимъ здравымъ умомъ, при озаревди свыше <№> благодати Бояйей, Владим1ръ 
понялъ, что язычество есть темное и жестокое буев4р1е и возжелалъ познать истин- 
ную в-Ьру, чтобы принять ее для себя и для всего народа. Выслушавъ разныхъ про- 
пов*дниковъ, какъ-то магометанъ, н*мце1ГЬ-папистовъ и евреевъ, Владшръ не 
согласился принять ни одной изъ т*хъ йръ, как1я они ему предлагали. Прибылъ 
зат$мъ гречешй мудрый пропов4дннйъ и въ длинной бес4д* объяснилъ Владим1ру 
учен1е православно-христгансцой в*ры. Сердце Владим1ра ужу склонялось въ при- 
нятию сей виры, но, какъ мудрый государь, онъ желалъ советоваться о столь ве- 
ликомъ д4л* съ своими боярами и градскими старцами, чтобы дать и имъ воз- 
можность мысл1ю в сердцемъ участвовать въ этомъ великомъ д^лЪ. По общему со- 
вету ихъ, Владим1ръ отправилъ къ болгарамъ-магометан&мъ, къ нймцамъ и грекамъ 
десять смышленыхъ мужей, чтобы увидать, гд* лучше славатъ Бога. Послы воз- 
вратились и въ присутств1И Владим1ра, бояръ и старцевъ градскихъ съ неодобре- 
темъ говорили о томъ, что вид4ли у болгаръ-мусульманъ, не похвалили и того, 
что впд4ли у н4мцевъ, но съ полною похвалою и восторгомъ разсказывали о величш 
и благолЗши службы Бож1вй, виданной и слышанной ими въ Царьград*, въ храм* 
св. Соф1и. Тогда бояре и старцы сказали Владим1ру: «если бы греческая христиан- 
ская вира не была лучше всЬхъ, то твоя мудрая бабка Ольга не приняла бы ее-. 
«И такъ мы крестимся, но гд*Ь?> спросилъ Владшпръ, — «Гд4 теб* любо князь», 
ответили бояре и старцы. 

По сильному обладателю обширнаго русскаго края не хотелось просить у грековъ 
крещеия, какъ милости; онъ задумалъ и въ этомъ д-Ьл* применить испытанное 
средство — силу оруж1я. Окруживъ гречешй городъ Корсунь или Херсонесъ, отстоя- 
ний въ 2-хъ верстахъ отъ нын*шняго Севастополя, и встр&гивъ дружный отпоръ со 
стороны грековъ, Владим1ръ долго не могъ овладеть городомъ; но одинъ изъ корсу- 
нянъ, Анастасъ, навелъ его на мысль перекопать водопроводныя трубы. Исполнивъ 
этотъ сов*тъ, Владимгръ тутъ же далъ об*щате принять крещеие, если Вогъ по- 
можетъ взять городъ. 0тсутств1в воды заставило грековъ сдаться. Вступивъ въ 
городъ, Владишръ послалъ греческимъ царямъ Васюпю и Константину продложеме 
отдать ему въ замужество сестру ихъ Анну, угрожая въ противномъ случай ихъ 
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столице тою же участш, какая постигла Корсунь. Но христвше цари ответили, 
что они не ногутъ выдать свою сестру замужъ за язычника; тогда Владииръ зая- 
вила что ему нравится греческая вера,, и онъ готовь ее принять. Неохотно царевна 
Анна оставила родину и съ грустш прибыла въ Корсунь. Въ то время Владтира 
постигла глазвая болезнь, и онъ ничего не могъ видеть. Узнавъ объ этомъ, царевна 
сказала князю, что онъ исцелится, если поспешить принять крещеше. Владииръ 
вцялъ этому совету, и когд* корсуншй епископъ, совершая таинство крещенгя, 
возложилъ на него руки, то онъ тотчасъ же прозрЪлъ. Пораженный силою действ1я 
святаго таинства, Владивцръ воскликнулъ: «Теперь только я узналъистиннаго Бога! > . 

Это было въ 988 году. 

Принявъ крещеие и получивъ при этомъ имя Васил1Я, велики князь шевсюй 
отдалъ Корсунь обратно грекамъ и возвратился въ Шевъ, взявъ съ собою священ- 
ников, нощи св. Климента и Фива, иконы, церковные сосуды ж проч. Съ нимъ 
же прибылъ въ Ыевъ и гречешй епископъ Михамлъ, назначенный первымъ митро- 
полйтомъ русскимъ. Прежде всего Владин1ръ обрати лъ своихъ сыновей и дружину 
въ хришанство, а потомъ принялся за истребление идодовъ. Каменныхъ истука- 
новъ разбили въ куски, деревянныхъ сожгли, а главнаго идола Перуна, привязавъ 
къ лошадиному хвосту, стащили съ горы въ ДнЗшръ. ЗагЬмъ митрополнтъ и свя- 
щенники начали ходить по городу и проповедовать евангелге. Мнопе охотно кре- 
стились, но не мало было такихъ, которые не соглашались оставить идолопоклонство. 
Тогда Владивцръ приказалъ, чтобы все язычники на другой день собрались къ 
реке. Величественную картину представляло собою наступившее утро: св. Владашръ 
явился на ДнЪпръ съ своимъ княжескимъ семействонъ, съ митрополитомъ, священ- 
никами и боярами, окруженный множествомъ народа, послушнаго своему князю и 
готоваго воспринять благодать Христовой веры! Новопросвещаемые, но благословенш 
митрополита, вошли въ реку, — одни но шею, друпе по грудь; дЬи остались у 
берега, а младенцевъ держалп на рукахъ взроелые. 

Такъ совершился велики актъ крещеия русскаго народа. Восторженный вели- 
чественнымъ м многознаменательнымъ собыпемъ, велики князь всенародно обратился 
къ Богу съ молитвою: 

«Боже, сотворивый небо и землю! призри на новыя люди ая, и даждь инъ, 
Господи, ув'Ьд'Ьти Тебе, истиннаго Бога, якоже уведбша страны хрншаневц; 
утверди и веру въ нихъ праву и несовратну, и мне помоги, Господи, на супро- 
тивнаго врага, да надЪяся на Тя и на Твою державу, побЪжду возни его». 

Услышана Богомъ молитва крестителя земли Русской: вира права и иесовратна 
утвердилась и окрепла на Руси, и никашя козни враговъ ея не расторгли последова- 
тельной, преемственной связи русскаго народа съ тою просветительною благодатно, 
которою одухотворена была Русь девять вековъ тому назадъ! 

После крещеия шевлянъ, Владимгръ началъ сооружать въ Шеве церкви, по 
преимуществу на т$хъ местахъ, где стояли идолы. На месте идола Перуна была 
воздвигнута, въ 988 году, церковь во имя св. Васил1я (где ныне Трехсвятительская 
церковь). А на томъ месте, где последовала мученическая кончина варяговъ-хри- 
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шанъ 6еодора»л 1оанна, Владимтръ въ 991 г. началъ, а въ 996 г. окончилъ по- 
стройку великол*пнаго храма Рождества пресвятыя Богородицы/ назваинаго Деся- 
тиннымъ (см. особый рисунокъ и объяснеюе къ нему). Сооружая христ1ансше храмы 
и въ другихъ м*стахъ своего княжества, Владнмтръ распространялъ хриспанство 
по вс*мъ городамъ и селамъ. Тавъ, мнтрополитъ Михаилъ вм*ст* съ дядею Вла 
дим1ра Добрынею ходили въ отдаленныя русшя области, ниспровергли идоловъ и 
крестили народъ въ Новгородской земл*. Самъ Владиюръ вн*ст* съ другими епи- 
скопами пропов*довалъ евангел1в на западе и юго-западе отъ Днепра и приэтомъ 
построила городъ Владимгръ (Волыешй), воздвигнувъ въ немъ храмъ Успеик Пре- 
святыя Богородицы. Ему же приписывается сооружеше церквей: св. Васшйя въ товгь 
же город*, названной Обыденною, въ г. Овруч* и сел* Вимномъ во имя того же 
святаго, а также въ честь Успен1я Богородицы въ этомъ сел* (вс* эти церкви 
изображены въ рисункахъ съ объяснен1ями). Просвятивъ Русскую землю св. вирою, 
разумный князь хогЬлъ насадить въ ней и книжное учете, вел*лъ учредить училища 
и брать сюда на обучен1ед*твй «нарочитой чади», то есть изъ бол*е знатнаго класса. 
Д*йств1е св. в*ры на сердце Владнм1ра сказалось особенно въ его неистощимой благо- 
творительности и милосердди къ страждущимъ. Онъ предоставлялъ также митропо- 
литу и епископамъ учреждать при церквахъ больницы и богадельни. 

Распространено христианства и внутреннее управлеше государствомъ не отвлекали 
однако князя Владим1раотъбоевагод*ла, которое онъ вынужденъ былъ вести, защищая 
свои границы отъ наб*говъ степныхъ народовъ. Въ 992 году князь воевалъ съ хорва- 
тами, а поел* того, всл*дств1в наб*га печен*говъ, выступилъ противъ нихъ и 
разбилъ ихъ на р. Трубеж*, гд* потомъ былъ заложенъ г. Переяславъ (нын* у*зд- 
ный городъ Полтавской губ.). Въ 996 году, въ день Преображейя Господня, пече- 
н*ги опять сд*лали нападете и, окруживъ небольшую русскую дружину, угрожали 
ей истреблешемъ; но Владимгръ дадъ об*тъ построить церковь во имя Преображения, 
и хищники удалились. Въ 1014 году печен*гн еще разъ вторглись въ великокняже- 
ше пред*лы; но Владимгръ, лишенный прежней бодрости и здоровья, не могъ уже 
начальствовать надъ войскомъ и вв*рилъ его сыну своему Борису. Въ сл*дующемъ 
году, 15 доля, Владим1ръ скончался въ загородномъ дворц* своемъ, въ сел* Бе- 
рестов*, близъ Шева. Т*ло почившаго князя было привезено въ городъ и погребено 
въ сооруженномъ имъ Десятинномъ храм*, въ мраморномъ гробу, рядомъ съ супругою 
его Анною. При раскопк* развалинъ этого древняго храма,* митрополитъ Петръ Могила 
обр*лъ останки князя Владин1ра; причемъ черепъ его передалъ сперва въ церковь 
Спаса' Преображен1я на Берестов*, а потомъ въ Шево-Печерскую лавру, гд* онъ 
находится понын*; кость правой руки отдалъ въ Шево-Соф1йшй соборъ, а ниж- 
нюю челюсть переслалъ въ Москву. Впосл*дств1и надъ гробомъ князя Владим1ра, 
въ Десятинной церкви, устроенъ сарксфагъ, о которомъ см. въ описами этого храма. 
Память просв*тителя Руси, причисленнаго къ лику святыхъ и наименованнаго 
равноапостольнымъ, празднуется 15 шля. 
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5. Св. Петръ, митрополнтъ всея Руси. 

(Стр.89.) 

Въ Московскомъ Успенскомъ соборе, гд4 почиваютъ нощи всероссШскато митро- 
полита Петра, находится пелена съ изображешемъ святителя. 

Въ описи соборной относительно этой пелены сказано: 

«Покровъ съ св. мощей Петра митрополита: на неиъ вышить образъ святителя 
Петра съ евангелхемъ золотомъ и серебромъ; надъ главою въ облаках?; св. Троица, 
шита также золотомъ и серебромъ; на евангелги у распят и у св. Петра вйнцы, 
ризы, круги , кресты; по ризамъ пробЪль низаны крупнымъ и мблкимъ желчугомъ; 
въ в4нцй пять золотыхъ запонъ; въ оныхъ занонахъ двадцать девять искръ яхон- 
товыхъ. Оный покровъ опушенъ червчатымъ бархатомъ; на немъ слова — капительныя 
серебряный; м4рою оный покровъ въ длину три аршина съ вершкомъ, въ ширину 
аршинъ пять вершковъ». 

Въ сПамятникахъ московской древности> значится, что покровъ св. Петра нзго- 
товленъ въ XVII в-Ьк*. . 

Съ этого покрова, съ благословешя высокопреосвященнаго Ьанниюя, митропо- 
лита московскаго, по просьб* издателя, была снята фотограф1я, съ которой 
воспроизведенъ на страницахъ настоящаго издашя рисунокъ. • ' 

Вокругъ пелены славянскою вязью вышита следующая надпись: «Повел , Ьн1вмъ 
блг~очс~тиваго 1 хртолюбиваго гд~ ря цр~я и великаго кн зя АлексЬя Михаиловича всеа 
Руси! и его благоверные и хрстолюб1вые гд"рн1 црцы 1 велив1е кнпни Марьи зд*лан 
си1 покровъ в сборную цр~кв оуснения лрч~тые Бцы великог" чудотворца Петра митро- 
полгта на локровете чюдотворных моще'. Наста днес всечестныи праздник пренесе- 
ния чс~тных моще1 тво1хъ, стлю Петре, веселя (и)зряд(н)о твое стадо, в*рнаго ц ря 
и люди, о них же не оскудевая моляся Ху~Бг~у, 1м же от него дарованеи*ти пастве 
сохранитися от враг ненав-Ьстованных 1 спастися дпГамъ нпГ им». По сторонамъ лика 
надпись: «о ауу\ (или ау^о), т. е о а5ю<;, Петръ митрополит, московски чюдо- 
творецв . 

Святитель Петръ родился въ пред*лахъ древней Волыни. Когда онъ достигъ 
семилйтняго возраста, отецъ его, по имени ведоръ, отдалъ своею сына въ школу. 
По достижеши 13-ти лйтняго возраста, благочестивый юноша постригся въ одномъ 
изъ ближайшихъ монастырей и выказалъ зд*сь примеры иноческаго лослушашя, • 
смирейя и благочешя. Этими высокими качествами онъ обратилъ на себя внинапе 
настоятеля и былъ удостоенъ посвящеия въ 1ерейск1й санъ. Занимаясь вм4ст4 съ гЬмъ 
яконописашемъ, Петръ сделался изв*стнымъ галицкому князю, митрополиту Максиму 
и иногимъ русскимъ вельможамъ . Но не славы мирской искалъ для себя святитель. 
Стремясь къ подвижничеству и предаваясь богомышю, Петръ обр*лъ для себя уеди- 
ненное м*сто на рйк* Рат* , въ нынешней Галищи, и вскоре основалъ зд*сь мона- 
стырь, въ который начали стекаться во множестве окрестные жители для 
получен1я духовнаго назидан1я и вещественной помощи отъ благотворительности 
Петра. Посл^ смерти ыевскаго митрополита Максима, велики князь Юрй Львовичъ 
избралъ Петра въ преемники Максиму и отправилъ его въ Царьтрадъ на лосвя- 
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щейе. Патргаршую кафедру въ то время заннмалъ добродетельный Аеанайй. Со- 
хранилось предаше, что, когда Петръ явился въ Софйшй Ц^реградсшй соборъ, 
патр1архъ пророчески воскликнулъ : «Иовел , Ьн1емъ Божтимъ пришелъ къ намъ див- 
ный мужъ, который благодарю Бож1ею упасетъ вверенное еиу стадо»; во время же 
посвящен1Я Петра въ митрополиты, лицо его прошло. 

Получивъ посвящен1е, митрополнтъ Петръ поселился въ Шев* и ревностно от- 
дался испдлнешю святительскихъ обязанностей; но въ 1309 году, по случаю угро- 
жавшая Шеву татарскаго нашеств1я, онъ переселился во Владийпръ на Клязьме. 
Вскоре онъ переневъ митрополичью каоедру въ Москву и зд*сь снискалъ себ^ рас- 
положено и любовь великаго князя, Ивана Даниловича Калиты. Въ 1326 году, съ 
разр1лпен1я великаго князя, онъ заложилъ въ Москве храмъ Успемя пресв. Бого- 
родицы, гд* заранее приготовилъ себ* могилу. Спустя четыре месяца поел* осно- 
вашя храма, святитель почнлъ. Говорятъ, что во время погребальнаго шествгя свя- 
титель благословлялъ изъ гроба сопровождавшихъ его т*ло. Какъ известно, Успен- 
скай соборъ, черезъ 146 л*тъ поел* смерти св. Петра, по случаю ветхости и 
тесноты, былъ разобранъ; вместо него въ 1472 году былъ заложенъ новый храм ъ; 
но, будучи доведенъ до сводовъ, онъ обрушился. Постройка новаго, до нын* су- 
ществующая) храма Успешя была произведена въ 1474—1479 годахъ выписаннымъ 
изъ Венецги зодчимъФ1оравенти. Во время этяхъ перестроекъ мощи св. Петра находи- 
лись въ церкви 1оанна Л*ствичника. Нын* он* покоятся въ храм* Успешя, въ 
с*верномъ прид*л* апостоловъ Петра и Павла. Въ томъ же собор* находится икона 
Успешя пресв. Богородицы, писанная св. Петромъ, и образъ Вояией Матери, на- 
писанный святителемъ въ бытность его нгуменоиъ на Волыни. 

Святитель Петръ составилъ два послашя, изъ которыхъ одно поучаетъ хришанъ 
проводить время поста въ строгомъ воздержали и молитв* и приобщаться св. таинъ, 
а другое уб*ждаетъ духовенство быть истинными пастырями, а не наемниками. Ему 
же приписывается поучеюе «о вдовствуюпщхъ поп*хъ*, которое въ продолжети н*- 
котораго времени составляло руководственное правило въ русской церкви. 
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Б. Портреты и изобраЖетя историческихъ лицъ. 



6. Семейство великаго князя Святослава Ярославича. 

(Стр. 18.) 

Хромолитографированное изображенге семейства Святослава Ярославича соста- 
зляетъ точную копт, въ уйеньшенномъ лишь размер*, съ рисунка, приложенная 
къ «Изборнику .Святослава». 

Рукописный «Изборникъ Святослава» составляешь переводъ съ гречсскаго языка 
исполненный для болгарсваго царя Симеона и переписанный дьяконь Гоанномъ съ 
некоторыми изм1шен1ями для Святослава Ярославича въ 1073 году. Содержаще его 
состоять изъ собравгя разныхъ святоотеческихъ творенй. Изборнвкъ Святослава быль 
открыть археографомъ П. М. Строевымъ въ библютек* Воскресенскаго монастыря 
подъ Москвой, изв^стнаго подъ назван1емъ Новый 1ерусалимъ. По представлешю 
московскаго митрополита Филарета, основанному на заявлена действ, тайн. сов. 
А. Н. Оленина, Московская синодальная контора, въ 1834 году, распорядилась, дабы 
Изборникъ былъ переданъ- въ Московскую синодальную бяблютеку, гд* онъ нахо- 
дится и въ настоящее время. Къ рукописному Изборнику былъ приложенъ испол- 
ненный профессороиъ археологической живописи в. Г. Солацевымъ снимокъ съ за- 
главной картины, изображающей семейство великаго князя Святослава, оригинадъ же 
рисунка считали тогда утраченнымъ. Между тЬмъ, въ томъ же 1834 году, министръ 
народнаго просв*щев1я, гр. С. С. Уваровъ, представилъ государю картину семьи Свя- 
тослава въ подлинник*. Кто доставилъ Уварову эту редкую картину, не известно. 
Государь приказалъ хранить картину въ Московской оружейной палат! . Съ образо- 
вашежъ затЗшъ въ Москве Государственнаго Древнехранилища, картина, въ чисд* 
другихъ редкостей, была передана въ 1853 году въ это учреждеще. Въ 1845 году, 
по предложению секретаря Императорскаго Общества исторш и древностей рошйсетхъ 
0. М. Бодянскаго, Изборникъ былъ вытребованъ въ это Общество съ ц'Ьлью издаша 
его иждивен1емъ просвйщеннаго болгарина И. Н. Денкоглу; но это предположена 
не осуществилось. Въ 1865 году Бодядсюй снова задумалъ издать Изборникъ и въ 

1877 году усп*лъ напечатать 23 листа, въ числ-Ь 800 экземпляровъ, съ славян- 
скимъ и греческимъ текстомъ и съ латинскими прим*чан1ямп. (Изъ 266 листовъ 
Изборника Святослава 1073 года отпечатано Водянскпмъ 74 листа). Но въ 1877 
году смерть Бодянсваго прервала кропотливый его трудъ по этому изданш. Въ томъ 
же году въ Петербург* учреждено Общество любителей древней письменности, н 
тогда же членъ-учредитель Общества, ГеннадШ Карповъ, предложилъ издать Избор- 
никъ въ точной коти, ни въ чемъ не отступая отъ подлинника; другой членъ- 
учредитель Общества Тим. Сав. Морозовъ предложилъ для этого свои средства. Весною 

1878 года св. синодъ, по предложеиш бывшаго тогда оберъ-прокуроромъ, графа 
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Д. А. Толстаго (нын* президентъ Академ!и наукъ и министръ внутреннихъ д*дъ) 
вытребовалъ Изборнйкъ въ Петербурга, и такимъ образомъ полное издаше его осу- 
ществилось. Текстъ Изборника, отпечатанная въ числ* 360 экземпляровъ, вос- 
произведенъ лосредствомъ фотолитографш, а картины, въ тою адсл* и семья Свя- 
тослава, фотохромолитограф1ей. * 

Какъ видно изъ приложенная къ настоящему изданш снимка, оригинальный 
рисунокъ сильно пострадалъ отъ времени: краски выцвели, а местами стерлись. 
ТЬмъне мен*е этотъ рисунокъ XI в4ка им4етъ не маловажное значеие, представляя 
собою достоверные образцы древнерусскихъ княжескихъ од*янй. 

Святославъ II, сынъ Ярослава I (Юрхя) Мудраго и внукъ св. равноапостольнаго 
князя Владим1ра, получилъ отъ своего отца княжество Черниговское, землю вятичей, 
Муромъ, Рязань и Тмутаракань, и быдъ однимъ изъ сильнЬйшихъ князей русскихъ. 
Въ 1067 году, въ качеств* союзника брата своего, к!евскаго князя Изяслава1, онъ 
разбилъ на Н^ман* Всеслава, князя полоцкаго; но въ сл^дующемъ году самъ быдъ 
поб'Ьжденъ половцами при р. Альм* и бйжалъ въ Черниговъ; собравъ зат'Ьмъ 3,000 
ратниковъ, Святославъ разбилъ половцевъ при м. Седнев*, Черниговскаго у*зда, 
Предшествовавшую свой неудачу онъ отнесъ къ измени своего брата Изяслава I; 
поэтому, покончивъ съ половцами, онъ двинулся на нос л* дня го. Тогда Изяславъ 
б*жалъ въ Польшу, и Святославъ, отвергнувъ заступничество за брата со стороны 
императора германскаго Генриха IV, вступилъ, въ 1073 году, на кгевшй велико- 
княжеский престолъ. Святославъ Ярославичъ скончался въ 1076 году. 

Отъ отца своего Ярослава Мудраго Святославъ насл'Ьдовалъ горячее стремлеше 
къ чтендо и собиранш книгъ. Книгами онъ < наполни лъ клЪтя свои», и въ числи 
этихъ книгъ былъ и «Изборнйкъ». 

Святославъ былъ женатъ на 0д4 и им*лъ д4тей Гл*ба (^ 1078 г.), Давида 
(1* 1123 г.), Романа (+ 1709 г.), Олега (+ 1115 г.) и Ярослава (+ 1129 г.)! Изъ 
нихъ Олегъ Святославичъ былъ некоторое время княземъ владимхро-волынскимъ. 
(Упоминается на стр. 26.) 



7. Строители древняго Почаевскаго храма бедоръ I Ева Домашевше. 

(Стр. 73.) 

Въ покояхъ священно-архммандрита Почаевсвой лавры, въ числи историческихъ 
портретовъ, находится изображеше строителей Почаевской церкви во имя пресв. 
Троицы, Оедора и Бвы Домашевскихъ, воспроизведенное въ настоящемъ издами съ 
фотографической коши. 

Супруги Домашевше представлены держащими модель отстроенной ими въ 
1649 году церкви, которая въ 1771 году заменена бол*е обширнымъ храмомъ, со- 
оруженнымъ графомъ Николаемъ Потоцкимъ во имя Успен1я пресв. Богородицы и 
«уществующимъ въ настоящее время. На картин* церковь осеняется Духомъ свя- 
тымъ, а подъ нею изображеиъ столъ, на воторомъ лежатъ дв4 книги, четки и 
шапка; у стола на колйняхъ стоять двое д$тей. Храмостроители нарисованы въ на- 
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цшальныхъ костюмахъ того времени. Въ верхней частя картины по угламъ ззо- 
бражены гербы. Подъ картиной сделана следующая надпись на польскомъ язык*: 
«1\икШого\пе зШгву сегкш >у Росяаюте IV. \У. Теойог 1 Ета Ботавгетесу 
Котогпшкоз^уо ^гашс Кггвт. Ко. 1649». Наподпись эта върусскоиъ переводи 
значить: «Строители старой церкви въ Почаев*, вельможные веодоръ и Бва 
Домашевше, коморники граннцъ Кременецкнхъ, 1649 года». Должность ко- 
иорника состояла въ наблюдеыи за ц*лост!ю м неприкосновенностш принадлежа- 
щихъ каждому владельцу земель, находившихся въ пред'Ьлахъ Кременецкаго по- 
вита. Домашевше были владельцами значительнаго ин*н1я вблизи Почаева. Въ 
1665 году Ева Домашевская завещала похоронить ея т*ло въ новосозданномъ 
храм*, по чину восточной церкви. 



8. Шевекй удельный Князь Алекеандръ (Олелько) Владитровнчъ. 

(Стр. 137.) 

Дортретъ воспроизведенъ съ фотографе, находящейся въ музе* при Шевской 
духовной академш. Оригйналъ, писанный маслянныин красками, хранится въ г. 
Слуцк*. Это едва-ли не единственный, дошедппй до нашего времени, портретъ уд*ль- 
наго южно-русскаго князя московскаго першда. 

Во время княженгя въ Литв-Ь Казимхра Ягайловича, впослйдствхи короля поль- 
скаго, въ южно-русскихъ областяхъ начали снова возникать уд-Ьльныя княжества, 
окончательно исчезнувпия при томъ -же княз*. Шевшй удйлъ, въ течети продол- 
жительная времени принадлежавши князю Владимгру Ольгердовичу, былъ от- 
нять отъ нею великим* княземъ Витовтомъ (во св. крещенш Александръ). Внукъ 
велнкаго Ольгерда пожелалъ возстановить свои права на отцовское наслОДе. Съ 
этою ц4лью Александръ (Олелько) Владим1ровичъ прибылъ въ 1442 году въ Вильну 
и обратился съ просьбою къ великому литовскому князю Казинару Ягайловнчу. 
Тотъ мсполнилъ просьбу своего двоюроднаго брата и выд*лилъ ему Кхевъ съ Жи- 
том1ромъ и Овручемъ. Олелько былъ женатъ на дочери велнкаго князя московскаго, 
Васнл1я Диитр1евича 9 Анастасы. Онъ пользовался уважеиемъ и отличался умомъ 
и храбростью, такъ что, когда умерь велики князь Витовтъ, его предлагали из- 
брать налитовшй велвко-княжешйпрестолъ. По его ходатайству, Казимгръ Ягай- 
ловичъ утвердилъ власть посвященнаго въ Москве митрополита 1оны надъ русскими 
епарх1ями велнкаго княжества Литовскаго. Олелько владйлъ своимъ уд*ломъ до саг 
мой смерти своей, последовавшей въ 1455 году. Поел* того Шевъ достался стар- 
шему сыну Олелька Симеону Александровичу, который оставилъ по себ* память въ 
Шев-Ь возобновлен1емъ великой Юево-Печерской церкви. 

Александръ Владимгровичъ былъ родоначальникойъ князей Слуцкихъ Олель- 
ловичей. 
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9. Князь Константинъ Константнновичъ ОстрожскШ. 

(Стр. 141.) 

Портретъ восдроизведенъ но фотографе съ живописнаго портрета, находяща- 
яся въ селе Новомалине, Острожскаго уезда, у помещика Сосновскаго. 

Знаменитый родъ князей Острожсквхъ ведетъ свое начало отъ равноапостоль- 
наго князя Владимхра. Власть этого рода имела на Литве характеръ власти феодала 
или удЪльнаго князя. Предъ многими изъ его представителей преклонялась вся 
Литва. Къ князьямъ Острожскимъ являлись посольства отъ господаря молдавскаго и 
хана крымс каго. Острожсше владбли 24 городами и, 10 местечками съ 600 церк- 
вей. Доходъ съ ихъ имЯтй на нынепшя деньги составлялъ около 2-хъ мюшоновъ 
рублей; 1,500 дворянъ служили при ихъ двор* или въ ихъ гвардш; у нихъ были 
свои бояры, а место маршала двора занималъ польски сенаторъ, обязанный хоть 
два раза въ годъ стоять во время обида за стуломъ князя и служить ему. 

Родъ князей Острожсквхъ выдвинулъ последовательный рядъ выдающихся дея- 
телей на поприще защиты русскаго народа и православной веры. Такъ известны 
князь Дан1ИлъДмитр1евичъ(! 1 346 г.), занимавши некоторое время га- 
ЛИЦВ1Й престолъ; о&ъ оставилъ добрую о себе память иэгнайемъ поляковъ изъ Га* 
л ищи; бедоръ Дани лови чъ, князь владим1рск1й и'севершй, выступавший 
въ истор1и сначала какъ энергичный защитнмкъ Волыни отъ польскаго вторжейя и 
ревностный заступникъ за православную церковь, а потомъ — какъ доблестный по- 
движникъ, проиенявпий (въ 1438 году) княжескую ворону на схиму съ именемъ 
6еодос1я и после кончины своей въ Юево-Печерской лавре, въ глубокой ста- 
рости, проявлявши чудотвореия (мощи его покоятся въ дальнихъ пещерахъ); 
князь Васил1й Оедоровичъ Красный (| 1453 г.), укрепивши городъ 
Острогъ и построивши въ немъ несколько православныхъ церквей, а также осно- 
вавши известный Дерманшй монастырь (см. особый рисунокъ и описаюе); князь 
Константинъ И в а н'о в и ч ъ, велики гетманъ литовски, давппй 33 битвы, 
изъ коихъ понесъ только два поражеия, и сохранивши о себе память, кроме 
того, какъ строитель замка и церкви въ г. Остроге. 

Но изъ целаго ряда сыновъ досточтимаго княжескаго рода наиболее выделяется 
просвещеинейпий вельможа южной Руси, князь Константин* Константн- 
новичъ Ост рожск1й. 

Князь К. К. Острожшй родился въ Туровевъ начале 1527 года. Занимая постъ 
воеводы швекаго и маршала волынскаго, онъ пользовался своими знатностш про- 
исхождешя, умомъ, богатствомъ и общественныиъ положенгемъ для того, чтобы 
служить своей родине и охранять ея права. Защищая Русь отъ нещлятельскнхъ 
вторжевШ, онъ разбилъ татаршя полчища подъ Синявой въ 1575 году, подъ г. 
Дубро въ 1577 году и подъ г. Острогомъ въ 1578 году. Правда, онъ согласился 
на соединено Литвы съ Польшей и подписалъ актъ политической уши 1569 года, 
но известно, сколько усилгй положили западно-руеше вельможи и бояре въ не- 
равной борьбе по поводу этого соедцнешя. За то князь Острожшй является рев- 
ностнымъ поборникомъ и охраиителемъ православной церкви и русской народности. 
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Инея сношевк съ просвещенными людьми Востока, онъ содействовалъ на родине 
просвещенш всеми м-рами: заводилъ типограф» (Острожскую я Дерманскую, язь 
которыхъ въ первой известный московски лервопечатникъ Иванъ бедоровъ вале 
чаталъ знаменитую Острожскую библт м Новый зав-вть; см. особые рисунки и объ- 
яснено); издавалъ церковныя книги; открывалъ школы; разсылалъпо Руси иЛитв* 
учителей и пропов'вдноковъ; учредил^ въ Остроге академш подъ наблюдетенъ уче. 
наго грека Кирилла Лукариса (впоследстйш, въ 1621—1638 г. г., патркрхъ кон- 
стантинопольски, утопленный въмор* въ 1638 году по наущейю 1езуитовъ, пена- 
1 вид-ввшихъ его за глубокую преданность православш) и т. п. Деятельность князя 
, Острожскаго была обширная и многополезная, обратившая иа себя внимаме самого 
польскаго короля Стефана Батор1я, который, за попечеме князя о пользахъ народа 
и церкви, назвалъ его «верховнымъ хранителемъ и защитникомъ западно-русской 
церкви», каковымъ и безъ королевскаго отдич1я признавалъ князя весь православ- 
ный народъ южной Руси, считая его столпоиъ православ1я. По зватю главнаго 
патрона западной русской церкви, князь Острожскй прининалъ меры къ церковному 
благоустройству, въ которомъ такъ нуждалась церковь, смущаемая 1взунтскими про- 
исками. Для искоренешя зла и установлев1Я должнаго благочишя, князь хотелъ 
воспользоваться прнбытаейъ константинопольскаго патргарха 1ерем1и II (см. его 
портретъ и объяснение къ нему), которому была подчинена западно-русская цер- 
ковь. Патргархъ, на пути изъ Москвы, посвтидъ въ 1589 году Литовшй край. 
Не его и не князя Острожскаго вина, если принятый патр1архомъ миры не послу- 
жили охраной отъ последовавшего въ 1 596 году установлена церковной ун1и. Но 
и послЪ того, съ развит1емъ этого 1взуитскаго измышлейя, князь Острожшй вы- 
казалъ себя истиннымъ и непреложно вЪрнымъ сыномъ православной церкви. Про- 
тивясь всеми мерами распространена унги и не допустивъ во всю свою жизнь 
вторжешя ея въ свои влад-вшя, киязь не оставался молчаливыиъ зрителемъ уйат- 
скаго прозелитизма. Онъ открылъ въ своемъ замке приотъ всЬиъ, кто искалъ за- 
щиты отъ насильно вводимой униг, защнщалъ ревнителей лравославхя въ польски» 
трнбуналахъ, оказывалъ имъ всякое покровительство и помощь, охранялъ такихъ 
героевъ, какъ известные народные борцы отецъ и три брата Наливайки (изъ кото- 
рыхъ брать Дам^нъ былъ прошеремъ Острожской замковой церкви). 

И въ эту бедственную для русскаго народа эпоху резиденщя князя Констан- 
тина Константиновича — городъ Острогъ не переставалъ быть средоточгемъ умствен- 
ной патрхотической жизни. Люди, твердо стоявппя за истину православнаго ве- 
роученгя, и въ эту пору гонен1й выказывали свою деятельность: здесь писались и 
составлялись таюя сочиненк, какъ истор1я флоренпйсваго собора въ истинномъ 
ея свете и опровержев1е на книгу фанатика-1езуита Скарги «О единой вире*. 

Князь К. К. ОстрожскШ скончался въ 1608 году и погребенъ въ фамильной 
усыпальнице, въ Острожской замковой церкви. Говорятъ, впрочемъ, что останки 
знаненитаго князя были перенесены внучкою его Анною Александровною, совратив- 
шеюся въ латинство подъ именемъ Алоизы и вышедшей заиужъ за гетмана Ходке- 
вича, въ 1езуитсшй костелъ. 
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10. Князь Иванъ Константиновичъ (Янушъ) ОстрожекШ. 

(Стр.. 147.) 

Насколько воевода йевшй и наршалъ волынсий, князь К. К. Острожшй за- 
служиваем досточтимой памяти по многополезной своей деятельности въ защит!» 
православной в*ры л русской народности въ южной Руси, настолько же сынъ его 
Иванъ Константиновичъ является д*ятелемъ противоположная направлен! я. 

Князь Константинъ Константиновичъ им*лъ трехъ сыновей: Константина, Але- 
ксандра и Ивана. Первые двое умерли еще при жизни отца, князь же Иванъ еще 
при жизни посл'Ьдняго совратился въ римско-католическую виру. Изм*нивъ право* 
славш, онъ не им*лъ нужды поддерживать т* учреждешя, которыя были созданы 
патрюти ческою ревностш его отца, всл*дств1е чего училища и типографш, лишенныя 
матерхальной помощи, пришли въ упадокъ. Взам*нъ того, посл*дн1й потомокъ 
князей Острожскихъ началъ оказывать покровительство латинству. Передавъ Ост- 
рожскую церковь ев» Василгя кармелитамъ, а Межиричскую во имя св. Троицы — 
францискананъ, князь Янушъ воздвигнулъ на свой счетъ новые костелы въ Кон- 
стантинов* и Острог*. 

Вообще съ именещъ кн. Януша .Острожскаго въ исторги связано д*ло появлен1я 
и развит латинства тамъ, гд* оно досел* встречало твердый отпоръ и преграду. 

Какъ посл^дн1й потомокъ знаменптаго рода князей Острожскихъ въ мужскомъ 
кол*н*, князь Янушъ не могъ быть обойденъ въ настоящемъ изданш, настраницахъ 
котораго пом*щенъ его портретъ, снятый по фотографк съ живописнаго портрета, 
находящагося нын* въ церковно-археологяческомъ музе* при К1евской духовной 
академш. 



И. Утатскш митрополитъ Ипатш ПоцЪй. 
(Стр. 153.) 

Въ весьма интересной исторической галлере* портретовъ холмскихъ еписвоповъ, 
находящейся въ г. Холм*, Люблинской губерши, при арх1ерейскомъ дом*, есть 
два живописныхъ портрета 11оц*я, снятые очевидно разновременно. Первый изъ нихъ 
былъ изданъ въ УШ выпуск* «Памятнпковъ русской старины въ западныхъ губер- 
Н1яхъ» и повторенъ въ «Холмской Руси»; второй портретъ, снятый подъ старость, 
нигд* не изданный, воспроизведенъ въ настоящей книг*. 

Фамил1я Поц*евъ или Пот*евъ принадлежала къ числу исконно русскихъ, пра- 
вославнаго испов*дашя. Отецъ митрополита, Левъ Поц*й, былъ литовскимъ под- 
скарбгемъ ж писаремъ великаго князя литовскаго Сигизмунда I. Сынъ его Адамъ, въ 
иночеств* Ипаий, родился въ 1541 году въ сел* Рожанк*, въ нын*шнемъ Влодав- 
скомъ у*зд*, С*длецкой губерн1и. Образованге онъ получилъ сначала въ кальвин- 
ской школ* князя Радзивила, а потомъ— въ Краковской академк. Онъ былъ же- 
натъ на дочери православнаго волынскаго князя ведора Головни-Острожецкаго, Анн*, 
и им*лъ трехъ сыновей и трехъ дочерей. Начавъ службу у князя Радзивила и про- 
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должая ее въ должностяхъ земскаго судьи въ г, Брест*, а потоиъ каштеляна и се- 
натора, Поц4й сделался протестантомъ, вальвинистомъ или . евантеликомъ. Это было 
время, когда протестанство заняло господствующее положете во всей Еврон*, а въ 
тоиъ числ*Ь и въ Польше и на Литв* и въ соединенныхъ съ нею русскихъ зенляхъ. 
Оставаясь йротестантомъ до 33 л*тняго возраста, Поц4й однако не удовлетворялся 
этимъ свободнымъ вйроучешемъ, распадавшимся на несколько сектъ и толкойъ и 
неим4вшпмъ твердыхъ, руководящихъ основъ, и возвратился, около 1574 года, къ 
предковой православной в4р*6. Но зд*сь его встретили новыя сомнЬнк. Западно- 
русская церковь находилась въ то время въ крайне разстроенномъ положенк. Вся 
1ерарх1я. отъ священника до митрополита включительно, была въ рукахъ людей, не 
сознававпшхъ высоты своего дризвашя, людей иногда безъ виры и должныхъ уб*ж- 
дешй, жаждавшихъ лишь обогащенк и на каждомъ шагу нарушавшихъ церковные 
законы. Велико было тогда нестроейе среди православнаго запад наго духовенства, 
запятнаннаго разными пороками и даже преступленкми. Съ другой стороны, предъ 
глазами Поц-Ья представлялась стройная 1врархк католической церкви, успехи гезу- 
итовъ въ искорененк протестантскаго движенк, обил1е ученыхъ богослововъ и лро- 
повйдниковъ. Къ тому же латинская пропаганда была перенесена гезуитами на пра- 
вославныхъ, которые даже въ лучшихъ своихъ представителяхъ примирялись, въ видахъ 
устройства д*лъ своей церкви, съ мыслш 1ерархическагоподчиненк последней римскому 
первосвященнику. Подъвл!ян1вмъ этого стрем летя, начитавшись полежи ческаго сочиненк 
1взуита Петра Скарги «О единстве церкви Бож1ей подъ единымъ аастыремъ», на- 
ходясь въ частыхъ сношешяхъ съ католическими патерами, — ПоцМ воспользовался 
двумя случайными обстоятельствами: смертш своей жены и кончиною влади- 
М1ро-волынскаго епископа Мелетк Хребтовича-Вогужинскаго, чтобы посвятить себя 
д*лу соединены церквей. Съ этою ц4лью онъ принялъ въ 1593 году монашество съ 
именемъ Ипат1я и въ томъ же году, по желашю князя Острожскаго, былъ по- 
священъ въ епископы, съ назначбйемъ на Владим1ро-Волынскую каеедру. Въ то 
время начало уши съ Римомъ было уже положено состоявшимся въ шн* 1591 г. 
соглашен1виъ четыреуь западно- русскихъ епископовъ, а польское правительство ста- 
ралось всеми силами объ укорененк и распространен» этого зачатка. Въ этоиъ 
стремленк своемъ оно предложило Ипатш Поц'Ью и его единомышленнику, епископу 
луцкому Кириллу Терлецкому отправиться въ Римъ и заключить тамъ унт. Въ 
март* 1595 года Поц*й писалъ князю Острожскому: «считая унш полезною для 
уиноженк славы Божгей, я разумею одиакожъ не такую унш, чтобы намъ совсбмъ 
претвориться въ иной образъ, а такую, чтобы мы. оставаясь въ целости, исправили 
только н*которыя вещи, которыхъ держимся больше по упрямству, нежели по ис- 
тине». Побывавъ въ Рим*, въ сентябре того же года, внести съ Терлецкииъ, Поц*й 
привезъ съ собою унш, которая была нич*мъ инымъ, какъ полнымъ «лретворе- 
ыемъ» русской в*ры въ латинство. Формально принявъ зат*мъ унт на брестскомъ 
собор*, 8 октября 1596 года, вм*ст* съ другими отступниками отъ православк, 
Поц*й сделался ревностныиъ ея распространите л емъ, «апостоломъ унк», по выраже- 
Н1ю унктскихъ писателей, Вм*ст* съ гЬмъ, онъ обратился въ жестокаго тонителя 
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православной в*ры, для искоренемя которой приб*галъ ко всевозможныиъ сред- 
ствамъ: насилш, интрйгамъ, ложнймъ доносамъ, разорейямъ церквей и поруганш 
ихъ священной утвари. Такъ онъ поступилъ, наприм*ръ, въ 1596 году, съ церковью 
св. Ил1и въ г. Владим1р*-Волынскомъ, возбудивъ негодоваше и жалобу со стороны 
патронши, жены брацлавскаго каштеляна Мар1и Загоровской. Необычайное неистов- 
ство Поц*й проявилъ въ Вильни въ 1608 — 1609 гг. и т*мъ вызвалъ столь сильное 
раздражеше въ народе, что на него было сделано покушеие; изув*ръ отделался 
лишь потерею двухъ пальцевъ л*вой руки, отс*ченныхъ сабельнымъ ударомъ» От- 
рубленные пальцы признаны были релитями и были возложены на алтарь Троиц- 
каго монастыря. Независимо отъ пресл*доватя православ1я, Поц-бй распространялъ 
излюбленную имъ унщ еще другими средствами. Такъ, онъ обратилъ братскую пра- 
вославную школу въ Брест* въ.ушатское училище, устроилъ при Виленскомъ Троиц- 
комъ монастыр* ушатной коллепумъ, основалъ въ г. Владим1р*-Волынскомъ при 
Успенскомъ храм* школу, составлялъ и распространялъ сочинешя въ защиту унш. 
Ему же принадлежитъ мысль учреждеия базил1анскаго ордена. Наконецъ онъ съум*лъ 
приготовить себ* сотрудниковъ въ лиц* Рутскаго, Мороховекаго и Кунцевича. 

Въ митрополиты Поц*й былъ посвященъ въ 1599 году. Умерь онъ 18 шля 1618 
года, 72-хъ л*тъ отъ роду, и погребенъ въ Успенскомъ собор* города Владим1ра- 
Волынскаго. 



12. Константинопольски патр1архъ 1ерем1я П. 

(Стр. 180.) 

Портретъ патр1арха 1ерем1И снятъ съ фотографе, хранящейся въ музе* Шев- 
ской духовной академш. Подлинникъ находится въ Львов*, въ тамошней, такъ 
называемой, ставропипп. 

1ерем1я II, по фамилш Траносъ (св*тлый), до 1572 года былъ митрополитомъ 
ларисскимъ, а 5 мая 1572 г. возведенъ на патр1арпий лрестолъ. Современная ему 
греческая хроника (Малакса) такъ выражается о немъ: «Это былъ пастырь благо- 
украшенный духовными дарами, жизни безупречной, благочестный, справедливый, 
милосердый, незлобивый. Исполнилось надъ нимъ апостольское слово: таковъ 
подобаше намъ архгерей. Вс* христиане, старые и малые, славили Бога за него». 
Представительный по самой наружности, онъ отличался также пр!ятною обходитель- 
ности и благодушнымъ настроеюемъ. Самые султаны (Селимъ II и МуратъШ) бла- 
говолили къ 1ерем1ю и подтверждали права патрхархги и церкви православной. 1ере- 
М1Я любилъ просв*щен1е и старался окружать себя людьми просв*щенвыми. Онъ 
былъ изв*стенъ и уважаемъ и въ сред* н*мецкихъ протестантскихъ ученыхъ и 
богослововъ, которые изъ Тюбингена присылали на его судъ изложеше своего учен1я, 
и къ которымъ писалъ и самъ 1ерем1я, изобличая, хотя и кротко, ихъ заблуждешя 
и защищая учете православ1я. Къ несчастш, въ Константинопольской патр1арх1и 
съ 1683 года опять возстало застар*лое зло интригь, искательствъ и смутъ, кото- 
рыми не замедлила воспользоваться турецкая власть. 1еремхя не разъ свергаемъ 
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быль съ престола, много страдалъ, наконецъ, когда въ 1587 году снова быль воз- 
вращенъ на престолъ, то засталъ патргархш совершенно ограбленною^ разоренною и 
обремененною тя&кимж долгами, адерковъ патр1аршую обращенною въ мечеть. При вид* 
этого 1ерем1я рыдалъ, какъ рыдалъ ветхозаветный пророкъ 1ерем1я надъ развалинами 1е- 
русалима. Тогда-то, по сов*щантсъ членами патр1аршаго синода и съ дозволешя сул- 
тана, решился онъ отправиться въ Россдо, главнымъ образомъ въ Москву, для сбора 
пожертвовашй на покрыт1е долговъ натр1арх1и, на построение ея дома и обновлейе 
церкви въ новомъ, отведенномъ для сего султаномъ м*ст* — въ нын*шнемъ фанар*. 
Но это путешеств1в патриарха нм*ло важнця посл*дств1Я Рдля об*ихъ половинъ 
Росс1и. На пути въ Москву пат]йархъ пос*тилъ западную Русь, ве про*халъ но 
ней скоро; сп*ша въ Москву, куда прибылъ въ дол* 1588 года, и гд* оставался 
до мая 1589 г., совершивъ 26 января поставлен митрополита 1ова на патрь 
аршество. На обратномъ пути изъ Москвы онъ пос*тилъ Оршу, Вильну, Врестъ, 
Супрасль, Замостье (гд* бол*е всего и прожилъ), Брасноставъ, Тарнополь и др. и 
въ октябри вы*халъ въ пределы Молдо-Влахш. 

Къ этому-то времени втораго пребыван1я 1ерем1и въ даго западной Россш отно- 
сятся веб главный д*йств1я его для возстановлеюя благоустройства въ западно-рус- 
ской церкви, на что дано ему особыми грамотами и дозволеые короля Сигизмунда Ш, 
по настоятельной просьб* бол*е ревностныхъ защитниковъ православной церкви изъ 
русской знати. Онъ низлагалъ н*которыхъ недостойныхъ лицъ въ 1ерарх1И и духо- 
венстве; поставилъ въ Вильн* въ митрополиты минскаго архимандрита Михаила 
Рагозу, разбиралъ судныя д*ла между епископами, облекъ зван!емъ своего экзарха 
Кирилла Терлецкаго, епископа луцкаго, съ правомъ надзора за другими епископами 
и самимъ митрополитомъ, издалъ несколько грамотъ въ устранен 1е зам*ченныхъ 
злоуцотреблен1й, особенно благоволилъ къ братствамъ, утвердилъ уставы братствъ 
Львовскаго, Виленскаго и др., и первому изъ нихъ далъ право ставропипи. Латино- 
полйск1е епископы и 1езуиты зат*вали начать съ патр1архомъ переговоры объ уши, 
но патр1архъ уклонялся отъ сего, являя себя ревнителемъ православ1я. 

По отъ*зд* патр!арха, въ сред* н*которыхъ западно-русскихъ 1врарховъ обна- 
ружилось недовольство д*йств1ями его. Впрочемъ въ первое время они хотели по 
видимому приняться за благоустроеше церкви въ дух* сд*ланныхъ патр1архомъ 
распоряжетй и его грамотъ и заявиди это на брестскомъ собор* 1590 года. Но 
латинопольск1е фанатики посп*шили подавить эти добрыя нам*рен1я, усияивъ го- 
нен1я на православныхъ, искушая об*щашями 1ерарховъ ихъ, если погл*дше отре- 
кутся отъ патр1архаи греческой церкви и подчинятся пап*. 1ерархи стали коле- 
баться, чтб постоянно обнаруживалось на посл*дующихъ брестскихъ соборахъ 
1591 — 1595 гг., рядомъ съ которыми между епископами происходили, особенно на 
Волыни, частные л тайные съ*зды и соглашеия на утю. 

Въ эту-то тяжелую пору 1ерем1я, еще остававпийся въ живыхъ до половины 
1594 года, оказывалъ помощь западно-русской церкви, о д*лахъ которой сообщало 
ему особенно Львовское братство, получавшее отв*тныя грамоты его. Эти грамоты 
ободряли православныхъ. Но и среди ихъ самихъ возникло общее и сильное дви- 
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жеме на защиту православ1я, особенно после того, какъ въ конце сентября 1595 г. 
Ипапй Поц'Ьй и Кириллъ Терлецкхй отправились въ Рвмъ, тамъ приняли унт и» 
возвратись въ свои епарпи, готовились съ иитрополитоиъ и несколькими еписко- 
паии провозгласить ее на соборе. Ревностнее вс$хъ возстали противъ этой затеи 
волынше дворяне съ княземъ Константиноиъ Острожскимъ во главе, также брат- 
ства и духовный лица и во главе ихъ епископы Гедеонъ львовсшй и Иихаилъ 
перемышльск1й. Патр&рхъ 1ерем1я оказалъ всЬмъ имъ, такъ сказать, посмертную 
услугу въ лице прежняго помощника своего протосвнкелла Никифора, который, еще 
по завету отъ почившаго патр1арха, прибылъ въ Россш, принятъ подъ покрови- 
тельство Константиноиъ Острожскимъ и предсЬдательствовалъ на православношъ 
брестскомъ соборе 6— 9 октября 1596 г. Этотъ соборъ осудилъ митрополита и 
владыйъ-отступнвковъ, которые въ свою очередь на своемъ соборе, провозгласивъ 
утю, осудили православныхъ. Такъ началось печальное разделеше въ западно- 
русской церкви, принесшее ей великк страдашя. 



13. Юевсмй митропоитъ Петръ Могила. 

(Стр. 185.) 

Въ сочинети «Холм екая Русь» бы лъ воспроизведенъ портретъ Петра Могилы. Въ 
виду того значеюя, какое имелъ этотъ святитель въ отношенш южно-русской области, 
на страницахъ настоящаго издашя помещается другой портретъ митрополита Петра, 
составляюлцй кошю съ живописная портрета, находящагося въ церковно-археологи- 
ческомъ музее при Шевской духовной академ1и. 

Митронолитъ Петръ Могила, по рождендо и образованно, принадлежитъ къ выс- 
шему сослов1Ю. Сынъ волошскаго господаря Симеона, онъ родился въ 1590 году въ 
Молдав1И и воспитанге получилъ въ Львовской братской школе и въ заграничныхъ 
университетахъ. Сначала онъ поступилъ па службу въ ряды польскихъ войскъ, но 
потомъ въ 1628 г. избранъи возведенъ былъвъ санъ архимандрита Шево-Печерской 
лавры. Въ 1632 году онъ былъ посломъ на варшавскомъ сейме, а въ следующеиъ 
году посвященъ въ митрополиты шевше. Петръ Могила содействовалъ просвещенно 
южно-русскаго народа посредствомъ улучшеия преподаваюя и благоустройства 
школъ; онъ открылъ мнопя училища и преобразовалъ Невскую духовную а&адемш, 
основанную въ 1615 году Галшкою (Елизаветою) Гулевичевной. Деятельности его 
въ этомъ направлена отдавалъ должную справедливость даже врагъ православ1я 
Саковичъ, который говорилъ ув1атамъ: «меркнуть ваши школы не только предъ 
латинскими, но и предъ учрежденными въ Шеве и Гуще отцомъ Могилою: эти, 
еслибъ въ нихъ не преподавалось еретнческихъ наукъ и отщепенства (т. е. право- 
славная вероученк), конечно, современемъ имели бы чемъ утешить Русь». Какъ 
проповедникъ, Петръ Могила отличался глубокою преданноспю православш, про- 
стотою слова и искренностш. Имъ изданъ Служебникъ въ 1629 и 1639 годахъ 
и Евхолопонъ или Требиикъ въ 1646 году. Самымъ же выдающимся сочинеи1емъ 
его признается сочинеше противъ уши: «Камень на сокрушен1е оболгашя Кашана 

- 45 — 



Саковича». Во время борьбы правосдав1я съ утей Петръ Могила энергично защи- 
щалъ южно-русскую церковь возстановлен!емъ законно лринадлежащихъ ей правь. 

Какъ лервосвятитель южно-русской православной церкви, Петръ Мотала оказалъ 
незабвенныя услуги и Волыни. Онъ благоуятроилъ Гощансшя школы, основанныя 
княгинею Солоиерецкою, и далъ благословение на учреждете Кременецкаго Бого- 
ягёленскаго братства. 

Скончался Петръ Могила 22 декабря 1646 года. Пользуемся настоящимъ елу- 
чаемъ, чтобы исправить ошибку, вкравшуюся въ наше объяснение къ портрету 
Могилы, помещенное въ «Холмской Руси», гд* Петръ Могила,, вместо «святителя* 
неправильно названъ «святымъ», а мощи его почивающими въ Шево-Печерской 
лавр*. Этотъ святитель не признанъ церковью святымъ; остинки же его покоятся 
въ Успенскомъ храм* Шево-Печерской лавры, въ склеп* подъ поломъ. 



14. 1ерусалнмскш патр1архъ веоФанъ. 

(Стр. 189.) 

Изобр&жвте патр1арха веофана боспроизведено съ находящейся въ музе* Киев- 
ской духовной академ1И акварельной коти съ фрески лавры Палестинской св. 
Саввы священнаго. Подпись беофана снята съ грамоты его 1615 года. - 

Введете въ русскихъ областяхъ Польскаго королевства ути привело оставшихся 
в*рными православш въ бедственное положен1е. Въ начал* XVII в*ка тамъ уже 
не существовало православной 1ерархш; церкви по большей части были запечатаны 
и отданы евреямъ въ аренду; церковное имущество подверглось расхищенш; совер- 
шете таинствъ обставлено было крайними затруднениями, и д*ти оставались безъ 
крещетя, а умерпие безъ логребетя. Въ это-то время прибылъ, въ 1620 году, въ 
Шевъ 1ерусалимск1й патргархъ веофанъ на возвратномъ пути изъ Москвы, гд* онъ 
посвятилъ новаго патр1арха Филарета. Польша находилась тогда въ затруднитель- 
номъ положети, такъ какъ ей грозила война со стороны Швец1и,Росс1и и Турщи. При 
этихъ у слов1яхъ, возлагалась н*которая надежда на казаковъ. Посл*дте воспользова- 
лись этвмъ благопр1ятнымъ для нихъ временемъ для того, чтобы возстановить 1ерарх1Ю, 
и посп*шили избрать кандидатовъ въ митрополита и епископы. Въ Шев*, въ день 
Успенщ, патр1архъ веофанъ посвятилъ въ митрополиты 1ова Ворецкаго, а въ сл*- 
дуюпце дни получили посвящете: Мелейй Смотрицтй— полоцкимъ арх1епископомъ, 
1осифъ Курцевичъ — владим1рскимъ епископомъ, Исаатй Черцицтй — луцкимъ епис- 
копомъ, Иса1я Копиншй— перемышльскимъ , ПаисШ Черновшй или Черкавши — 
холмскимъ и на пинскую каеедру назначенъ гречршй (бывппй) стагоншй епископъ 
Авраашй. Сначала польское правительство смотр*ло сквозь пальцы на возстанов- 
лете православной 1ерарх1и. Но какъ только патр1архъ оставилъ польсш пред*лц 
и какъ только миновала опасность отъ турокъ, пущена была въ ходъ 1езуитсвая 
интрига. Явились ув*рен1я., что веофанъ— самозванецъ, а сл*довательно и посвя- 
щенные имъ 1ерархи— самозванцы. Кром*того, распространился слухъ, что веофанъ 
подосланъ султаномъ для возмущетя казаковъ и склонетя ихъ къ переходу подъ 
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скипетръ московская) царя, агентами котораго теперь и будутъ новопосвященные 
1ерархи, занявнпе безъ королевскаго дозволемя кафедры, принадлежапдя уйатскимъ 
1врархамъ. Сигизиундъ принялъ все это на-в^ру и привазалъ арестовать посвящен- 
ныхъ веофаномъ епископовъ, которые по атому должны были скрываться. 

Ознаиеновавъ свой прНадъ въ 1евъ посвящетемъ православныхъ 1врарховъ, патр1- 
архъ веофанъ оставилъ въ Ше&Ь часть мощей одного нзъ младенцевъ, уб1внныхъ въ 
Виелеем* по повелйнш Ирода. Мощи эти находятся въ маломъ серебряномъ ковчег* 
въ дальнихъ нещерахъ. КромЪтого, веофанъ благословилъ животворящимъ крестомъ 
Ше во -Богоявленское братство со школою, сд'Ьлавъ его патр1*аршею ставропяпею. 
Крестъ этотъ, находящхйся нын* въ Шево-Вратскомъ монастырскомъ храм*, сдйланъ 
изъ кипариса, съ тридцатью двумя разными нзображеюями греческой работы, съ 
шестигранной серебряной ручкой, на которой вырезана славянская надпись, поясняю- 
щая, что крестъ подаренъ веофану волошскою царицею Мгою въ 1600 'году. 



15. ВДевскй воевода Адамъ Кисель. 

(Стр. 195.) 
Портретъ Адама Киселя воспронзведенъ съ литографированнаго портрета, издан- 
наго редакщею журнала «Кдоская Старина» въ 1885 году по живописной коти 
съ оригинала, принадлежавшаго никогда основанному Киселемъ Максаковскому мо- 
настырю. Въ верхней части портрета, въ углу, изображена трехъ-кулольная церковь 
съ колокольнею и другая церковь, меныпаго разм*ра; въ другомъ углу— гербъ Ки- 
селя,' по краямъ котораго помещены буквы А, К, В, К, С, Н, означавший: Адамъ 
Кисель, воевода иевшй, староста Носовшй. Вни^у портрета, по угланъ, въ медаль- 
онахъ сделаны сл^дуюнця надписи: 

1) «Адёмъ зъ Брусилова Кисйгь Святолдъ, на кисЬ'ль град* гнойн*, г^ще и 
кобисц*', воевбда юёвшй, староста иносовск1й % преставися /л^нг года; мркъ бла- 
гочестивый и в*ры грекорусшя велики б* поббрникъ, во словес4хъ <№' сладокъ, 
оукраин* пр1ятенъ, Ю древняго и славваго рода иди, Святблда, бывшаго иногда 
русскаго гетьмана; оуфондовалъ монастырь максакбвшй, зъ наданьемъ маетностей 

рок}? ^А^МЬ». 

2) «Сей Максаковой монастырь по вол* Божьей упраздненъ былъ за императ- 
рицы Екатерины Алексеевны. Впуст* былъ 23 года. Съ сожаленья его опустЪшя, 
Никодимова монастыря игуменъ Евдокимъ збрапею випросили для возобновлешя онаго 
монастыря на старихъ обрядахъ оу императора Александра Павловича, которй бла- 
говолилъ имяннымъ повел*н1емъ перевесть съ Никодимова, за арх1епископа Виктора, 
1803 года августа 25 день. Совершено же водворенъ синодалнимъ членоиъ и кам- 
МИСС1И дуЬовныхъ училищъ арх1епископоиъ Михаиломъ и разныхъ орденовъ и кава- 
леромъ, черниговскимъ и нежиескимъ, ево попечешемъ и трудами». 

Первая изъ этихъ надписей современна оригиналу, а вторая сделана уже тогда, 
когда Максаковшй монастырь былъ переданъ единовЪрцанъ. 

Адамъ-Мееодй Григорьевичъ изъ Брусилова Кисель Низкиницкгй родился въ 
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1600 году. Онъ происходилъ изъ небогатой дворянской семьи Волынскаго края, хотя 
родъ свой возводилъ до Владим1рова Святолда. Въ молодыхъ годахъ онъ вступыъ 
въ военную службу, сопутствовалъ Жодкевскому подъ Орынинъ, участвовалъ въ 
хотинскомъ поход*, находился подъ начальствомъ гетмановъ Ходкевича и Конедполь- 
скаго и быль начальнивоиъ хоругви, но зат4мъ сделался частнымъ челов*комъ и 
цроживалъ въ своемъ им*нхи Низкдничахъ до смерти польскаго короля Сигизмунда 
III, когда Кисель былъ избранъ въ число «каптуровыхъ» судей, т.е. на время без - 
королевья. Когда на польски нрестолъ былъ избранъ Владиславъ IV, Ки&ель попалъ 
въ число дов'вренныхъ его людей, въ качеств* «королевскаго дзорянина>; но это 
положеше южно-русскаго шляхтича не изменило его народныхъ и релипозныхъ 
убйждешй, и глубоко преданный правое лав1ю, онъ защищал ъ свою в*ру на ' 
сеймахъ. Соответственно положенно Киселя, на него возлагались важный пору- 
чевгя. Такъ, ему поручилась передача отъ утатовъ православному духовенству 
богатой Жидичинской архимандрк; его посылали въ Запорожье для сбора войска въ 
защиту польскихъ гранпцъ, а потомъ въ Москву съ предложемемъ союза протввъ 
крымскихъ татаръ. Его услуги къ лоддержанш целости королевства были оценены 
и новымъ королемъ Яномъ-Казим1ромъ, который назначилъ Киселя предеЬдатвлемъ 
коммисс1И по разсмотр'Ьнш в*роиспов*дныхъ требовангй запорожцевъ. Не смотря 
на искреннее желаше примирить требовашя своихъ единов*рцевъ съ правительствен- 
нымъ направлеивмъ, Кисель не им*лъ однако въ томъ успеха всл*дств1е невоз- 
можности сл1ян!я двухъ противуположныхъ стремлейй. Роль такого посредничества 
крайне затруднялась личными уб*жден1ями Киселя: съ одной стороны, онъ— безза- 
ветный и искрений защитникъ русской народности н православия, а съ другой — 
сторонникъ прльско шляхетскаго ебщественнаго строя. Отсюда возникаешь обоюдное 
недов*р1е къ человеку, не лишенному дипломатическихъ способностей и обладавшему 
краснор , Ьч1емъ. Недов*р1е доходило до крайностей: въ польскомъ сенат* его назы- 
вали здрайцею, хлопомъи русиномъ, а Хмельницюй, въ ответь на увЬрейа Киселя, 
что онъ кости и плоти русской, выразился: «кость-то у тебя русская, да польскимъ 
мясомъ обросла!» Современники той и другой стороны не могли понять, ни затруд- 
нительности положен1я Киселя , ни его прямирительныхъ стремленй, между т'вмъ , 
среди разгоравшейся братоуб1йственной борьбы и обоюднаго ожесточешя двухъ на- 
родностей, Кисель является въ весьма симпатичной роли* посредника, съ веткой 
мира и братской любви. Не его вина, если эти благородный стремленк не могли 
быть осуществлены. Во всякомъ случай нельзя не отнестись съ чувствомъ уважешя 
къ памяти Киселя, который, не смотря на переходъ въ катоднцизмъ вс*хъ южно- 
русскихъ дворянскихъ фамил1й, нерушимо сохранилъ в4ру предковъ в всЬмим'Ьрамв 
защищалъ правое л авге. 

Адамъ Кисель владЪлъ во Владим1рскомъ пов*т4 им4н1емъ Низкиничи съ сели- 
щами Коневичами и Подгайцами, а кром4 того многими хуторами, мельницами и 
другими угодьями. Своими трудами, посредствомъ покупокъ- и пожаловашй, онъ со- 
сгавилъ большое состоя н1е. Онъ занималъ м4ста подкомор1я, старосты, каштеляна, 
воеводы и наконецъ достигъ зван1я сенатора, зван1я, котораго не могъ получить 
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ни одннъ владыка русски. Къ нему былъ очень расноложенъ мнтрополитъ Петръ 
Могила, едЬлавппй его своимъ дулгедринащивомъ. Свою релипозность и преданность дра- 
вославш Кисель доказывалъ на Д'Ьл*: въ Максакове, Низвичахъ иМогильн* (послед- 
ив два Вдадиияро-Волынскаго у*зда) ииъ основаны монастыри, получавпде бодь- 
ппя отъ него пожертвовашя и задней; Шево-Вратском у монастырю и его вол- 
лещ онъ занисалъ свои им*шя Позняки и Новоселки, съ деревнями Богушовкой, 
Звонками и Зобковщиной. 

Скончался Адамъ Еисель въ 1653 году, удаленный отъ д&лъ,и въ бол*знен- 
номъ состояши, не доживъ только одного года до возсоединейя Малороссш съ Рос- 
сией. Онъ былъ погребенъ въ Низ кинич свой церкви. Церковь эта. построенная Кисе- 
лемъ во имя Покрова пресв. Богородицы, сохраняется донын*, хотя, по малочис- 
ленности прихожанъ, находится въ б^дномъ вид*. Въ церкви еще теперь удержи- 
ваются остатки уши: боковые алтари, стенопись и т. п. Гробница Киселя нахо- 
дится въ склепе, подъ поломъ, а внутри церкви, въ ниши, помещается поясная 
мраморная фигура строителя храма, изображенная) съ бородой, въ латахъ и съ 
перначемъ въ рукахъ. 

Кисель былъ женатъ на Анастасш изъ Новоселокъ Богушевичъ. 

Въ Шев*, гд*Ь Адамъ Кисель подолгу проживалъ какъ воевода, память объ 
немъ увековечена наименовашемъ «Киселевкою» бывшей замковой горы, между По- 
до ломъ, Андреевскимъ спускомъ, Воздвиженской улицей и урочнщемъ Гончарами; 
ва этой гор^ въ настоящее время находится кладбище Фроловскаго дйвичьяго 
монастыря. 



16. Шевскш мнтрополитъ Д10НИС1Й Бадабанъ. 
(Стр.211.) 

Оригиналъ портрета находится въ портретной геллере* Шевсвой духовной ака- 
дем1и. 

Выраженное Богданомъ Хиельницкимъ намйреме возсоединиться съ Росаей со- 
провождалось, между прочимъ, стремленщъ Московскаго государства подчинить 
власти своего патр1арха все малорошйевое духовенство. Въ этомъ смысл* поел*- 
довалъ даже въ 1654 году царшй указъ; но этотъ указъ долгое время, оставался 
безъ исполнешя. Вспомнили объ немъ уже тогда, когда, за смертш шевскаго ми- 
трополита Сильвестра Коссова (+ 13 апреля 1657 г.), необходимо было подумать о 
зам*щенш его ваеедры, блюстителемъ воторой временно былъ назначенъ чернитов- 
св1й владыва Лазарь Барановичъ, за нисколько дней предъ т4мъ посвященный въ 
Яссахъ въ савъ енисвопа. Для выбора митрополита были приглашены южно-руеше 
епископы, но выборы не состоялись за смертш Богдана Хмельницваго. Его преем- 
нику оставивъ Барановича блюстителемъ митрополичей ваеедры, распорядился но- 
вымъ приглашетемъ еписвоповъ; но и въ этотъ разъ выборы не могли быть про- 
изведены, тавъ кавъ въ назначенному на 1 овтября сроку нивто изъ еписвоповъ 
не прибылъ. Съехались 1ерархи въ 18 октябрям, по общему съ гетманомъ совету, 
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отложили выборы до 6 ноября. Наконец ь, въ этотъ день избран1е состоялось, и 
избраннцкомъ оказался луцвдй епископъ Д1онис1й Балабанъ. 

Новоставлевный К1евшй иитронолить вполне быдъ преданъ православно и ни 
малейше не сочувствовал!» ув1атскому ваправленш. Когда Сильвестръ Коссовъ, 
возвратив*» въ января 1650 г. православными захваченные ув1атами холмскге 
храмы, назначилъ на Холмскую каеедру Дншиш Балабана, посл*дн1й не могъ по- 
кнриться съ ушатами и вскоре удалился отъ нхъ насший въ Луцвъ. Въ друтожъ 
отношен1И Балабанъ являлся не надежнымъ чялов*комъ. Оаъ не только не хотеть 
обращаться за благословенгеиъ въ московскому вацнарху, не только не изв*стядъ 
мосвовсвихъ властей о свовмъ избранш, но дажеотправилъ польскому посланнику при 
гетман* Выговскомъ Беневскому изв*щен1е, удостоверяющее преданность его Полып*. 
Но вотъ до Москвы начали доходить слухи объ изм*н* гетмана Выговскаго, и для 
устройства малороссхйскпхъ д*лъ правительство решилось отправить на м*сто пол- 
номочная) посла Богдана Матв. Хитрово. Въ феврал* 1658 г. въ Переяслав* со- 
бралась генеральная рада, и Выговсюй отъ имени государя утвержденъ гетманонъ и 
былъ цриведенъ въ присяги Дшнистемъ Валабаномъ, который въ свою очередь далъ 
об*тъ «быть подъ великою государевою рукой и всякдго добра ему хот*ты>. Нп 
тотъ, ни другой вовсе не думали однако исполнять свои об*ты по отноше- 
ние въ Московскому государству. Въ борьб* Выговскаго съ полтавсвомъ пол- 
ковнпкомъ МЯртыномъ Пушкаремъ ясно выразилась изм*на Выговскаго, который, 
погубивъ Пушкаря, предался Полый*. Въ август* 1658 года совершилась не- 
удачная осада казаками Шева. Митрополитъ Балабанъ вынуждевъ былъ вы- 
ехать въ Чигиринъ, откуда съ т*хъ поръ онъ уже не возвращался въ Кхевъ. 
Сделавшись, вм*ст* съ гетманомъ, сторонникомъ Польши, Балабанъ не могъ однако 
увдечь за собой всего малоросегйскаго духовенства, которое въ огромномъ боль- 
шинстве осталось в*рнымъ Русскому государству, а въ томъ чнсл* и бывппй блю- 
ститель митрополичьей каеедры Лазарь Ь'арановячъ. Когда гетманомъ былъ лзбранъ 
Юр1й Хмельнищнй, главновонандуюпцй великорошйскимн войсками, бояринъ внязь 
А. Н. Трубецкой послалъ изъ Перояслава Лазарю Барановичу приказъ: сбыть ему 
блюстителемъ Шевской митрошшидо указу его царскаго величества». Но вскор* 
и вновь избранный гетиавъ изм*нилъ русскому царю и перешелъ на сторону поля- 
ковъ. Лазарь Барановичъ, хотя не . участвовалъ въ этой смут*, т*мъ не мва*е 
былъ признанъ неудовлетворяющямъ видадъ русскаго царя. Тогда русское прави- 
тельство распорядилось рукоположить, 5 мая 1661 г., н*жинскаго протопопа Мак- 
сима Филимонова въ санъ епископа мстиславсваго и оршанскаго, подъ имеяемъ 
Мееод1я, и назначило его блюстителемъ митрополичьей каеедры въ Шев* в 

Санъ митрополита Дюншпй Балабанъ удерживалъ за собой до самой смерти 
своей, посл*довавшей въ 1663 году. 
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17. ШевскиЕ митропомтъ Гедеонъ, етязь Святополкъ-Четвертисюй. 

(Стр. 217.) % 

Портрегъ митрополита Гедеона снятъ съ жпвописнаго портрета, находящаяся 
въ портретной зал* Шевской духовной акадении. 

Князья Четвертинсйе ведуть свой родъ отъ равноапостольнаго князя Владим1ра, 
чрезъ праправнука его Святоподка Изяславича. Настоящая фамил1я ихъ— князья 
€вятополки на Четвертак Четвертинсще.^ Происходить она отъ стародавняго родо- 
ваго имЬшя ихъ, яын* местечка Четвертин, существующаго въ Волынской губер- 
Н1Н, въ Луцком ь уйд*. Фамил1я эта дол$е большинства других,ъ знатныхъ фа- 
НИД1Й южной и западной Росш сохраняла верность и преданность православно л 
дала нзъ себя православной церкви дву&ъ достойнбйшихъ 1врарховъ, каковы: Ге- 
деонъ, митрополнтъ юевсюй, и Сильвестръ, еотскопъ могилевсшй (1707—1728 г.). 
Примеры перехода въ латинство отдЪльныхъ представителей фамилш начинаются 
только съ посл*данхъ десятил-Ый XVII в*ка. Въ XVIII в'Ьк'Ь постепенно уходятъ въ 
латинство и веб члены этой фамилш. Въ царствоваые государя императора Нико- 
лая Павловича одна изъ в4твей фамилк возвратилась къ родной в4р* и народно- 
сти, и представители этой благороднейшей в$тви Святополковъ-Четвертинскихъ 
теперь им'Ьютъ поместья на Волыни, где есть также и Четвертинше латиискаго 
испов*дан1я. Православные Четвертинше считаютъ въ числ* знаменитыхъ прэд- 
ковъевоихъ митрополита Гедеона, им*ютъ и портрегъ его. 

Митрополнтъ Гедеонъ въ мгр-Ь носилъ имя Григоргй Захарьевичъ и назывался 
старшимъ, тавъ какъ им-Ьлъ брата съ т*мъ же именемъ* называвшагося младшимъ. 
Принявъ иночество, Гедеонъ былъ избранъ въ 1659 году въ луцюе епископы. 
Когда управлявши юевскою православною митропол1ею Ьсифъ Шумлянсый, поел* 
неудавшейся попытки склонить православныхъ епископовъ къ соединенш съ Ри- 
момъ, принялъ въ 1631 году тайно ушю вя*ст* съ Иннокент1вмъ Винницкимъ, то 
Шумляншй выжилъ отказавшагося принять унт Гедеона съ Луцкой каеедры и поса- 
дилъ на нее брата своего, Аеанайя Шумлянскаго. Гедеонъ удалился въ Батуринсмй 
Крупецюй монастырь. Накануне окончательнаголцшеоедияемя Шева въ Московскому 
государству Гедеонъ сблизился съ преданнымъ Росс1и гетманомъ Иваномъ Самойло- 
вичемъ. Посл*дств1емъ сего было созваме, въ тн* 1665 г., въ Шев*, въ Софй- 
скомъ храм*, собора, на которомъ Гедеонъ былъ избранъ въ санъ швекаго митро- 
полита. Но при этомъ обнаружилась некоторая несообразность. Доселе западно-рус- 
ская 1ерарх1я зависала отъ константинопольскаго патр1арха, который и посвящалъ 
православныхъ 1врарховъ. Съ прпсоединенхемъ же Шева въ Росш, юевшй митро- 
полнтъ не могъ оставаться въ прежней зависимости отъ Царьграда. Чтобы сделать 
изъ этого решительный выходъ, Гедеонъ отправился въ Москву, призналъ надъ со- 
<юю власть мосвовеваго патр]'арха и получилъ отъ пего лосвящеые. 

Митрополнтъ Гедеанъ отличался полною преданностью православной церкви и 
обладалъ обширнымъ уиомъ, твердостш духа и христ1анскими добродетелями. Онъ 
отвазалъ все свое состоите Юево-СофЙсному собору, который, кроме того, обя- 
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занъ Гедеону возвращешем> им*нШ, неправильно отобранныгь отъ него жЬвоап» 
монастырями. 

Гедеонъ скончался 6 апреля 1690 г. и погребенъ въ Софйскомъ храм*, въ- 
томъ лрид*л*, гд* находится гробница великаго князя Ярослава I. 



18. Могмевсюй арх1епископъ Георпй Коннсскш. 

(Стр. 223.) 

Гравюра исполнена съ принадлежащая П. Н. Батюшкову фотографическая* 
снимка съ оригинальна™ портрета, находящагося въ, лютеранской церкви г. Моги- 
лева. Автографъ взять изъ собственноручная письма Георпя отъ 5 декабря 1769 г г 
къ митрополиту Арсенш Могилянскому» хранящагося въ музе* при Шевской духов- 
ной академии 

Поел* смерти могилевскаго епископа 1еронима Волчанскаго (| 1754 г.), ушаты 
им*ли сильное желаше обратить Белорусскую православную епархш въ упш; но- 
эти стремлен!я не осуществились, и на м*сто Волчанскаго г съ одобреяксв. синода, 
по единодушному желанно духовенства и народа, былъ избранъ юевобратшй архи- 
мандритъ Георпй Конисшй. Происходя изъ н*жинскихъ дворянъ, Конисшй., въ 
М1р* Григорй, родился 20 ноября 1717 г. Детство свое онъ провелъ въ дом* ро- 
дителей, а на одиннадцатомъ году былъ отданъ въ Шевскую академш, въ которой 
окончилъ курсъ съ зам*чательнымъ усп*хомъ. Въ1744 году, принявъ иночество, онъ- 
былъ назначенъ препода вателемъ въ той же академш; въ 1747 году избранъ пре- 
фектомъ, а въ 1751 г.— ректоромъ. Посвященный въ санъ епископа 20 августа- 
1755 г. въ Шево-Софгйскомъ собор* и утвержденный въ этомъ сан* королемъ 
польскимъ, Георпй вм*ст* съ т*нъ получнлъ отъ русскаго правительства средства 
на благоустройство епархш. Съ помощью этихъ средствъ, обладая обширнымъумомъ г 
энерпею, преданностш православш, Георпй создалъ духовное и матер1альное со- 
стояше своей епархии и оживилъ духъ народа, находившаяся подъ возд'Ьйств1егь 
польской шляхты и латинскаго прозелитизма. Враги православгя скоро уб*дилнсь, 
съ какой мощной силой имъ приходится бороться. И вотъ на жизнь Конисскаго на- 
чинаются покушения, къ счаспю неудавш!яся: первый разъ онъ былъ увезенъ отъ 
ярости латипянъ и унгатовъ въ навоз*, а другой разъ онъ скрылся въ семинар- 
скомъ подвал*. Но ревностный святитель не падалъ духомъ и настолько усп*валъ 
въ своихъ трудахъ, что возстановлялъ св*точъ правословной в*ры танъ, гд* онъ- 
уже былъ погашенъ уюей. Въ своей деятельности Георпй им*лъ столь-же ревност- 
наго сотрудника въ лиц* Герваш Линцевскаго, некинскаго архимандрита-мис- 
йонера, посвященнаго въ 1757 году въ санъ епископа переяславскаго, коадъю- 
тора Шевской митрополш. Въ то время уже начиналось движете къ православш с» 
стороны украинскаго народа, насильно совращеннаго въ утю; т*мъ не мен*е неис- 
товства и безчелов*чная жестокость ревнителей уши и латинства м*стами еще про- 
должали царить во всей полнот*. Но вотъ является многознаменательный манифеста 
«Екатерины П о вступленш ея на престолъ, — манифестъ, правозгласивппй нам*ре- 
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аде правите дьства вступиться за православие и русскую народность. Въ 1764 гаду 
Теорий Коннсшй отправляется въ Петербурга и ходатайствуем объ избавлена 
^елорусскаго народа отъ бедствхй. Екатерина, еще раньше того защищавшая право- 
«славныхъ чрезъ посланника своего графа Кейзерлинга, сочувственно , отнеслась къ 
.заявленш Теория и снабдила его гранатой къ польскому королю. Подъ охраной 
русской стражи Теорий отправился въ Варшаву и, представившись королю 27 шля 
1765 г., въ замечательной речи, удивившей даже поляковъ, изобразилъ все го- 
ненхя и бедствк, кот'орыя претерпеваютъ православные подданные польскаго короля, 
4 затемъ подалъ письменный мемор1алъ. Разсмотрейе этого документа и нежелайв 
польскаго правительства сделать уступки православнымъ затормозило дело. Между 
тЬмъ, по ходатайству другаго ревнителя православ1я, мотронинскаго игумена Мелхи- 
-седека Значко-Яворскаго, пребывавшаго въ то время въ русской столиц^, Екате- 
рина II, 30 октября 1765 г., вновь обратилась въ Варшаву съ требовашемъ о за- 
щит* православ1я въ Малороссш. Требовадпе это, доставленное въ Варшаву самимъ 
М^лхиседекомъ, наконецъ было исполнено выдачею польскимъ королемъ привиллейй 
православному народу. Въ действительности однако православные не получили 
облегчеюя. По мере сознательнаго проявлешя движения со стороны руссвихъ уша- 
товъ къ православию, усиливались, съ другой стороны, неистовства поляковъ, такъ 
•что вскоре Теорию представилась необходимость снова отправиться въ Варшаву въ 
роли защитника и ходатая, «апостольскаго трудника», какъ его величали въ Мало- 
росс! и. Между т'Ьмъ въ защиту, диссидентовъ Екатерина II повелела войскакъ 
«ступить въ пределы Польши, после дств1емъ чего явился договоръ 13 февраля 
1768 г., по которому учреждался судъ для рЪшешя вопроса о диссидентахъ. Вследъ 
за т^мъ явились конфедераты, сдйлавппе въ Польше раздвоеие: король и шляхта 
были на ихъ стороне, а варшавшй сенатъ, считая ихъ нарушителями существую- 
щая строя, выразилъ желате видеть край умиротвореннымъ Росмей. Произошелъ 
первый разд'Ьлъ Польши (18 сентября 1772 г.), но которому Рорт прн>брела 
«семь 4)4лорусскихъ нровинщй съ населешемъ въ 1.800.000. Изъ этихъ нровинщй 
Ногилевская, Оршанская, Рогачевская и Мстиславская составили изъ себя Белорус- 
скую епархш, которая указомъ 14 декабря 1772 г. вверена управлению Теория 
Коннсскаго. Покончивъ. борьбу съ польскимъ правите льствомъ, доблестный ревни- 
тель православгя занялся устройствомъ дЬлъ своей епархи и усп$лъ мнопе изъ 
отторгну тыхъ въ унгю приходовъ возвратить православно, а въ томъ чясле и Ма- 
заловшй женски монастырь, отличавшейся въ течен1и 40-л^тняго пребываыя во 
владей уиатовъ особеннымъ фанатизмомъ. За таше труды по церковному благо- 
устройству Теорий былъ пожалованъ, 23 сентября 1783 г., саноиъ арх1епископа и 
членомъ святЗгйшаго синода. 

Независимо отъ деятельности въ защит* православной церкви, Теорий Конис- 
<ск1й оставилъ по себе доблестную память и какъ историкъ, богословъ и проповйд- 
«икъ. Написанная имъ по желашю императрицы Екатерины исторгя . Малой Росс1и 
отличается живостш изложешя и правильнымъ разборомъ собыпй; почетное место 
въ церковной литературе зан^маетъ и его догматическое ботословге, а чтенхемъ про- 
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пов*дей его увлекался Пушкинъ! Не чуждъ былъ Георпй Конисшй и поэтическому 
творчеству. Оаъписалъ стихотворения еалатинскомъ, русскомън польскомъязыкахъ^ 
Георпй скончался 13 февраля 1795 г. и погребенъ въ Могилевскомъ соборе 
св. Спаса. 

Приводимъ надгробную надпись Георгш Конискому, ииъ самимъ сочиненную. 
Колыбель-Н4жинъ, Шевъ — мой учитель; 

Я въ тридцать восемь лить сделался святитель. 
Семьнадцать л*тъ борэлся я съ волками, 

А двадцать два, какъ пастырь, отдохнулъ съ овцами 
За претерпенные труды и непогоду, - 

Арх1епископомъ и члейомъ сталъ синоду. 
Георпй именемъ, я нзъ Конискихъ дому. 
Коню подобенъ бывалъ почтовому. 
Сего тутъ падла гарылъ грешны кости. 

Годъ седмисотный пятцй девяностый. ' 



19. Архгаандритъ Мелхиседекъ Зяачко-Яворсшй. 

(Стр. 227.) 

Портретъ игумена Мелхиседека сд*Ьланъ съ фотографической шли изъ собрала 
музея при Шевской духовной академш, а подлинникъ находится въ Лубенскомъ 
монастыре,, Полтавской епарх1И. 

Мелхиседекъ Значко-Яворшй получилъ воспиташе въ Шевской духовной ака- 
дем1и; въ 1753 году онъ назначеиъ игуменомъ Мотронинскаго монастыря. Обитель 
эта ии'Ьла некогда особенное значеше. Она расположена между местечками Жаботи- 
номъ и МедвЪдовкою (Шевской губ.) и во времена пресл$довашя православ1я в 
распространена ун1и служила уб*«ищемъ и ут*тен1вмъ для русскаго народа. Не 
ст*ны монастыря, не уединенность местности, а личность игумена привлекала сюда 
угнетаемое населеше. Вм4ст* съ высшимъ образоватемъ и знашемъ медицины, 
игуменъ Мелхиседекъ обладалъ всеми личными качествами для привлечемя къ себЪ 
народныхъ симпат1й; его уважали и паны* поляки, непринадлежавпие къ числу рья- 
ныхъ фанатиковъ. Твердый въ православ!н и здраво смотревши на печальную 
картину страстной релнпозно-яащональной борьбы двухъ родственныхъ народностей, 
разъединяемыхъ разностш в*ронспов*дныхъ воззр-Ьий, Мелхиседекъ прюбр-Ьлъ до- 
в*р1в переяславскаго епископа Герваш (Линцевскаго), который вв*рилъ ему, 26 
августа 1761 года, управлеше духовными делами Украины. Съ т*хъ поръ значение 
Мотронинскаго монастыря еще бол*е усилилось и влгяше его начало распростра- 
няться на всю Украину, въ населеши которой появилось 'сознательное отношетекъ 
дЪламъ в*ры. Уиатское духовенство, опасаясь за свою паству, начало тиснить 
Мелхиседека и предъявило свои мнимыя права на монастырь. Чтобы дать ииъ ре- 
шительный отпоръ, Мелхиседекъ отправился въ 1765 году въ Петербургъ .просить 
защиты; зд*сь онъ выхлолоталъ указъ русскому послу въ Полып* л съ зтнмъ до- 
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кументомъ ир1ехалъ въ Варшаву, гд*Ь въ то время находился, съ теми же намере- 
шями, белорусшй православный епископъ Теорий Конисшй. Вместе съ нимъ 
Меддиседекъ добился отъ польскаго правительства возстановлен1я правъ православ- 
ная народа Украины. Обнародоваые этнхъ привиллепй Мелхвседекомъ произвело 
такое впечатл%в1в, что приневоленное къ уши русское населен1в массами начало 
принимать православ1е. Ушаты и поляки всполошились и решили погубить игумена. 
Долго они подкарауливали его и, воспользовавшись поездкою его въ Переяславль, 
арестовали его въ д. Секнриой и затЬмъ отправили его къ ушатскому оффящалу, 
фанатику Григорш Мокрицкому. Скворнословныя ругательства и друпя оскорблеюя 
посыпались на ревнителя православгн; его переодели въ уыатшй костюиъ и гро- 
зили ему даже телесными истязашями и лишемемъ жизни. Наконецъ, опоивъ 
какимъ-то напиткомъ, подвергли заточенш въ митрополичьемъ замке Гродке. После 
двухнедельная заключешя, его перевели въ ДермансвИ уйатшй монастырь, где 
онъ пробылъ еще две недели, страдая отъ нравственныхъ и физическихъ иучеюй. 
Пока производились жестошя истязашя надъ игуменомъ, русскимъ подданнымъ, въ 
Мотронинскомъ монастыре произошли разстройства, вызванвыя неизвестностью о 
судьбе игумена. Неизвестность эта безпокоила и престар$лаго отца последняго 
эсаула Карпа Значко-Яворскаго. Но никто не могъ ничего сделать къ освобожденш 
мученика изъ вражесвихъ рукг. Уже сами уматы спохватились, задумались надъ 
посл'Ьдств1Я1я своего самоуправства и, опасаясь нападешя казаковъ, освободили 
Мелхиседека, который, въ сопровожден! и русскихъ купцовъ, прибылъ въ Переяславль 
въ октябре 1760 г. Вь то время по Украине было распространено пряглашеахе 
Георйя Кониссваго — высказаться, кто желаетъ присоединиться къ правзславш, но 
встречаетъ въ томъ затруднеюе. Могучее дМств1е пржвелъ этотъ призывъ. Посы- 
пались просьбы о возсаединеши съ православною церковью и ходатайства о защите 
веры и народности. Со всеми этими заявлешяии былъ отправлен ь въ Варшаву 
виновникъ ожпвлейя народнаго духа — Мелхиседекъ, который и занесъ соответ- 
ственный жалобы и заявления въ городшя варшавшя книги. Когда Мелхиседекъ 
возвратился за гЬмъ на родиау, то по интригамъ поляковъ былъ заподозренъ въ 
учаспи въ гайдамаке кой смуте, и 14 октября 1768 г. последовало распоряжевде 
ойь отстранены его отъ делъ Украины. Онъ былъ переведенъ въ Переделавши 
монастырь, а въ 1771 году назначенъ игуменомъ Шевскаго Выдубицкаго монастыря 
и нам*стникомъ Шево-Софйскаго собора. Въ 1781 году онъ посвященъ въ архи- 
мандриты съ назначев1емъ въ Лубеншй монастырь. 
Мелхиседекъ скончался въ Глуховской обители. 



20. ГраФъ Михаилъ Никитичъ Кречетниковъ 

(Стр. 233.) 
Портретъ воспроизведенъ съ современнаго портрета, принадлежащаго, по свиде- 
тельству директора Московскаго архива министерства иностранныхъ делъ, барона 
6. А. Бюлера, къ числу 200 портретовъ, писавныхъ маслянными красками и по- 
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жертвованныхъ архиву въ 1874 году вдовою бывшаго директора его, князя М. А. 
Оболенскаго. Портреты поступили въ архивъ безъ подписей ибезъ описи и некото- 
рый изъ изображенныхъ на нихъ лицъ, не смотря на изыскашя, до сихъ норъ 
остаются неразгаданными. Бъ числу последнихъ некоторое вреия относился и пор- 
трета Кречетникова;' но одинъ изъ его потомковъ, К. Н. Жуковъ, узналъ въ немъ 
своего предка но хранящемуся у него дубликату. 

Кречетниковъ изображенъ на портрете въ зеискомъ военноиъ мундире съ кра- 
сными обшлагами. На немъ Александровская лента, на шее орденъ Велаго орла, 
на груди крестъ св. Анны и звезды Александровская и Владимгрская. 

Фамил1Я дворянъ Кречетниковыхъ получаетъ известность съ XVI стол1шя. 
Михаилъ Никитичъ, по окончатн курса въ 1-мъ кадетскомъ корпусе, въ1742 году 
поступилъ въ военную службу и въ 1769 году былъ назначенъ командиромъ полка. 
Въсражеши подъ Хотиномъ 29 августа 1769 года онъ вывазалъ примерную хра- 
брость, получивъ за это чинъ генералъ-ма1ора. Въ знаменнтомъ Кагульсконъ сра- 
жена 1770 года, равно въ битве подъ Крайеовомъ Кречетниковъ также отличился. 
Въ 1772 году онъ оставилъ военную службу, занявъ постъ губернатора въ Псков*. 
Въ 1775 году Росск заключила миръ съ Турщей, и въ числе награжденныхъ уча- 
стнйковъ войны былъ и Кречетниковъ, произведенный по этому случаю въ тенералъ- 
поручикн. Въ слйдующеиъ году онъ былъ назначенъ правителемъ Тверскаго намест- 
ничества; съ 1766 по 1790 г. состоялъ въ должности генералъ-губернатора Туль- 
скаго, Калужсваго и Рязанскаго наместничества, будучи пожалованъ въ 1785 г. 
звашемъ сенатора. Въ 1790 году онъ былъ награжденъ чнномъ генералъ-аншефа и 
тогда женеремещенъ на должность генералъ-губернатора Шевсваго, Черниговскаго и 
Новгородъ-Северскаго наместничества, причемъ ему было вверено конандоваше 
войсками, расположенными въ Малороссии » Когда возникла войца съ Польшей, Кре- 
четниковъ получилъ комаядованге отдельнымъ корпусомъ, съ которымъ онъ поко- 
рилъ, въ 1793 году, Литву и былъ за это награжденъ орденомъ св. Андрея пер- 
возваннаго съ назначешемъ генералъ-губернаторомъ Минскимъ, Изяславсвинъ н Брац- 
лавсквмъ. Укрепляя за Россией покоренный области, Кречетниковъ обнародовалъ, 
7 апреля 1793 года, въ местечке Полонномъ, Новградволынскаго уезда, мани- 
феста императрицы о [подчиненш ей русскихъ областей Польши. Этимъ и закон- 
чилось доблестное служеие его отечеству и престолу. После непродолжительной 
болезни, среди заботъ объ устройстве покореннаго края, Михаилъ Някитичъ скон- 
чался 9 мая 1793 года, въ м. Межиричи, оставивъ по себе добрую память храб- 
раго воина и разумнаго администратора. Наиболее же всею имя М. Н. Кречетни- 
нова сохранится въ исторш, какъ одного изъ главныхъ сотрудниковъ по возсоеди- 
нешю южно-русскихъ областей съ Рошйскимъ государствомъ. За несколько дней 
предъ смертш, именно 6 мая 1793 г., онъ былъ пожалованъ въ графское достоин- 
ство. 

Въ числе учрежден^, обязанныхъ своимъ существовангемъ Кречетникову, можно 
указать на инвалидный домъ въ Шеве, устроенный имъ изъ упраздненнаго Бири- 
ловсваго монастыря. 
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21. Тимоеей Ивановичъ Тутолминъ. 

(стр. 243.) 

Портрёгь воспроизведенъ съ гравюры Осипова 1808 года, находящейся въ из- 
в*стномъ собрати гравюръ сенатора Д. А. Ровинскаго. 

Въ числе сподвижниковъ Екатерины II по установлешю н укр*нлен1й> русскихъ 
государственныхъ началъ въ южной Руси долженъ быть упомянуть Тимоеей Ива- 
новичъ Тутолминъ. 

Т. И. Тутолминъ родился 3 января 1740 года. Лишившись отца на 6-ти л-Ьтнемъ 
возрасти, онъ воспитывался сначала у роднаго дяди, а потомъ въ вадетскомъ кор- 
пусе. На первыхъ же порахъ военной службы Тутолиину пришлось участвовать въ 
7-летней кампайи, а вскоре поел* того— въ войн* съ Турции. Здесь, командуя 
въ чин* подполковника легкими отрядами, онъ отличился лодъ Бендерами (1769 г.). 
Продолжая зат*мъ службу въ армш подъ нач&льствомъ графа Румянцева-Задунай- 
скаго, Тутолминъ быль награжде'нъ чиномъ полковника и орденомъ Георпя 4 степ. 
Отправленный въ 1775 году, въ числе другихъ штабъ-офицеровъ, въ Москву на 
торжественное праздновайе мира, Тутолминъ удостоился внимангя императрицы и 
былъ назначенъ тверсвимъ вице-губернаторомъ, съ производствомъ въ бригадиры, 
а въ слЪдующемъ году былъ опред'вленъ правителемъ Тверскаго наместничества. 
Въ 1779 году онъ былъ пожалованъ чиномъ генералъ-маюра и орденомъ св. Анны. 
Вскоре поел* 1 того ему было вверено управлен1е Новорошйсвимъ краемъ и Кры- 
момъ, где онъ ввелъ порядовъ и благоустройство, получивъ въ награду своихъ 
трудовъ орденъ Владимгра 2 степени и повышенхе въ чин*. Но дальнейшая его 
деятельность на юге была прервана переводомъ его въ 1784 году на постъ гене- 
ралъ-губернатора Архангельскаго наместничества. Здесь онъ усовершенствовалъ 
производство Петрозаводскихъ мастерскихъ, а когда началась, въ 1788 году, швед- 
ская война, организовалъ изъ казенныхъ врестьянъ ополчеше и усилилъ гребной 
флотъ. Наградой за эти труды было пожадоваше орденовъ' св. Александра Нев- 
скаго въ 1789 году и св. Владим1ра 1 ст. въ 1790 году. По присоединены Мало- 
россе къ Росс1и, Тутолмину было вв*рено, въ 1795 году, управлеше губерюями 
Мийскою, Изяславскою и Врацлавскою. Въ это время, именно 18 шня, имъ былъ 
обнародованъ манифестъ о присоединены къ Россы уездовъ Владимгро-Волынсваго, 
Ковельскаго и н*которыхъ местностей Луцкаго, Дубенскаго и Кременецкаго уездовъ. 
Открывъ зат*мъ, въ 1796 году, Подольское и Волынское наместничество, онъ 
былъ назначенъ генералъ-губернаторомъ этой области, состоя тогда въ чине гене- 
ралъ-аншефа. По вступлеяш на престолъ императора Павла I, Тутолминъ подвергся 
несправедливому доносу, былъ арестованъ и содержииъ въ Петербурге подъ стражей 
въ течеши I 1 /, года. Безпристрастное изследован1е раскрыло однако полную не- 
винность Тимоеея Ивановича. Темъ не менее, онъ отказался отъ предложенной 
-службы и удалился въ Москву. Вскоре после того, именно въ 1806 году, перво- 
престольная столица была вверена его управленш, за время котораго онъ сформи- 
ровалъ земское войско. Быстрота и успешность въ этомъ д*ле были оценены госу- 
сударемъ Александромъ I пожаловашеиъ ему ордена Андрея первозваннаго. Оставивъ 
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въ 1809 году по бол*знн управлеюе Москвою, Тутолминъ переселился въ Петер- 
бург и зд*сь участвовалъ въ работахъ по образовали государственнаго сов*та. 
По открьгпи этого рысшаго ю? амперы учреждетя, Тутолминъ былъ назначенъ 
лредс*дателемъ онаго, но въ томъ же году, 1 ноября, скончался. 

Волынск1й край, предъ возсоединеиемъ его съ РосЫей, находился въ весьма раз - 
строенномъ подоженк: грабежи, разбои, уОШства, угнегейе врестьянъ со стороны 
пом*щикоръ-поляковъ, взяточничество чиновниковъ, — все это царило безъ страха 
й ответа. Тутолминъ прияииалъ энергичный м*ры къ искорененш зла, заботясь объ 
умиротворещи края на началахъ и правилахъ, нреподанныхъ мудрою императрицею. 
Ему же лринадлежитъ открыйе, въ 1794 году, едвали не первой въ яра* научной 
К0ММИС1И для разбора архивныхъ д*лъ и книгъ въ судахъ в магистратахъ Волыни. 



22. Николай Иихандовцчъ Карамзжнъ. 

(Стр.249.) 

Имя знаменитаго русскато исторшграфа т*сно связано съ исторической судьбой 
нашихъ западныхъ окраинъ. Былъ моментъ, когда эти окраины, возсоеднненныя съ 
Росс1йскимъ государствомъ въ царствовате великой Екатерины, подъ вл1ян1емъ 
новыхъ лже -либеральных?; в*ян1й, готовы были снова подпасть лодълольшй гнетъ, 
отъ в*ковагодавлен1я котораго он* только-что освободились. 

Моментъ— слишкомъ важный для истор1и края, которому посвящено настоящее 
мздан1е, чтобы умалчивать о собыпи и главномъ виновник* его. 

Еще въ молодости своей велщий князь Алевсандръ Павловичу воспитанный 
швейцарцемъ Лагарпомъ, которому чужды были и русская история, и рушйе инте- 
ресы, высказывалъ предъ другомъ своимъ, молодымъ польскимъ паномъ Аданомъ 
Чарторыйскимъ, сожал*н1е о судьб* Польши, выражая симпатш ея борьб* за неза- 
висимость и порицая д*йств1я своей державной бабки по отношенш къ Польш* 
Вступввъ на престо лъ, Александръ I вв*рилъ министерство ийостранныхъ д*лъ 
князю Чарторыйскому, который воспользовагоя расположешемъ къ нему государя и, 
вм*ст* съ другими польскими патршгами, началъ припоминать императору его 
прежйя симпапи къ польскому пароду и уб*жд*ть его возстановить Польшу. Го- 
сударь не скрывалъ предъ Чарторыйскимъ политическихъ своихъ соображеюй, въ 
род* соединешя славянских^ и греческихъ народовъ, будущей судьбы Молдавги и 
Валах1и, но на предложеия Чарторыйскаго объ авгокшиего родины уклонялся отъ 
прямаго отв*та инавонецъ однажды прямо заявилъ, что онъ отказывается отъпреж- 
нихъ своихъ взглядовъи нам*рвн1й относительно Польши. Это было въ 1809 году, 
въ то время, когда Наполеонъ, обнадеживавппй поляковъ въ ихъ политическихъ 
надеждахъ и создавппй полуавтономное герцогство Варшавское , вм*ст* съ т*мъ 
выражалъ готовность сод*йствовать Александру во всемь, что могло бы изгладить 
память о лольскомъ народ*, истребить имя Польши въ государствен ныхъ бумагахъ 
и на странидахъ исторш и отдать русскому императору Галицш. Но совершается 
великая въ истор1и Росши война 181 2 года, а всл*дъза нею и падете Наполееона, 
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грознвшаго всей Европе и игравйюго судьбою западныхъ народовъ. . На вйнскомъ 
конгресс* 1814 г. искусственно созданное герцогство Варшавское присоединено къ 
Росам подъ напмеиован1емъ царства Польскаго, которому Александръ I даровалъ 
конститущю. Но этому свободному образу правлемя не отвечали нихарактеръ поль- 
скаго народа, ни сопДальное его положеюе; по этому подобное устройство Польши 
не могло не вызвать возразивши и неодобретй,. и первый голосъ вротивъ сего по- 
слышался изъ устъ Карамзина. «Вс4 усил1я наши, — говорплъ знаменитый исто- 
рюграфъ императору,— не могутъ быть сильны сблизить съ наминародъ польсти, и 
ни въ какомъ случае разчитырать на поляковъ не можно,— -и поляки никогда не 
будутъ ни искренними братьями, ни верными союзниками нашими». Являлось она* 
сен*е въ осуществлена прежняго нам*рен1я возстановить. Польшу въ старыхъ ея 
границахъ, т. е. присоединить къ ней древнее русское достоянхе— Бйлорусйю съ 
Литвой и Волынь съ Подольемъ. И вотъ появляется знаменитая записка Карамзина, 
читанная имъ императору Александру I въ 1819 году. 

«Я слышу- русскихъ и знаю ихъ, — писалъ исторкграфъ государю. — Мы лиши- 
лись бы не только прёкрасныхъ областей, но и любви къ царю, остыли бы душею 
и къ отечеству, видя, оное игралищемъ самовластию произвола, ослабели бы не 
только уменыпеыемъ государства, но и духомъ унизились бы передъ другими и предъ 
собою. Не опуст-Ьлъ бы, конечно, дворёцъ. Вы и тогда им'Ьли бы министровъ, гене- 
раловъ; но они служили бы не отечеству, а единственно своимъ личнымъ выгод амъ т 
какъ наемники, какъ рабы.., А вы, государь, гнушаетесь рабствомъ и хотите дать 
камъ свободу. Однимъ словомъ, — и Господь сердцевйд'Ьцъ да замкнвтъ смертт уста 
мои въ йю минуту, если говорю вамъ неистину,— однимъ словомъ возстановлен!е 
Польши будетъ падешемъ Роши, или сыновья наши обагрятъ своего кровш поль- 
скую землю и снова возьмутъ штурмомъ Прагу». Записка кончается словами: 
«Пусть существуетъ и благоденствуетъ царство Польское подъ скипетромъ Александра, 
какъ §но есть; що да существуетъ, да благоденствуетъ и Росш, какъ она 
есть и какъ она оставлена вамъ Екатериною». 

Внялъ Александръ I мощному, правдивому голосу русскаго патрюта и исто- 
рика, и страницы истор1и царствовашя этого государя, гну шавшагося рабствомъ, 
не запятнаны нзв-Ьспемъ о ' новомъ порабощенш Польши руссвихъ областей. Смелой 
и высоко патр1отической р*чи русскаго исторшрафа Ресш обязана тймъ, что древ- 
нейшее ея достояло— Ю1р и сЬверо-западныя области не подверглись, изъ-эа ложно 
понимавшихся тогда началт» свободы, возстановлешю надъ ними в$коваго гнета 
Польши и ея дикаго и безприм'врнаго прозелитизма. 

Николай Михайловичъ Карамзинъ, происходящей изъ дворянъ Симбирской гу- 
берши, родился 1 декабря 1766 г. Имя свое онъ прославилъ капитальнымъ тру- 
домъ — <Истор1ею Рошйскаго государства», доставившею автору зваюе государ- 
ственнаго исторшграфа. Карамзинъ скончался 22 мая 1826 года и погребенъ въ 
Адександро-Певской лавр*. Родина его почтила память исторЬграфа постановкою ему 
памятника въ Симбирск*. 
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23: Утатск1Й мнтрополнтъ Ираклий ЛисовскШ. 

(Стр. 253.) 

Портретъ воспроизведешь по фотографе, доставленной предаЬдателемъ Вялен- 
свой археографической коммисаи Я. 6. Головацкимъ. 

Личность Ираьшя Лисовскаго им*етъ отяошеие къ Вэлынскому краю, какъ об- 
щая» руководителя увГатскимъ д*лонъ. и притомъ въ направленш, согласномъ съ 
видами правительства, а также какъ виновника разрушемя латино-польсюхъ стрем- 
лен1й къ окатоличевш Волыни посредствомъ преобразовала уюатскпхъ учреждон!й. 
Еще въ бытность свою оршайскимъ суперюромъ (игуменомъ), Ираклй Лисовсюй 
отличался иредпр1Имчивостш и живымъ отношешемъ къ церковнымъ вопросамъ. 
Управляя 0нуфр1ввскинъ монасшремъ, архимандритъ Ирашй, въ качестве первен- 
ств ующаго члена Полоцкой ушатской консисторхи, пользовался .расположешемъ рус- 
скихъ властей, какъ напр. фельдмаршала графа Зах. Григ. Чернышева и князя 
Потемкина-Таврическаго. Когда возник ь въ 1783 году вопросъ о назначен1и архЬ 
епископа латинской церкви въ Рошя, а въ связи съ нимъ и вопросъ о назначен!* 
епископа для б*лорусскихъ утатовъ, то русское правительство остановило свой 
выборъ на-Лисовскомъ, о которомъ Потемкинъ совещался съ знаменитымъ б*ло- 
русскимъ православнымъ архгепископонъ Георпемъ Коаисскииъ. Вступивъ въ 1784 
году на архгерейскую каеедру, Лисовсшй началъ действовать вполне согласно съ 
правитвльственнымъ направлевгемъ, стараясь не только удержать остававппеся въ 
ун1атств* обычаи Вэсточиой церкви, но даже по возможности развивать и возста- 
нэвлять ихъ. Это было тЬмъ бол*е необходимо, что въ Б*лорушн къ 1803 году 
оказался существенный недочетъ въ ушатской пастве, изъ которой около 100 ты- 
сячъ было совращено въ латинство. Арх1епнскопъ ИраклЙ принялъ близко къ своему 
сердцу судьбу ушатской церкви и отправилъ одного изъ свэихъ священникевъ Кра- 
совсваго въ Петербурга По этому случаю имтераторъ Алексаидръ Павловичъ вы- 
сочайше повел-Ьлъ, 4 поля 1803 г., произвести стрэгое ра83л*дован1е. ПослЬдствхемъ 
такого изсл*дован1в были распоряжешя о возвращенк совращенныхъ къ унгатской 
церкви и о воспрещен1И латинскому духовенству переманивать къ себ* уыатовъ. 
Независимо отъ этого, по ходатайству Лисовскаго, правительство выделило управ- 
лен1е увйатскою церковью изъ общаго зав-Ьдывашя римско-католической коллепи, 
которая, не им*я въ своемъ составе ни одного унгата, действовала во вредъ унхн. 
16 1юня 1805 г. посл*довалъ указъ объ образовали въ состав* коллепи двухъ де- 
партаментовъ, каждый для особаго завйдыватя католическими и ув1атскими делами, 
причемъ предсЬдательствован1е въ уя1атскомъ департамент* было возложено на 
Иракл1я Лисовскаго. Въ 1806 году, за смертш унгатскаго митрополита Ростоцкаго, 
Ираклгй былъ возведенъ въ санъ митрополита. 

Въ этомъ сан* Ираклгй Лисовшй ознаменовалъ свое служен!о церкви н паств* 
уничтожешемъ латинскихъ обрядовъ, введенныхъ въ унгатскую церковь для сбли- 
жены съ католическою, возстановлен1емъ правильнаго восточнаго богослужешя, 
внутреннимъ устройствомъ церкви, какъ то: уничтожен1емъ правъ ктиторства, воз- 
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вращешеиъ белому духовенству имущества, отнятаго монахами базилганаии, и т, п., 
при чеиъ тотчдсъ же по вступлевш на митрополичью каеедру приказалъ своему 
духовенству произносить во время богослужещя имя государя прежде имени рим- 
скаго папы. Ему же отчасти обязано и разрушея1е замысловъ Адада Чарторнйскаго 
и ваддея Чацкаго, обладавшихъ большими им4шямн на Волыни, -объ обращенш 
базйл)анскаго уматскаго ордена въ учреждеше воспитательное съ целью переделки 
русскаго молодаго покол^н1я въ преданнМшихъ слугь римской церкви и истинныхъ 
чиновъ «ойчизны». Столь полезная деятельность митрополита Иралшя часто пара- # 
лизировалась противод$йств1емъ латино-польской партш; но онъ, несмотря на это, 
продолжалъ и развивалъ избранное имъ направлев1в делъ, а предъ смертш своею 
(^ 1809 г.) просилъ государя назначить митрополитомъ своего единомышленника, 
луцкаго ушате каго епископа, Григор1Я Кохановича, что и было уважено императоромъ. 
Несомненно, русское и православное нацравлеше митрополита Лисовскаго, недо- 
жившаго до общаго возсоединенхл русскихъ уншовъ съ православною церковью въ 
1839 году, въ значительной степени содействовало, кавъ . деятельность подготови- 
тельная, этому знаменательному событш, которое коснулось и ушатскихъ приходовъ 
Волыни. 



24. Императоръ Николай I Павлович**. 

(Стр. 259.) 

Портретъ воспроизведен^ по фотографии, съ живописнаго портрета, написан- 
наго художникомъ Крюгеромъ въ 1830 году. 

Императоръ Николай Павловичъ во все свое царствован!е овазывалъ ревностное 
покровительство русски мъ началамъ. Ко времени всту плетя его на всерошйшй 
престолъ въ уматстве состояло 1 1 /а миллшна русскаго народа, а въ томъ числ* 
120,000 въ Юевской, Волынской и Подольской губертяхъ (192 прихода бывшей 
Луцкой епархм, находившихся въ ведйми Литовской епархш). Хотя къ концу 
царствовангя императора Александра I правительство и принимало некоторый м*ры 
къ ограждение ушатовъ отъ притеснений со стороны латиняиъ, но последователь- 
ное и твердое проведете этихъ' меръ получило свое развито и осуществление уже 
при Николае Павловиче. 9 октября 1827 г. последовалъ указъ, воспрещаюпцй 
обращеые ун1атовъ въ латинство и вступлеые рииско-катодиковъ въ базил1анск1й 
орденъ и повел*вающ1й устроить училища для детей утатскаго духовенства, дабы 
освободить ихъ отъ пагубнаго вл1яв1я католическохъ школъ. Д*ятельнымъ испол- 
нителемъ этихъ м*ропр1ят1й является членъ Петербургской римско-католической 
коллепи по у татскому департаменту 1осифъ Семашко. По его представ летю, съ 
высочайшаго утверждетя, предпринято сокращен1в утатскнхъ базил1анскихъ мо- 
настырей и подчинете остающихся изъ нихъ епарх1альному ведомству, уиеныпете 
числа утатскихъ епарх1й, устройство семинар1й, открыто Полоцкой духовной ака- 
дем1и и т. п. По мысли же Самашки, последовало 8 мая 1828 г. распоряжете 
о выделети изъ состава римско-католической коллейи ув1атскаго отделетя, съ 
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образоваюемъ изъ него независимой греко*ув1атской коллепи. Последовавши рас- 
поряжен!а по улучшенго д4лъ ушатскаго управлеыя и предпринятое очищеше 
обрядности въ ушатскомъ богослужети вызвали противод*йств1в со стороны поль- 
ской парии и базил1анскаго духовенства, которое приняло самое деятельное участае 
въ мдтеж^ 1830 и 1831 годовъ. Этовозстанхе отразилось и на Волынскомъ крае, 
гд^ образовалось нисколько мятежническихъ шаекъ, гстр*тившихъ сод*йств1в въ 
яескольквхъ пом*щикахъ и въ латинскомъ духовенстве. Посл*дств1емъ сего было 
^акрьте Кременецкаго лицея и другйхъ польсйихъ училищъ съ учреждетемъ вза- 
мЪнъ того русскихъ среднихъ учебныхъ заведетй и университета св. Владим1ра 
въ Шеве,' упразднено н-Ькоторыхъ католичесвихъ монастырей и передача Почаев- 
скаго монастыря въ вФд4в1е православная духовенства, съ возведеыемъ его на 
степень лавры. Деятельными исполнителями этихъ меропр1ят1й были архимандрнтъ 
Антон1й (Рафальск)й), впоследстыи арх!епископъ варшавшй, а адтемъ иитропо- 
литъ петербургски (| 1848 г.), и директоръ департамента духовныхъ делъ ино- 
странныхъ исповедан1й, В. В. Скрыпицинъ, оставивши по себе память строго па- 
трютическпмъ направлен1вмъ и глубокою преданностью православш. Упомянутыя 
меры въ свою очередь послужили дальнейшему развит^ д*лъ ун1атскаго испове- 
дания и осуществленш техъ предначертащй, который вырабатывались при близ- 
комъ учаспи 1осифа Семашки, — тогда уже самостоятельнато литбвскаго епископа, — 
и которыя наконецъ привела къ возсоединенш утятовъ съ православною церковью. 
Такимъ образомъ, въ царствэван1е императора Николая I возсоединены были съ 
православною церковью все ун1аты северо и юго-западныхъ губерый Росйи. 



25. ЛитовскШ греко-ущатскщ епископъ 1осифъ С4нашко, впосл4дств1ж 
литовскШ православный мнтрополитъ. 

(Стр. 205.) 

Портретъ воспроизведен^ по фототипическому изображенш, приложенному въ 
собранш сочинен1й митрополита 1осифа, изданному въ Петербурге въ 1884 году. 

1осифъ Семашко— уроженецъ южной Рост. Онъ родился 25 декабря 1798 г. 
въ селе Павловке, Липовецкаго уезда, Шевской губерии, отъ ушатскаго священ- 
ника 1осифа Семашко и жены его Мареы. Воспитывался онъ сначала въ Немиров- 
ской гвмвазш (ныне Подольской губ.) а потомъ въ главной семинарм при Вилев- 
скомъ университете, откуда вышелъ въ 1820 году со степенью магистра. Воспи- 
таше въ польскихъ учебныхъ заведен1яхъ не угасило въ немъ синпапй, который 
онъ питалъ къ русскому народу и православной церкви, и если онъ, по предложе- 
Н1ю луцкаго греко-ун1атскаго епископа Якова Мартусевпча, принялъ священство безъ 
предварительнаго вступлетя въ супружество, то лишь по равнодушно своему во- 
обще къ женитьбе. Въ сане дгакона онъ былъ назначенъ заевдателемъ (членомъ) 
Луцкой ун1атской консисторк, а 28 декабря 1821 г. возведенъ былъ въ 1ереи. Въ 
следующемъ году онъ былъ назначенъ членомъ Петербургской римско-католической 
коллепи. Заведуя здесь уматскими делами, онъ велъ ихъ въ чисто русскомъ на- 
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правлении етЬлъ вызвалъ нерасположение польско-латинскнхъ сочленовъ своихГъ. 
Въ 1827 году ОЬмашко представилъ правительству записку «аположевш уйатской 
въ Росск церкви и средствахъ возвращать оную на лоно православной церкви>. 
Занвска эт$ весьма сочувственно была принята Ни ко лае мъ I и послужила основа- 
Н1емъ къ проведен 1ю коренныхъ преобразован^ въ ун!атской церкви, изъ числа 
которыхъ, по отношенш къ Волынскому краю, были сл-Бдуюшдя: базилганше мо- 
настыри Прддубецый, Тригорсйй и Верховсюй закрыты и обращены въ приходскк 
церкви; монастыри Белостоксый, Дорогобужшй, Дубеншй, Гощансюй, Луцкй, 
Мильчанскхй, Пугиисюй, ТуминскШ и Загоровсый совершенно упразднены; остав- 
лены лишь Почаевшй, Кременецюй и Мелецкй монастыри, а Владиниршй и Лю- 
барсн1й были оставлены лишь временно. ВзамЗДъ четырехъ епархй, устроены лишь 
д в*— Белорусская и Литовская; къ первой были отнесены приходы Житом1рскаго и 
Овручскаго пов'втовъ, а къ последней — Владим1рскаго, Ковельскаго, Ровенскаго, 
Луцкаго, Дубевскаго и Крененецкаго. Въ 1828 году заведываше уматскимп делами 
было выделено изъ состава римско-католической коллепи и сосредоточено во вновь 
учрежденной греко-ушатской коллепи; присутствовавге въ этой коллепи было воз- 
ложено на прошерея Семашко, который въ 1829 году былъ возведенъ въ санъ 
епаскопа мстиславскаго съ назначейемъ въ викарные Белорусской епарпи. . Оста- 
ваясь членомъ ув1атской коллепи, преосвященный 1освфъ посвщалъ приходы и 
духовно учебныя заведешя, наставлялъ духовенство къ совершению правнльнаго бо- 
гослужен1я и склонялъ священна ковъ на путь сближешя ув1и съ православ1емъ. 
2-го апреля 1833 г. 1освфъ получилъ самостоятельную Литовскую каеедру н съ 
т*хъ поръ съ большею твердошю вачалъ проводить свои предначертанхя въ пользу 
православия. По его представлевш, упразднено на Волыни несколько базлшанскихъ 
монастырей и устроены духовный училища и приходшя школы по образцу пра- 
вославны хъ, авъ томъ числе Мелецкое на Волыни училище. Въ 1833 году было 
избрано три благонадежныхъ лица въ помощь преосвященному 1освфу: протоЬреи 
Васил1й Лужвнсвхй и Антов1й Зубко и архимандритъ 1осафать Жаршй, которые 
были посвящены въ санъ викарныхъ епископовъ. Эти 1врархи, имея во главе Се- 
машка, составили въ 1834 году соборъ, на которомъ постановлено возстановить 
въ унхатекой церкви полный строй православная богослуженхя. Согласно этому 
определенш, введены иконостасы, церковная утварь, священный облачен1я и книги 
синодальнаго издашя. Паны помещики, недовольные этой реформой, возмутили сво- 
нхъ унгатскихъ крестьянъ, бывшихъ тогда въ крепостной ихъ зависимости; тамя 
волнешя происходили, между прочимъ, въ приходахъ Овручискаго и Житомирскаго 
уЬздовъ, состоявшихъ въ В4Д1Ш1И Белорусской ун1атской епарх1и. Въ видахъ 
установлен1я порядка въ этихъ приходахъ, ихъ присоединили къ Литовекой епар- 
хш, которой принадлежали и возмути впиеся приходы Ратненшй Ковельскаго 
у^зда. РомаЕовсюй, Луцкаго, и Боремельшй, Дубенскаго уезда. 

Въ 1838 году ун1атская церковь въ Росам была подчинена веденш оберъ- 
прокурора святейшаго синода, а вследъ затемъ ув1атсксе духовенство въ особыхъ 
подпискахъ начало выражать желав1в возсоединвться съ православною церковью. 
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12-го февраля 1839 г. въ Полоцкомъ СофШскомъ собор* бнлъ подпвсанъ аЕтъ 
возсоединен1л западно-русокихъ утатовъ съ православною церковью въ числи 
1,300 духовныхъ лицъ и 1.500,000, прихожанъ, а въ тою числ* 120,000 при- 
хожанъ Шевской, Волынской и Подольской губермй. Съ т*хъ поръ на Волыни не 
стало уйи, и все русское населев1в принадлежит* уже православной церкви. 

Въ дальнейшей своей деятельности преосвященный Ьсифъ полагалъ свои труды 
на укрЬплеюе и развитее православныхъ началъ и русской народности. Деятель- 
ная и благотворная заботливость о правошши была почтена возведеиеиъ его въ 
санъ митрополита литовскаго. 

Высокопреосвященный 1осифъ скончадся 23 ноября 1868 г. Погребенъ онъ въ 
Вильн*, въ пещерной церкви Свято- Духовекаго монастыря, въ устроенномъ имъ для 
себя каменнонъ гроб* подъ ракою виленскихъмучениковъАнтотя, 1оаннаи Евстафгя. 
Мнтрополитъ Ьсифъ составилъ замечательный записки о возсоединети ун1атовъ, 
зав*щавъ Императорской Академш Наукъ нанечатать ихъ на оставленный имъ для 
сего суммы. Записки эти изданы Академхею въ 1884 году въ трехъ томахъ. 



26 и 27. ГраФъ Д. Н. Блудовъ и граФжня А. Д. Блудова. 

(Отр. 277.) 

Городъ Острогъ, Волынской губернга, бывппй съ Х01 в*ка уд*льнымъ городомъ 
русскихъ князей, а впосл*дств1и, во времена лольскаго владычества надъ южно- 
русскими областями, — резиденщею изв*стнаго поборника православной в*ры князя 
К. К. Острожскаго м средоточгемъ умственной м релипозной жизни русскаго на- 
рода, — им*етъ и въ наше время большое з начете, составляя центръ-воспитатель- 
ной м благотворительной деятельности русскмхъ людей, задавшихся патрютичесвою 
МЫСЛ1Ю содействовать возстановлешю и укр*пленш релипозно-нацшнальныхъ началъ 
русскаго народа на Волыни, пережйвшаго виковую * борьбу съ польсшЯезуитскинн 
стремлениями. Учреждетя, основанныя въ Острог* съ этою высоко-патрютическою 
ц*лью, обязаны своимъ существовашемъ графу Дмитрш Николаевичу Влудову и до- 
чери его, камеръ-фрейлин*, графин* Антонин* Дмитр1евн* Влудовой. 

Имя гр. Д. Н. Блудова (р. 1785 г. | 1864 г.) известно всей образованной Рос- 
С1И, какъ государственнаго деятеля на попршцахъ народ наго просв*щвН1Я, юстпщм 
и дипломам, лользовавшагося дов*р1еиъ императоровъ Николая I и Александра П. 
Особенную заботливость гр. Блудовъ выказывалъ въ д*л* народнаго образовали, 
гд* онъ являлся не по одному только офипдальному подожешю государственнаго 
деятеля, но и какъ просвещенный челов*къ, видЪвппй въ правильномъ развита 
молодаго покол*н1я залогъ будущаго благоденствгя Роши. Заботы графа Блудова въ 
этомъ направлен^ простирались до того, что и во время бол*зненнаго своего со- 
стояли, онъ не щадилъ себя и, желая участвовать въ обсужденш д*лъ по народ- 
ному просв*щенш, являлся больнымъ въ государственный сов*тъ, предс*дателемъ 
котораго онъ состоялъ. И уже будучи на смертномъ одр* не могъ освободить себя 
отъ заботъ объ улучшены любимаго д*ла. Наканун* своей смерти онъ велъ объ 
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этомъ беседу съ духовникомъсвоимъ, протопресвитеромъ В. Б. Бажановыкъ. Присмо- 
тревшись на ненормальное положеие воспитательная) д*ла въ нашихъ западныхъ 
окраинахъ, гд* царило въ то время польское направлете, отравлявшее русское мо- 
лодое покол*н1в чуждыми ему польсшЯезуитскимъ воспитанхемъ, графъ Влудовъ 
былъ особенно озабоченъ учреждешемъ такихъ; вослитательныхъ заведенй, 
гд* будупця жены нашихъ священно-церковно-служителей получали бы со- 
вершенно русское налравленге. Въ самый день своей смерти/ когда, ка- 
залось, все земное должно было сделаться для него чуждымъ, говорйлъ своей 
дочери: «Надеюсь, что устроятся так1я училища; это мой посл*дтй планъ, 
последняя мысль и желаше. Дай Вогъ, чтобы они осуществились и ты помогла 
этому». 

Просвя ценный государственный мужъ не ошибся въ выбор* душеприкащика для 
выполнешя своей заветной идеи. Воля завещателя сделалась для дочери его свя- 
щенной. 

Для того, чтобы положить прочное основате д*лу воспитаия, графиня Анто- 
нина Дмитргевна, избравъ для осуществлешя желашя своего отца м*сто, наиболее 
нуждавшееся въ поддержаши и укр*плети русскихъ началъ, — Волынскй край, 
прежде всего, по указашямъ своего отца, основала въ г. Острог*, бывшей рези- 
денщи ревнителей православия князей Острожскихъ, православное братство во имя 
святыхъ первоучителей славянскихъ Кирилла и Мееод1я. Въ март* 1865 г. после- 
довало утверждеше устава братства, а въ октябре того же года открыты начальная 
Кнрилло-Мееод1евская школа и приготовительное женское училище. Но для единешя 
въ молитв* и удовлвтворев1я релипозныхъ ц*лей братства необходимо было им*ть 
братсшй храмъ. Озабочиваясь этпмъ, графиня Блудова, при сод*йствхи П. Н. Ба- 
тюшкова, испросила разр*шен1в на передачу братству бывшаго капуцинскаго мо- 
настыря въ г. Острог* и на перестройку его, по ходатайству того же лица, полу- 
чила отъ государя императора 19.000 руб. На эти средства, съ добавлешемъ по- 
жертвовашй отъ императрицы Мархя Александровны и разныхъ лицъ, бол*е же всего 
отъ графини Александры Григорьевйы Шереметьевой и отъ княгини Дар1и Андре- 
евны Голицыной, рожденной Остерманъ-Толстой, 8 октября 1876 г. была освящена 
братская церковь во имя Кирилла и Мееод1я, въ которой впосл*дствш были устроены 
пред*лы во имя св. великомученика Пантелеймона и св. веодора, князя Острож- 
скаго. 

Ц*ль братства состоять 'въ развитш и укр*плен1и хрисйанскаго просв*щен1я, 
насажденная среди славянъ солунскими братьями Кирилломъ и Мееод1емъ и въ про- 
должена ихъ просветительной деятельности среди русскаго народа, обезсиленнаго 
въ своихъ в*ровашяхъ в*ковыми угнетешями польскаго правительства и латинскаго 
духовенства. Непосредственнымъ проводнпкомъ атихъ началъ служить, кром* упо- 
мянутыхъ раньше Кирилло-Мееодевской школы и приготовительнаго женскаго учи- 
лища, учрежденное затЬмъ женское высшее имени графа Дмитр1я 
Николаевича Блудова училище. Эти учебный заведешя им*ютъ осо- 
бенное звачете. Кром* Виленскаго края, стремлен1я поляковъ перевоспитать рус- 
Волынь. — бб — 23 ' 



СВ1Й аародъ до своей 1езуптской систем! всецело распространялась и на Волынь. 
Зд*сь усердно работали и частйыа лица и польшишиисмя учреждетя. Глав- 
нымъ разсадникомъ полонизма былъ Кременещий лвдей Ъцкаго, а въ параллель 
съ нимъ усердно работали дольше панаоны и частные школы. Результаты, — 
прискорбные для русскаго имени,— получались т*мъ легче, что деятели польски 
справы не встречали, за отсутств1емъ русскихъ школъ, никакого для себя протн- 
вод*йств1я и ии*ли благодарную почву въ обезличенном!,* забитомъ и изстрадар- 
шемся отъ польской неволи народ*. Пос*янному таквнъ образомъ ложному учевш 
нужно было против у поставить правильное воспаташе, которое возстановило бы въ 
нарэд* вселенскую истину православна™ учен1я и воскресило бы въ немъ напдо- 
нальное самосознате. Итакъ, въ программу ссновавныхъ въ Острог! училищъ по- 
ложено развппе въ молодомъ русскомъ поколыши у^ ж девая, что ихъ родина— ис- 
кони русская земля, что св*томъ хрвсшнсваго учев1я она ода рев а съ востока, что 
вм*ст* съ другими славянами они получили и&ъяснете евангел1я и всего священ- 
ная) писатя отъ свв первоучителей славянсквхъ Кирилла и Мееодгя и ихъ пре- 
емниковъ, что православная церковь сохранила евангельскую истину отъ временъ 
апостольскихъ, что поляки стремились обратить русскихъ въ латинство и унт изъ 
ненависти «ъ русскому народу и для у сплетя Польши, и т. п. 

Женское графа Д. Н. Блудова училище, имеющее особый уставъ и штатъ, вы- 
сочайше утвержденные 21 апреля 1875 г., при полномь гимназпческомъ куре*, 
пользуется правами женсквхъ гимназ1й министерства народнаго просв*щен1я. Его 
общее направлете, по мысли гр. Блудова, состоитъ въ разввпп секейнаго духа в 
семейныхъ обычаевъ, какъ основы женскаго прпзватя; ваучная же сторона гораздо 
мен*е развита, нежели въ обыкновеяныхъ гимназ1яхъ. Училище это есть закрытое 
учебное заведете, съ допущетемъ и при ходя щпхъ ученвцъ. Оно состоять изъ 
4 классовъ съ семил*тнимъ чурсомъ; при немъ находится попечительный сов*тън 
хозяйственное управлеше. Учредительнице училища, графин* Антонине Дмитр1евн^ 
Блудовой, принадлежптъ пожизненное звате попечительницы. Въ училищ* суще- 
ствуютъ стипецдш, который пр1урочены къ именамъ зам*чательныхъ русскихъ пи- 
сателей, какъ-то: Карамзина, Державина, Жуковскаго, Батюшкова, Пушкина, 
Лермонтова, Грибоедова, Кир*евскаго, Хомякова и др. 

При Кирилло-Мееод1ввскомъ братств* состоятъ еще сл*дуюпия учреждеия: 

Панс10нъбырш1й г-жи Гиревскдй.) служапцй прштомъ для т*хъ 
приходящихъ ученпцъ, который не им*ютъ въ Острог* родственнпковъ и, за недо- 
статкомъ средствъ у братства и за отсутств1емъ свободеыхъ вакансгй въ Блудов- 
скомъ училищ*, не могутъ быть приняты въ последнее паншнеркамн. 

Крестьян с К1й панс1онъ, устроенный дли крестьянс&ихъ мальчиков!, 
окончпвшихъ учете въ сельсквхъ школахъ и желающихъ продолжать науки въ 
Острожской правительственной прогимназы. Панаонъ устроенъ по желатю кресть- 
янскихъ старшинъ и содержится на счетъ волостныхъ суммъ Острожскаго уЬзда. 
Онъ находится подъ в*д*темъ Кирилдо-Мееодгевскаго братства и ближайшимъ ру- 
ководствомъ двухъ надзирателей. 
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Вибл10текз, въ которой, кром* книгъ преимущественно но русской историг, 
хранятся д4ла*и документы братства; зд*Ьсь же 'имеется складъ кнпгь для про- 
дажи, а зала библютеки служнтъ мЪстомъ засЬдаий совета Острожскаго братства. 

Лечебница ръ память покойнаго государя-цесаревича Николая Александро- 
вича; основав1е лечебнице положено великой княгиней Еленой Павловной, которая 
^прислала братству опытную сестру милосердхя, покойную Марью Ивановну Але- 
яйбеву, изъ сестеръ Кресто-Воздвижпнской общины, и снабдила лечебницу аптекой 

Стравно-п р1имный домъ или подворье, учрежденный для богомолг,- 
гдевъ по примеру древннхъ русскихъ монастырей, въ память благополучнаго рож- 
дев1я цесаревича Николая Александровича. Поводомъ къ устройству этого дома по- 
служила безпрштность гЬхъ богодольцевъ-страннпковъ, которые, на пути изъШева, 
гядутъ на богомолье въ Почаевскую лавру. Въ Осч;роа&скомъ подворь* они полу- 
чаютъ огь братства прдотъ и пищу. Основано это учреждете иждивейемъ кня- 
(гжои Голицыной, рожденной Остерманъ-Толстой. 

Въ такомъ шпрокомъ вид* осуществилась заветная мысль одного изъ государ- 
чггвенныхъ людей нашего времени, графа Д. Н. Блудова, мысль о воспитаны моло- 
дого покод^нк юге-западныхъ окраинъ въ дух* русской народности и правос^авгя, 
выполненная его дочерью графинею А. Д. Блудовою. Ея трудами открыть и обеспечеаъ 
ц$лый рядъ учрежденШ воспитательно благотворительнаго характера въ мйстЬ, про- 
-славленпомъ духовными подвигами и гражданскими доблестями князей ведора Данило- 
вича и Константина Константиновича Острожскихъ, и впослЪдствш подвергшемся 
вл1яят и возд*йствт со стороны враждебныхъ намъ элементовъ католицизма и ноль- 
цизны. Устраненш этихъ вл]ян1й Ъосредствомъ воспиташя и укр!шлен1я въ м-Ьст- 
4онъ южно-русскомъ народ* нащональнаго и духовнаго самосознашя и служатъ т* 
^чреждешя, съ которыми гЬсно связаны имена русскихъ патрЬтовъ, графа Д. И. 
Хлудова и графини А. Д. Блудовой. 
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В. Виды местностей и зданш. 

28. Ольгина купальня, близъ м4стечка Искоростн, Овручскаго у*зда, 

(Стр. 7.) 

Рисунокъ исполренъ съ акварели, снятой съ натуры художникомъ Струковымъ 
для IV выпуска «Памятниковъ русской старины въ западныхъ губерйяхъ», изд. 
П. Н. Батюшковыми 

Великая княгиня Одьга, супруга князя Игоря Святославича (| 945), въ отмщс- 
н!е древлянамъ за уб1вв!е ея мужа, отправилась въ 946 году съ сыномъ Свято- 
славомъ и большою дружиною въ Древлянскую землю, овладела главнымъ городомъ 
ея Коростенемъ, при чемъ одни изъ жителей были избиты, друпе розданы въ раб- 
ство дружинниканъ, а на остальныхъ наложена тяжкая дань въ пользу Шева и 
Вышгорода. Такъ тяжко наказаны жители Коростеня потону, что они-то именна 
убили Игоря: месть въ язычестве считалась закономъ.Но, наказавъКоростень, Ольга 
съ сыномъ и дружиною уже мирно прошла по всей Древлянской земли, «уставляющи, — 
какъ,говоритъ л*топись,— уставы (законные порядки) и уроки (определенные сборы). 
И суть становища (м*ста или дворы для остановки) ея и ловища (м*ста для охоты) 
ея. И пршде въ городъ свой Шевъ». Местное предаюе присовокупляетъ, что Ольга 
бывала въ Древлянской зеил* и поел* того, какъ стала христнкою, принявъ св. 
крещеше въ Ца{>ьград* отъ патр1арха Шшеввта въ 957 году, что въ г. Коростен** 
(который предполагается возстановленнымъ) она построила церковь и высоки теремъ 
и временами живала въ немъ, творя д*ла благочеспя. Преданхе это можетъ счи- 
таться далекимъ отголоскомъ народной памяти объ Ольг*, славившейся по всей 
♦земл* Русской. 

На пепелищ* древняго города Коростеня, валы котораго сохранились до нашихъ 
дней, въ настоящее время стоптъ м*стечко Искорость. Оно расположено на поло- 
вин* пути отъ Овруча въ Житомиру, на л*вомъ берегу небольшой р*ки Уши. 
Местность зд*сь чрезвычайно живописная. Р*ка, пробираясь выше Коростена едва 
зам*тнымъ ручьемъ по болотамъ и л*самъ, встр*чаетъ при м*стечк* гряду утесовъ 
и съ шумомъ пробиваетъ себ* путь между возвышенными гранитными скалами, 
увлекая за собою ц*лую груду камней. Въ самой стремнин* на лож* р*ки возвы- 
шаются два боль пае камня местной гранитной породы. Въ течен1е в*ковъ вода про- 
мыла въ нихъ по одному глубокому и узкому отверспю овальной формы. Въ этп г 
наполненный водою отверси'я взрослый челов*къ можетъ погрузиться только попоясъ; 
но быстрая струя воды, стремясь съ камня на камень, обливаетъ его сверху. Это 
м!сто, по преданш, и было избрано для купанья отказавшеюся отъ славы суетнаго 
М1ра великою княгинею Ольгою и до сихъ поръ сохранило за собою назваие «О л г г р 
ной купальни» или <0 л ь г и н ы х ъ б а н ь». 

Н*сколько ниже Ольгииой купальни, береговыя скалы Уши принимаютъ пний 
видъ: разступаясь и становясь выше, отв*сн*е и мрачн*е, они защищаютъ отъ вл1- 
^Н1й в*тра, и р*ка, принимая тихое и плавное течен1е, уже не рябится зд*сь зыбью - 
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Тутъ же на правомъ берегу открывается терраеа съ навесомъ, образовавшаяся въ 
отвесной стене утеса, а наверху подъ утееомъ красуются три каменныхъ креста 
древней формы. Каждый шагъ на этой террасе вызываете глухой звукъ, какъ будто 
подъ нею существуете пустота. За исключешемъ этихъ звуковъ, здесь царитъ ти- 
шина и какая-то таинственность. Местные жители, спускаясь на террасу, набожно 
осеняютъ себя крестнымъ знаиейемъ. Эго/цо местному названш, — «Святье», на ко- 
торому более 9 вЪковъ назадъ, былъ сооруженъ великою княгинею Ольгою первый 
въ земл* Древлянской христ1анск1й храмъ. Никакнхъ свЬд*Н1й о времени разру- 
шен!я этой церкви не сохранилось, и можно только предполагать, что она была раз- 
рушена после кончины св. Ольги местными жителями, которые, оставаясь въ язы- 
честве, были ревностными поклонниками истукановъ. 

Таинственность местности и особенности окружающей природы создали въ на- 
родноиъ воображенк целую легенду, о первоиъ Коростенскомъ храме. 

По народному сказанш, когда св. Ольга- выстроил!}, на краю отвеснаго утеса 
церковь, и некоторые язычники начали поклониться истинному Богу, то забытые и 
покинутые идолы, опасаясь лишиться современемъ и всбхъ свояхъ почитателей, ре- 
шили положить пред^лъ дальнейшему расарэстраненш христианства и съ этою целью 
уничтожить церковь/ Исполненге этого замлела выпало на долю ? ;Чернобэга. Этотъ 
ложный богь, блуждая однажды по. противоположному берегу и пылая негодовангемъ 
при взоре на хрпстаншй храмъ, отломилъ отъ скалы огромный кусокъ камня и съ 
«ильнымъ нанряжен1ехъ бросилъ его черезъреку въ церковь; но камень, не долет^въ 
до церкви, ударился несколько ниже ея въ утесъ и глубоко врезался въ него, обра- 
зовавъ видъ кровли надъ уступомъ. Тогда здычеше брги решили разрушить нена- 
вистный имъ храмъ общими силами: Перунь, Вэлосъ, Стрибогь, Чернобогь и проч. 
съ громомъ, молией, бурей и дождемъ двинулись на церковь и, поколебавъ друж- 
нымъ ударомъ основанге ея, низринула здаие съ высоты утеса въ пучину реки. 
Потому то река, —объясняете прзданхе, — не имеете въ этомъм*ст* дна, а изъ глу- 
бины ея, въ часы полиочной тишины, слышатся иногда то протяжный колокольный 
звонъ, то церковное п^нге стрэйнаго хора. 

. Въ одномъ изъ архивовъ м*стныхъ помещиковъ найдено извйше о происхож- 
ден1и назван1я местечка, заменившаго столицу Древлянской земли. Местечко это 
было когда то подарено Ольгердомъ воину Тереху изъ Брянска; новый владЪлецъ 
местечка съ техъ поръ началъ величаться: Терехъ изъ Коростена, а это въ свою 
очередь послужило будто бы основашемъ тому, что Коростенъ сталъ называться 
йскоростень, а потомъ, для сокращеия, — Исворость. Следуетъ однако заметить, 
что выражение «Йскоростень» было известно еще до Ольгерда, что оно находится въ 
самой начальной Невской летописи, где говорится: «Ольга жеустремися съ сыномъ 
своимъ на Йскоростень тородъ». 

(Упоминается на стр. 9.) 
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29. 'Пето, гд4, по преданно, погребенъ князь Олегь Святославить~ 

(Близъ города Овруча). 

(Стр. 11.) ' 

Изображеме иогплы (кургана) воспроизведено съ акварели, снятой съ натур» 
художникомъ Струковымъ для 1 \ -го выпуска «Панятнпковъ русской старивы »ъ- 
западныхъ губершяхъ», пзд. П. Н. Батюшковымъ. 

Въ северовосточной сторон* города Овруча, блнзъ проселочной дороги, возвы- 
шается курганъ, окруженный плетнеиъ. По местному предашю, ЬдЪсь былъ погре— 
бенъ первый удильный князь овручшй Олегъ Святославичъ. 

Насколько достоверно это предаие, — не известно; по исторпческимъ же даяншгь- 
сиерть Олега сопровождалась следующими собьтямп. 

Велнйй князь певши Святославъ Игоревичъ, разд*ливъ въ 972 году свое- 
княжество на уделы, передалъ Шевъ старшему своему сыну Ярополку, Овру^ъ-т- 
среднему сыну Олегу й Новгородъ — младшему Влади М1ру (впосл*дств1и велнйй князь- 
певши, креститель Руси). Несчастный случай послужи лъ поводомъ къ раздорх 
между братьями, доселе жившими довольно дружно. Олегъ мм*лъ неосторожность- 
убить на охот* Люта, единственнаго сына Свйнельда, любимаго воеводы князи 
Ярополка. Лишенный силъ отмстить Олегу лично, старый СвЪнелъдъ избралъ для 
сего орудхенъ князя своего Ярополка, предъ воторымъ онъ выставилъ Олега, какъ- 
нарушителя правъ его на Шевское княжеие. Отсюда возникла междоусобная война, 
кончившаяся т*мъ, что Олегъ вынужденъ былъ отступить съ поля брани м зат*мъ 
обратиться въ бегство. Подъ Овручемъ дружина Олега нестройною толпой бросилась- 
къ мосту и каждый воинъ, заботясь о собственной безопастй , спешнлъ укрыться за город- 
скою стеной. Забытый всеми, Олегъ, спеша также перейти мостъ, свалился въ ровъ ж 
логибъ тамъ подъ телами упавшихъ за нимъ воняовъ. Между темъ Ярополкъ ел*- 
довалъ со своимъ войскомъ но стопамъ брата-непр1ятеля и вскоре, безъ особенный* 
усил1Й, завлад*лъ городомъ. Когда загЬмъ онъ потребовалъ къ себе Олега и узналъ- 
о судьбе погпбшаго брата, то онъ залплся горькими слезами и, облобызавъ прине- 
сенное къ нему тело брата, приказалъ погребсти его за городскимъ рвомъ, близь 
того места, где Олегъ упалъ, и насыпать надъ нимъ курганъ. 

Сынъ Владим1ра Ярославъ (Юр1й) Мудрый, выкопавъ прахъ дяди своегб Олега, 
перенесъ его въ Шевъ, совершилъ надъ нимъ безпримерный въ исторк обряда 
крещен1я надъ костями и похоронилъ ихъ въ Десятинной церкви рядомъ съ гробни- 
цею своего отца. 

Курганъ Олеговъ подвергался нееднократнымъ нзеледовапянъ, вейдстае чего 
онъ каждый разъ уменьшался. Въ последий разъ раскопки производились въ- 
неиъ въ 1845 году, по распоряжейю Шевской археографической коммшн. 

• Въ 1848 году чрезъ Овручъ проходили руешя войска. Среди офицеров 
нашлись почитатели древнихъ памятниковъ, которые воздвигнули деревянный щ есть 
на томъ кургане, въ недрахъ котораго, по преданш, было погребено тело Олега 
Святославича. 
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30. Аскольдова могила (церковь св. Николая въ Шев*). 

(Огр. 21.) 

Два храбрыхъ витязя Аскольдъ и Диръ, товарищи Рюрика, пришедшее съ нимъ 
въ 862 году въ Новгородъ, вскор* зат*мъ отправились съ своею ратью на югь 
искать счастья. Завлад'Ьвъ на пути Шевомъ, они въ 865 году предпри- 
няли на 200 ладьяхъ походъ въ Вязантш, которая впервые тогда увидала рус- 
скую дружину. Цареградшй патр1ахъ Ф<тй обратился съ молитвами въ Бо- 
городице, прос! язбавлеыя огъ грозяыхъ враговъ. ВмйстЬ юъ т4мъ онъ ввялъ 
изъ Влахернской церкви ризу Бояией Матери и, принеся къ юрскому берегу, по* 
груэилъ ее въ воду. Море, спокойное до этого времени, тотчасъ же покрылось вол- 
нам в, угрожая гибелью русскимъ судамъ. Пораженные чудоиъ, Асвольдъ и Диръ 
приняли крещеые, при земъ первый изъ нихъ получилъ имя Николая. 

Возвратись въ Шевъ, Асвольдъ и Диръ положили начало хришанству на Руси 
и, по преданно, построили первую церковь св. Ил1И. 

Вскор* князь. ОлеГъ, оневунъ малолетнего сына Рюрикова, Игоря, приплылъ съ 
дружиною къ Шеву. Укрывъ въ ладьяхъ своихъ воиновъ, Олегъ выступилъ набе- 
регъ подъ видомъ варяжскаго купца, отправляющегося изъ Новгорода въ Грещю, 
и требовалъ свидашя съ Аскольдоиъ и Диромъ. Князья вышли къ нему на пло- 
щадку уступа печорской горы. Зд*сь Олегъ, показавъ имъ малол*тняго Игоря, ска- 
залъ: «Вы не князья и не знатнаго рода, но я князь и вотъ сынъ Рюрика». По его 
приказами) Аскольдъ и Диръ тутъ же были убиты. Т*ло Аскольда было погребено 
на ийст* его кончины, а т*ло Дира было отнесено въ местность за Ирининскииъ 
монастыремъ. Позл* того Олегъ поднялся на мевсмя высоты, обозр*лъ местность 
и изрекъ: «Се буди иати градомъ русскииъ». 

Местность Аскольдозой могилы была укреплена стеной , въ которой было устроено 
несколько воротъ. Съ древнихъ временъ зд*Ьсь существуетъ кладбище. Въ 1809 
году на могил* Аскольда заложена каменная церковь, существующая и въ на- 
стоящее время. Церковь эта сооружена иждивеюемъ воронежскаго купца Самупла 
Никитича Мещерякова ,въ память жены его Александры, умершей въ Шев* и по- 
гребенной у Аскольдовой могилы, п освящена 20 августа 1810 г. 

Могила Аскольда находится подъ церковью, въ подвальномъ лои*щен1и, въ ко- 
торое ведетъ снускъ съ наружной стороны церкви. Могила обложена камнемъ и 
представляетъ собою видъ глубокой древности. 

Внутри церкви находятся сл^дуюпця замечательный надписи: 

1) «Блаженной памяти государь императоръ Николай Павловичъ, въ 1847 
году, сентября 10, благосопзволилъ посетить церковь на Аскольдовой могил* и на 
донесеше инженероьъ произвести сломку церкви, получившей трещину оИ осунув- 
шагося съ одного боку кургана, пзволилъ ответить: Ни чуть паден1емъ не 
грозит ъ; не много нужно поправки и церковь должна су- 
ществовать» 

Минувппя съ того времени 40 л*тъ вполне подтвердили основательность за- 
ключеюя иудраго императора. 
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2) «На семь мйст* тайно церковь существовала, устроенная христианами, отъ 
Андрея Первозваннаго апостола просвещенными». 

Въ 1861 1*оду вокругь кладбища, окружающего Аскольдову могилу, построена 
каменная ограда съ воротами къ Николаевскому спуску, сооруженным въ древнемъ 
стили. Близъ воротъ выстроевъ небольшой каменный домъ для церковнаго причта. 
Церковь считается приписною къ Николаевскому монастырю. 

2 шля 1866 года на Аскольдовой могиле праздновалось тысячелйпе со вре- 
мени крещен1я Аскольда. Съ того времени изъ Николаевекаго монастыря ежегодно 
совершается крестный ходъ къ Аскольдовой могил*. 



31. Паиятникъ-чаеовня въ честь крещенгя Руси. 

(Стр. 25.) 

Поел* принят, въ 988 году, въ г. Корсун* или Херсонис* христаанства, вели- 
ки князь Владии1ръ, возвратясь въ Шевъ, повел-Ьлъ прежде всего крестить вс4хъ 
двенадцать сыновей его. Крещеие это совершилъ первый кхевшй митрополитъ Мн- 
хаилъ въ источники надъ Дн4промъ. Источникъ этотъ, съ того времени называемый 
Крещатикомъ или Святымъм'Ьстонъ, струился въ глубокомъ оврагЬ, впадая въ не- 
существующую теперь р*ку Почайну. Съ самыхъ древнихъ временъ на Святомъ 
м*ет4, у источника, находилась небольшая деревянная часовня, къ которой еже- 
годно, въ день кончины св. Владим1ра, 15 шля, совершался крестный ходъ отъ 
Десятинной церкви, Софйскаго собора, Братскаго монастыря и Рождественской 
церкви. Въ 1802 году, взамйнъ деревянной, устроена каменная часовня, съ ко- 
лонной надъ нею въ 26 аршииъ вышины. Часовня ' украшена иконами, а посреди 
ея устроенъ бассейяъ съ вызолоченнымъ крестомъ, изъ котораго струится вода изъ 
источника. Вершина колонны состоитъ изъ серебрянаго шара съ золотымъ на немъ 
крестомъ. Этотъ памятникъ былъ освященъ 15 сентября 1802 г. йевскимъ митро- 
политомъ Серащономъ (Александровскимъ). Прежде внизу колонны на деревянныхъ 
доскахъ находились надписи: «Святому Владим1ру, просветителю Росам* и «Усер-* 
ддемъ шевскаго гражданскаго общества, за утверждеше правь и лривиллеий импе- 
ратору всерошйскому Александру Ь. Въ 1862 и 1865 годахъ памятникъ былъ 
яоновляемъ. 

Вода въ Крещатицкхй источникъ проведена изъ горныхъ рудниковъ и содержптъ 
въ себ* значительное количество железа и поэтому пм^етъ целебное свойство. 

(Упоминается на стр. 16.) 

32—34. Церковь Рождества пресвятой Богородицы или Десятинная 

въ г. Шев4. 

(Три рисунка на стр. 28.) 
Принявъ въ 988 году въ греческомъ город* Корсун* или Херсонис* хриспан- 
скую виру, св. равноапостольный князь Владим1ръ пожелалъ соорудить въ своемь 
стольномъ город* Юев* большую и величественную церковь. Съ этою целью, на 
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трепй годъ после своею крещен1я, он^> вызвалъ изъ Грещи искусныхъ мастеровъ, 
которые шесть летъ трудились вадъ постройкою перваго каменнаго храма на Рус и. 
Для сооружена его было избрано *4сто, освященное кровш хриспанскихъ мучени- 
ковъ. Въ ста саженяхъ отъ терема великаго князя находилось жилище варяга-хри- 
танина беодора. Летъ за шесть до закладки храма юевляне-яаычники решили 
принести сына беодорова, юнаго 1оанна въ жертву идоламъ; но«6еодоръ воспроти- 
вился и открыто испов'Ьдовалъ Христа; за это язычники умертвили Оеодора вмест* 
съ сыномъ его 1оанномъ. На месте мученической ихъ кончины и положено основа- 
н1е церкви Рождества пресв. Богородицы. Св. Владгшръ пожертвовалъ въ церковь 
иконы, сосуды и друпе священные предметы, которые онъ вывезъ иаъ Еорсуня вза- 
м'Ьнъ дани, поставилъ въ церкви мощи свв. Климента и Фива и повесилъ коло- 
кола, также привезенные изъ греческаго города. 

Церковь была украшена внутри со всею роскошью внзант1йскихъ храмовъ. Ал- 
тарь ея былъ покрытъ драгоценною мус1ею по золотому фону, а церковный стены 
были расписаны фресковою живописью, узорами и арабесками; полъ былъ мозаич- 
ный изъ разноцв^тго мрамора и яшмы; внутри церкви была устроена галлерея 
для крестныхъ ходовъ и хоры. Впоследств1и, въ 1240 году, швляне избрали эти 
хори убежищемъ для себя при нашествш Батыя на Шевъ ; но отъ столпившагося 
народа хоры не выдержали и обрушились, задавивъ собою многихъ хриспанъ. Съ 
ьн^шней стороны церковь была украшена большими муравленными розетами, карни- 
зами и греческими надписями, высеченными рельефомъ на дикомъ камне. Какъ по- 
казали раскопки фундамента, церковь имела въ длину 24 саж. и въ ширину 16 
саж, а толщина стенъ доходила до I 1 /* арш. 

0священ1е храма было совершено въ 996 году иевскнмъ ммтронолптомъ Леон- 
пемъ. На торжестве освящетя его, св. Владим1ръ, войдя въ храмъ, обратился къ 
Богу съ следующею молитвою: 

«Господи, призри съ небеси и внждь и посети виногрЬдъ сей, его же обратилъ 
еси сердца въ разумъ, познати Тебе, Бога истиннаго; и призри на церковь Твою 
сно, юже созда недостойный рабъ Твой во имя рождышя Тя Иатере приснодевы Бого- 
родицы: Аще кто помолится въ церкви сей, то услыши молитву его, молитвы ради 
пречистыя Богородицы». Туть же благоверный князь далъ обетъ: «Се даю церкви 
сей святей Богородице отъ имеыя моего и отъ градовъ моихъ десятую часть» 

Съ техъ поръ церковь Рождества Богородицы начала называться «Десятинною». 

Устроивъ и украсивъ величественный храмъ, св. Владим1ръ перенесъ сюда изъ 
Николаевской церкви, сооруженной вняземъ Аскольдомъ, останки своей бабки, св. 
княгини Ольги (| 969 г.), а затемъ и тело перваго, по преданш, иевскаго митро- 
полита Михаила. Въ 1011 году князь Владимхръ поставилъ среди церкви гробницу 
супруги своей Анны, спустя же четыре года после того, почивппй строитель храма 
самъ возлегъ въ немъ. Сынъ Владимгра Ярославъ (Юрй) Мудрый отрылъ въ 1044 
году могилы убитыхъ въ язычестве дядей своихъ Ярополка и Олега Святославичей, 
совершилъ надъ ихъ костями безпримерный въ исторк обрядъ крещешя и похоро- 
ни л ъ ихъ рядомъ съ гробницею своего отца. После того въ Десятинной церкви были 
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погребены: въ 1078 году Изяславъ I Ярославичъ и въ 1094 году Ростиславъ Мсти- 
славичъ. Это была уже последняя могила въ Десятинной церкви, въ течеши 83 
л!тъ принимавшей подъ свои своды великокняжеские гробы. Одно это уже показы- 
ваетъ, что первый хрисп'аншй храмъ, сооруженный св. Владим1ромъ въ Шев-Ь, тот- 
часъ поел* принят! я имъ крещеыя, им г Ьлъ первенствующее звачен1е, хотя тамъ 
бьшг уже таК1я святыни, какъ храмъ св. СЦин в Не ч ерши монастырь. Къ тому 
же Десятинная церковь располагала большимдл средствами: кром* десятины, ей 
принадлежало множество селъ и городовъ, а веяние князья жертвовали ему своя 
драгоценности и оставляли въ немъ свои одежды. 

Въ 1039 году Десятинная церковь была возобновлена послЪ пожара и освящена 
митрополптомъ веопемптомъ. Въ 1169 году, при взяпи прпступомъ Иева одиннад- 
цатью князьями подъ главенствоиъ Андрея Суздальскаго, мнопе дома, церкви и мо- 
настыри были ограблены, а въ томъ числ* и Десятинная церковь, изъ которой были 
похищены иконы, ризы, книги и даже колокола. Такому же опустошенш подверглась 
церковь л въ 1204 году при взяпи Шева Рюрикомъсъ Олеговичами. Какъ ни при- 
скорбно было разореше правослааныхъ храмовъ русскими же князьями, по эти ра- 
зореыя бл'Ьдн'Ьютъ сравнительно съ опустошен 1яап татарскихъ полчйщъ. Въ 1 240 году 
Батый подступилъ къ Шеву. Шевляне, спасаясь отъ варваровъ, сплотнмлись у Де- 
сятинваго храма. 7 декабря у самыхъ церковныхъ стйнъ возгоралась отчаянная 
битва, давшая иеревйсъ татарскимъ полчищамъ, который разгромили церковь, оста- 
впвъ неприкосновеннымъ лишь юго-западный уголъ и части церковныхъ сгЬнъ. 
Судьба этихъ драгоц-Ьнныхъ развалвнъ весьма печальна: около 400 л4тъ он* не 
только оставались безъ всякаго внимав1я, но даже подвергались расхищенш со сто- 
роны юевлянъ, которые разбирали ее по кирпичику на свои постройки, ие щадя 
мраморныхъ колоннъ, шиферныхъ плитъ и другаго ц*ннаго матер1ала. 

Дальнейшему унпчтожешю остатковъ историческаго храма положилъ пред^лъ 
приснопамятный святитель поводи, Петръ Могила. Къ его времени развалины соста 
вляли юго-западный уголъ и часть западной сгЪны (см. 1-й рисунокъ). Къ этимъ 
остаткамъ митрополитъ Петръ въ 1735 году пристроилъ алтарную стйву и хдкваъ 
образомъ возстановплъ въ маломъ вид* церковь во имя Рождества пдесв. Богоро- 
дицы (см. 2-й рисунокъ): Эту церковь начали называть церковш «Десяти и наго 
Николая», по древному чудотворному образу мирлиыйскаго святителя, сохранив- 
шемуся въ семействе одного шевлянина со времени разрушения татарами Десятинной 
церкви, въ которой прежде находился образъ; въ верхнемъ же дсревянномъ этаж* 
церкви Петръ Могила устроилъ придЬлъ во имя апостоловъ Петра и Павла. Вм^ст* 
съ т4иъ Петръ Могила обратилъ внвиаые на фундаментъ развалвнъ, сд*лалъ рас- 
чистку и обр-Ьлъ дв* мраморный гробницы. Надписи на нихъ показали, что въ одной 
изъ гробницъ почиваютъ останки св. Владим1ра, а въ другой — супруги его Анны. 
Митрополитъ Петръ передалъ черепъ крестителя русскаго народа сперва въ церковь 
Спаса Преображен1я па Берестов*, сооруженною Владим1ромъ, а потоиъ въ Шево- 
Печерскую лавру, кость же правой руки отдалъ въ Шево-Софйодй сдборъ, а ниж- 
нюю челюсть переслалъ въ Москву. 
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Устроенная святптелемъ Петромъ церковь Десятиннаго Николы, сто л4тъ снуете, 
была обновлена схимонахиней Флороьскаго монастыря Нектар1ею (въ М1р* княг. 
Наталья Борисовна Долгорукая, рожд. гр. Шереметева, + 3 шля 1771 г.). Им4я' 
въ то время малый приходъ н располагая крайне скудными средствами, церковь съ 
наждымъ годомъ приходила въ ветхость. По поручению и иждпвеиемъ митрополита 
Евген1я (Болховитинова, 1822—1837 г.), были произведены изслйдовамя фунда- 
мента, при чемъ были найдены обломки мрамора, шифера, яшмы, камней съ остат- 
ками фресковой живописи и мозаики, два колокола, множество костей, кресты, 
кольца, браслеты, монеты и т. п. Слухъ объ этпхъ раскопкахъ дошелъ до гвардк- 
поручика Александра Семеновича Анненкова, который еще раньше нредполагалъ 
заняться изсл*дован1емъ развалинъ древнего храма. Прибавь въ Шевъ, онъ выра- 
зилъ желаше выдфроить на свой счетъ на развалинах ъ Десятинной церкви новый 
храмъ. По его желашю, архитекторомъ Меленскимъ былъ составленъ проектъ, по 
которому предполагалось включить въ новый храмъ и остатокъ юго-западной сгЬны; 
но поел* поверки проекта архитекторомъ акадеиш художествъ Ефимовымъ, призна- 
но, что оставлен1е древней ,ст4вы> произведетъ церавномйрную осадку всего здашя. 
По этому, при исполнен1и новаго проекта, древн!я развалины были разобраны да 
основан 1я, но фундаментъ южной и западной стЪнъ остался не прикосновенвымъ, и 
на немъ торжественно было, заложенъ, 2 августа 1828 года, новый храмъ, который 
оконченъ постройкой въ шл* 1842 года, а освященъ19 шля (см. 3-й рисунокъ). 

Десятинный храмъ въ новомъ вид* им*етъ три престола: главный— въ честь 
Рождества пресв. Богородицы, а боковые во имя св. Николая и св. равноапостоль- 
наго Владимгра. Построенная въ вваантйскомъстил'Ь, съ пятью главами, церковь 
составляетъ ква драть по 40 аршинъ длины и ширины. Церковный полъ ^оставленъ 
изъ плнтъ красваго шифера, яшмы, гранита и мрамора, найденныхъ при раскоцкахъ 
древнихъ развалинъ, въ главномъ же алтари предъ престоломъ и горнимъ м^стомъ 
уложены иозаичеше остатки древняго пола. Съ южной стороны храма, надъ нижними 
овнами, вделаны въ ст^ну куски камней древней церкви, на которыхъ изебчена сле- 
дующая, доселе не разгаданная надпись: 

ыосдесэмеэсо 

Надъ нЪстомъ гроба св. князя Владимзра сооруженъ саркофагъ изъ темно-сЬ- 
раго мрамора съ бронзовыми и серебряными украшешяии и следующею надписью: 

<Святый равноапостольный в. князь Владим1ръ былъ равноапостолъ цер- 
квщ великгй монархъ } виновникь первобытнаго духовнаю и гражданскаю на- 
шею проевгьщенгя и родоначальникъ роесгйскихъ чосударей, а потому память 
его для роесгянъ. священна* . 

<3дгъсь, подъ сподомъ, въ каменной гробницгь опочиваютъ мощи св. равноа- 
постольнаго великаго князя веся Россги Владимира I Святославича, наречен- 
ною во святомъ крещенги Василгя^ проевгьтившаго роесгянъ святымъ крещен^ 
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<емь и вдеденгемъ православный впры въ 988 году по Рождествгь Христовгъ и 
преставившимся въ 1115 году, а гробь ею открыть быль преосвященным* ми- 
трополитомъ кгевекимь Петромь Могилою въ 1636 году, и изъ онаго язяты. бы- 
ли части мощей св. Владимира, то-еетъ глава, хранимая въ соборной церкви 
Жево-Печерской лавры, нижняя челюсть, находящаяся нынгь въ Московском! 
Успенскомь соборъ, и часть десной руки, хранимая вь Кгево-Софгйскомь св- 
4оргь. По возобновлены же церкви Десятинной, устроено сье надгробье послгъд- 
нимь родамь на память, по высочайшему его величества государя императора 
.Николая Павловича, самодержца всероссШскаго, соизволёнгю и по благословвтю 
же святгьйшаго правительствующаго синода и преосвященнаго Филарета, 
митрополита кгевскаго и галицкаго; тщангемь и иждивенгемь дворянина, тар- 
дги поручика Александра Анненкова вь 1840г.*, 

Надгроб1в украшено изображейями почивающаге князя св. Владпшра во весь 
•ростъ, всевидящаго ока въ шнк, а подъ нимът-а988 годъ>, зод1акасъ знаками 
т*хъ месяце въ, въ которые Владишръ принялъ крещеше и скончался, инжцала про- 
^св'втителя Руси, велико-княжескихъ регалШ и пррч. 

Въ соотв*бтств18 саркофагу св. Вл.адим1ра, у северной ст*ны прид-Ьла св. Нико- 
лая устроена гробница съ частицами иощей разныхъ святыхъ. 

Вь алФар* хранятся царшя врата изъ церкви Десятиннаго Николая, построен- 
ной Петромъ Могилою, и маопе изъ предмл'овъ, найденныхъ при раскопка, ъ. 

Въ заключеше сл'Ьдуетъ добавить, что изъ числа иконъ, принесенныхъ св. кня- 
земъ Владим1ромъ въ Десятинную церковь, икона Бояией Матери была перенесена, 
поел* татарскаго разгрома, въ г. Манскъ и была тамъ установлена въ Заиковой 
Рождества пресв. Богородицы церкви нын* не существующей. Вь настоящее время 
зц1 древняя икона находится въ Минской соборной церкви и почитается паидраго- 
ц*Бнн4йшею святынею всего Западнаго края РосаиГ 

Соответственно историческнмъ даннымъ о трехъ храмахъ, намост*, обагревномъ 
«ученическою кровш взодора и Гоанна и освященномъ, 9 вЬковъ тому назадъ, за- 
кладкою и благословетемъ крестителя земли Русской, изготовленъ для настоящая 
издашя и рисунокъ, изображаюпцй развалины Десятинной церкви, построенной св. 
Владим1ромъ, церковь Десятицнаго Николая, возведенную на этихъ развалинам 
«в. Петромъ Могилою., инаконецъ Десятинную церковь въ настоящемъ ея вид*. Пер- 
ше два изображена воспроизведены съ литографныхъ рисунковъ, приложенных ъ къ 
«Галлере* швекихъ достоприм*чательБыхъ видовъи древност6й>, 1857 года, а по- 
<5Л*дн1й — по фотографы. , 

(Упоминается на стр. 17.) 



35. Обыденная церковь св. Ваодшя въ г. Владим1р*-Волынскоэтъ 

(Стр. 33.) 
2 Къ числу храмовъ, сооруженхе которыхъ народное предаие приписываем вели 
жому князю св. Владим1ру, относится и Обыденная церковь св. Васил1я въ г. Вда- 
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д и м1рЪ -Больше комъ. Назван1е Обыденной Васильевская церковь получила потому 
что она будто-бйбыла выстроена въ одинъ день. Равноапостольный князь,— по- 
вествуешь предаше, —на возвратномъ пути нзъ похода протнвъ хорватовъ, остановился 
во ВладишрЪ-ВолынсЕонъ и приказалъ каждому изъ свонхъ воиновъ принести по 
кирпичу и соорудить, въ благодарность Богу, храмъ въ одинъ день. Церковь эта 
небольшая, но, занимая возвышенное место, на саномъ краю города, ' она заметно 
выделяется, представляя ообою видъ башни. Стены, ея, сложенный изъ кирпича на- 
цементе, отличаются толщиною. Въ алтаре сделано, два круглыхъ окна сь раз- 
личными переплетами, символически 'изображающими въ одномъ оке*— солнце, а въ- 
другомъ— луну. 

Со введен1емъ уйи и этотъ храмъ былъ захваченъ у катами. {Здинъ изъ вияов- 
никовъ унш, епископъ Ипат1й Поцвй отнялъ Обыденную церковь отъ православных^ 
и при этомъ кощунственно разорвалъ св. антиуинсъ и надругался надъ' православ- 
ными священникомъ: вытащи въ его изъ алтаря, ПоцОД избилъ его на церковной, 
паперти и насильно остригъ лоуюатски.' 

Посл^ возсоеДинен1я ущатовъ юго-западнаго края съ православною церковью при» 
императрице Екатерине II, Обыденная церковь поступила въ ведете правое лав 
наго духовенства. По распоряженш епарх1альнаго начальства, къ церкви при- 
строена колокольня вместо прежней звонницы, при чемъ значительно видоизменена 
куполъ храма. 

Въ северной части храма, при входе въ него, въ наружной стене, сохранился 
камень съ древнею славянскою надписью, относящеюся къ XII веку (1194 году). 
Эта надпись показываетъ, что храмъ не сохранился въ первоначально^ своемъ виде. 
и возобновленъ былъ уже после Св. Владом1ра. 

Въ 1887 году при Обыденной церкви открыто православное братство имена 
св. Владим1ра, которое имеетъ главною задачею содейств1в преуспеянш и укре- 
пленш православ1я на Волыни и поддержаше многочисленныхъ цамятннковъ древ- 
няго цёрковнаго зодчества въ этомъ крае. 

(Упоминается на стр. 19.) 



36—38. Два храма Успешя пресвятой Богородицы въ г. Владиицр* Во- 
лынскомъ («Старая катедра» и Мстнславсмй). 
(Три рисунка на стр. 37 и 41.) 
Обширный некогда городъ Владим1ръ-Волынсшй, бывпйй столицей Владимгро- 
Волынскаго княжества, славился въ свое время множествомъ находившихся въ немъ 
церквей. Первымъ храмомъ известенъ каменный соборъ во имя Успешя пресвятой 
Богородицы, сооруженный, по преданш, св. равноапостольнымъ княземъ Владим1ромъ 
вскоре по приняли имъ хрпшанства. Храмъ этотъ былъ освященъ первымъ влади- 
впро- волынск и мъ еппскопомъ Стефаномъ и служилъ усыпальницей для владимгр- 
скихъ уд^льныхъ князей. Но отъ этого |древнейшаго памятника православ!я на Во- 
лыни, пришедшаго въ разрушен1е еще до татарскаго нашеств!я, остались одни раз- 
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валяны: на разстоян1И версты отъ города, близъ деревни Федоровцы, сохранились 
остатки фундамента, изображенные на стр. 37 и известные по местному нар*чт 
«Старая катедра» (каездра). 

Взам'Ьнъ этого всторическаго храма, удельный князь Мсгиславъ II Изяславичъ, 
«последствии велики князь швшй, соорудилъ во Владии1ре-Волынскомъ , въ 
П60 году, новый великолепный храмъ, посвятивъ его также Успенш пресвятой 
Богородицы. Храмъ этогь, въ которомъ погребенъ самъ строитель, скончавпййся въ 
1170 году, называется поныв* Мстиславсвимъ. Въ теченш многовековаго своего 
•существовав1я Успеншй соборъ подвергался многркратнымъ опустошен1ямъ. Сначала 
онъ былъ разоревъ полчищами Батыя; возобновленный после того усердхемъ уд*ль- 
дыхъ князей, онъ подвергся въ XV в*к* новому татарскому опустотент. Въ 
1494 году владшпршй елисвопъ Васшнъ возстаповилъ древнюю святыню, сваб- ' 
дивъ ее вкЬной Бож1ей Матери (см. особый рисунокъ); но когда владим1ртй епи- 
скопъ Ипапй Поцей принялъ въ 1596 году унш, Мстнславшй соборъ перешелъ 
къ уматамъ. Во время пожара 1683 года, опустошившая^ весь городъ, храмъ 
сильно пострадалъ и былъ возобновленъ только въ 1753 году. Ушаты воспользова- 
лись этимъ случаемъ, чтобы переделать византийскую архитектуру храма по своему 
вкусу. Ушатсшй енпскопъ Годебшй сделалъ къ нему пристройки съ хорами н 
ложами по образцу латпнскаго костела, уничтожилъ наружные углы, видоизменилъ 
алтарь п проч. Преемаикъ Годебскаго задумалъ еще болышя переделки храма въ 
латинскомъ вкусе, но когда начали съ этою целью прорубать въ одномъ изъ стол- 
•бовъ храма ходъ къ проповеднической кзеедре,— -столбъ рухнулъ, за ннмъ рухнули 
«воды, и храмъ пришелъ въ запустен1е. Эго случилось въ 1782 году. 

Не смотря однако на опустошеия и ушатшя искажейя, въ храме сохранились 
•следы фресковой живописи. Ценя древнхй памяти в къ православ1Я, местное на- 
чальство представило въ Петербургское археологическое общество проэктъ реставращи 
Лстиславскаго Успенскаго собора, предполагая возстановить его въ древнейшеиъ, 
по возможности, виде, съ воспроизведемемъ фресковой живописи по сохранившимся 
образцамъ. 

На нашемъ рисунке, ислолненномъ по фотограф^ямъ съ натуры, Мстиславсмй со- 
боръ пзображенъ въ двухъ видахъ: съ лицевой западной стороны, наиболее сохра- 
нившей визант1бск1й стиль, и съ северной стороны, показывающей некоторый позд- 
нЬйш1я искажешя и особенности костельной архитектуры. 

(Упоминается на стр. 19, 22 и 62.) 



39. Церкви Успешя пресв. Богородицы и св. Василя въ сел* Зимномъ, 
Владжтро-Волынокаго у4зда, и остатки терема, по преданно, принадле- 
жавшая св. Владишру. 

(Стр. 45.) 
Во время процветашя некогда обширнаго города Владпм1ра-Волынскаго, въ 
числе его предмЬспй было предместье ЗимноГ Ныне это уже село, отстоящее отъ 
города въ пятп-верстномъ разстоянш. 
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По предает, св. равноапостольный князь Владшръ соорудилъ въ Знмномъ 
церковь во имя У с п е н 1 я п р е с в. Богородицы, пожертвовавъ въ церковь икону 
Богоматери. По н&которымъ признакам кладка, полагаютъ одвако, что нын!ша1й 
храмъ передъланъ въ конце XVI или въ начале XVII столкни; следы же ре- 
ставрацш воказываютъ, что онъ быль прежде о пяти главахъ. Храмъ окруженъ 
оградой съ 6-ю башнями, одна изъ которыхъ заненяетъ собою колокольню и вместе 
съ гЬмъ служитъ воротами; но эти сооружемя относятся уже къ позднейшему 
времени. Подъ здашемъ храма, на глубине 10 аршпнъ, находятся пещеры, иду- 
щ1я галлереей въ развевающемся направлввш. Точныхъ свфд№й о происхождеып 
пещеръ и времени пхъ устройства не сохранилось. На стенахъ пещеръ встречаются 
надписи, но неизвестно, начертаны ли они лицами, посещавшими подземелье, илп 
они обозначаютъ места погребен1я умершпхъ. Вь церкви сохранилась плита, 
надпись которой показываешь, что подъ нею погребенъ въ 1583 году князь Дмптр1й 
Козека, сподвпжаикъ пзвестнаго московскаго эмигранта, каязя Андрея Мих. Курбснаго. 
' Съ появлеиемъ уии, Зомненшй Успеншй храмъ былъ обращенъ луцкииъ ла- 
тинскимъ епископомъ Заленскимъ въ уыатскую церковь. Въ то же время каште- 
лянъ Чацмй, завладевъ селомъ и разграбивъ все церковвыя богатства, прпказалъ 
снять съ церкви три купола и оставить только два фронтовые, дабы уподобить 
православный храмъ латинскому. Предало повествуетъ, что когда Чащий началъ 
насмехаться надъ ограбленныыъ и искаженнымъ имъ же самимъ храмомъ, то его 
сразу поразила слепота, п онъ черезъ три года умеръ слЪпымъ, а наследовавнпе 
отъ него награбленное церковное имущество наследовали вместе съ темъ и небе- 
сную кару: каждый изъ наследниковъ Чацкаго передъ смертш терялъ врете. Въ 
1857 году Успеншй храмъ приведенъ въ благоустроенный видъ на суммы, 
пожертвованный въ Бозе почивающими имаераторомъ Алексавдромъ Нпколаевичемъ 
и имаератрицею Маргею Александровною. 

Другая древняя святыня села Знмнаго находится подъ горою, близъ Успевскаго 
храма. Это— небольшая каменная церковь во имя св. В а с п л 1 я, по предашю, также 
сооруженная равноапостольнымъ княземъ Владим1ромъ. Насколько справедливо та- 
кое сказаие неизвестно. Близъ Васильевской церкви, на склоне горы, находится 
входъ въ пещеры. 

Къ числу описанныхъ древностей села Зимнаго относятся и остатки стариннаго 
здангя, которому народная молва приписываем значеаге терема св. Владимгра. 

(Упоминается на стр. 19.) 



40. Развалины храма св. Васшпя Великаго въ город* Овруч*. 

(Стр. 49.) 

Въ городе Овруче (въ древвости Вручай), бывшемъ некогда столицей одного 
изъ южно-русскихъ удельныхъ вняжествъ, а ныне скромномъ уездномъ городке Во- 
лынской губеран, сохранились остатки одного пзъ древнейшихъ храмовъ южной Руси. 

Св. равноапостольвый князь Владпмгръ, прпнявъ хрпепанство и потомъ объез- 
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ясая разные города и области для насаждео1я истинной веры повсюду, посетялъ 
и городъ Овручъ и сооруди лъ здесь церковь во имя св. Васил1я Великаго, какъ 
гласитъ местное предан!е. Храмъ этотъ, какъ можно судить по развалинамъ, былъ пс- 
строевъ въ византйскомъ стиле, съ пятью куполами, к назывался златоверхи мъ. 
Въ XIII стол*ш церковь св. Васил1я двукратно была разрушаема татарами, но 
каждый разъ обновлялась въ прежнемъ в иди. Во время нападешя, въ XIV век*, 
литовскаго князя Гедимива она подверглась новому разрушевш. Гедпминъ вообще 
щадилъ православные храмы, но въ этомъ случае онъ отступилъ огь своего правила 
въ виду упорства, выказаннаго овручанами при защити своего города. Какъ вы- 
соко ни ценили местные ревнители православхя свою древнюю святыню, они однако 
были не въ силахъ возставГовить хрдмъ въ прежнемъ его велпч1и и ограничились 
только постройкой среди его ст-бнъ небольшой деревянной церкви* Вскоре эта цер- 
ковь сгорала, но вместо вея овручане построили ва томъ же месте другую, также 
деревянную церковь. 'Это было уже въ конце XVI в*ка, т. е. предъ введеюемъ 
церковной уши; когда же ун1я была объявлена, церковь захватили уиаты. Запо- 
рожцы, ведя въ то время ожесточенную борьбу съ поляками и ушатами, отомстили 
за это посдеднииъ. Овлад&въ городом?», казаки разрушили деревянную церковь. 
Вскоре после того внутри храма св. Васил1я была построена третья деревянная 
церковь, которая просуществовала до 1784 года. Вероятно она и дол4е служила 
бы своему иазначенш, но въ то. время возникло опасеие за целость сво- 
довъ и куполовъ древняго каменнаго храма. Оласемя эти однако не оправдались, 
и храмъ просуществовалъ до 1842 года. Въ этомъ году встретилась надобность 
произвести раскопки фундамента, и при этихъ работахъ сводъ храма обрушился. 

Къ нашему времени отъ древняго историческаго храма сохранились алтарная 
часть въ виде трехъ полукружай и часть северной стены съ аркою предъ вхо- 
доиъ въ алтарь. Въ некоторыхъ местахъ уцелели остатки древней фресковой 
живописи, какъ иапр. лики Бож1ей Матери и святителя Николая, и арабески 
краснаго цвета. Въ штукатурке замечается примись волосъ и шерсти. Ст-вны сло- 
жены изъ тонкаго кирпича, им^ющаго видъ лепешекъ съ перемежающимися ря- 
дами камня яркокраснаго цвета (шифера), своды же были выведены, для легкости 
или для усплегия резонанса, изъ горшковъ. Вся кладка скреплена густыми слоями 
цемента, слившагося съ кирничемъ въ одну массу. Замечательно, что храмъ былъ 
построевъ безъ железныхъ связей. 

Редкгя изъ развалинъ не создаютъ въ воображены окружающаго ихъ населенгя 
разныхъ более или менее причуддивыхъ легендъ и сказавши. Не избавились этой 
участи и развалины храма равноапостольнаго Владимгра. Вотъ несколько местныхъ 
объ немъ сказайй. 

I. На н'вкоторыхъ камаяхъ заметны длинныя и глубош борозды. Легенда 
приписываеть эти следы злому божеству славянской миеолопи, называвшемуся 
Чернобогомъ, который, желая разрушить сооружаемый храмъ истинному Богу, на- 
прасно тратилъ свои труды въ своей безсильной злобе, и после долгихъ / усилй 
ему удалось только оставить на камняхъ следы своей злобы. 
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2. Строителями храма бщи святые, а потому, -^-гласить првдате,-ти камни 
въ пхъ рукахъ получали мягкость и легкость на подоФе воска. Веруя въ это, 
православные берутъ изъ развалинъ кирпичи и обкладываютъ ими могилы своихъ 
покойниковъ, дабы имъ легче было лежать въ могил*. 

3. Когда сооружете церкви приходило къ концу, въ Овручъ прибыло изъ 
Шева еще двенадцать святыхъ строителей, принесшихъ съ собою для храма крас- 
ный камень; но убедившись, что церковь уже окончена, они оставили камень на 
поляхъ. Этимъ сказаненъ предаме объясняетъ изобил1е краснаго камня въ 
окрестности Овруча. 

4. После окончания постройки храма, но еще до освящеия его, некоторые 
изъ бояръ овручскихъ, не за долго предъ т*мъ прияяшихъ хришанство, обрати- 
лись къ священнику съ просьбою дозволить имъ погу кать ж посвистать въ 
церкви, чтобы убедиться, насколько она будетъголосна. Священникъ нашелъэту 
просьбу неуместной* и неприличной; но пожертвоваше бояръ, обещавшихъ за себя 
и за своихъ потомковъ платить вечно особую подать въ пользу церкви, .смягчило 
строгаю 1врея. Получивъ разрешейе священника, бояре отправились въ церковь 
и, вдоволь нагукавшись и насвиставшись, начали исправно платить подать, ко- 
торую потомки ихъ вносили до последнихъ временъ подъ назвашемъ «г у к о в щ и н ы» 
и «свистовщины». 

Это последнее предаше ииеетъ еще другой вар1антъ. Когда св. Владимхръ откры- 
валъ выстроенный имъ храмъ, то для большей торжественности созвалъ ко дню 
освящешя его все Устное населеме, не вполне еще просвещеаныхъ древлянъ, ко- 
торые, съ изумлешемъ взирая йа храмъ и богослужеюе, по окончами службы, про- 
сили разрешить имъ войти еще разъ въ церковь и погукать въ ней, за что обе- 
щали приносить ежегодно для церкви по полбоченку лесйаго меду изъ своихъ па- 
секъ. Влоследствш эта повинность была заменена денежною. ' 

(Упоминается на стр. 19.) ь 



41 и 42. Развалины Крестовоздвиженской церкви въ г. Луцк*. 

(Два рисунка на стр. 54 и 57.) ! 

Въ историческихъ судьбахъ юго-западной Руси огромное значёше имели нраво- 
славныя братства. 

Введете церковной унш, какъ известно, сопровождалось жестокимъ гонешемъ 
на православ1е, вызваннымъ съ одной стороны стойкостш православныхъ въ своихъ 
релипозныхъ убеждетяхъ, а съ другой фанатическою нетерпимостью ушатскаго и 
латинскаго духовенства. Гонешя на православныхъ сопровождались лишешемъ свя- 
щенниковъ, не принявгаихъ ун1и приходовъ, заточешемъ ихъ въ тюрьму, побоями 
и даже умерщвлешемъ, стеснешями въ исполненш православными таинствъ, закры- 
таемъ церквей и передачею ихъ въ аренду жидамъ, которые устанавливали плату за 
открыт1е церкви для богослужемя. Виновниками такого святотатственнаго порабо- 
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щен1я хрисианъ евреямъ, такого угяететя иравославныхъ, напоминавшаго времена 
Д1оклет1ана, были хришане... 

Чтобы более сплотниться въ своихъ стремлешяхъ къ удержанш и укреплешю 
православ1я, дать отпоръ унгатско-латннскому прозелетизму и защищать свои права 
на польскихъ сеймахъ, — православные начали учреждать братства. Такая община 
была открыта, въ 1617 году, схимникомъ Герасимомъ Микулячемъ и въ г. Луцк*. 
На правахъ старшихъ братчиковъ, въ члены Луцкаго братства вступили мнойе рус- 
сие князья и дворяне; мещане же признавались младшими братчиками. Деятель- 
ность свою Луцкое братство открыло устройствомъ училища, въ доторомъ юноше- 
ство получало воспитан1в въ дух* православной виры и русской народности,, а въ 
числе разныхъ наукъ изучало славяно-руссйй и гречески языки. Въ начал* своей 
деятельности Луцкое братство получило отъ польскаго короля Сигизмунда III гра- 
моту отъ 20 февраля 1619 г., которою братству разрешено соорудить церковь и 
построить вместо сгоревшей новую богадельню. Братство воспользовалось' этою при- 
виллепею, выстроивъ па месте прежней богадельни великолепный храмъ Воздви- 
жен1я Честнаго и Животворящаго креста Господня, который грамотами патр1арховъ 
1ерусаливЛкаго беофана въ 1620 году и константинопольскаго Кирилла въ 1623 
году былъ возведенъ на степень ставропигёи, всл4дств1в чего и братство получило 
назваше ставропийальнаго. Въ 1624 году при Крестовоздвиженской церкви брат- 
ство учредило общежительный монастырь, а при немъ больницу для б*дныхъ. 
Вскоре после того 1вромонахъ Павелъ Мотковичъ, вместе съ 1ерод1акономъ Снль- 
вестромъ, открыли при монастыре славяно-русскую тицографш. 

Не долго однако пришлось братству спокойно действовать па пользу церкви и 
русскаго народа. Видя въ этомъ русскомъ патр^тическомъ учреждена преграду 
для своихъ фанатичныхъ замысловъ, латиняне воздвигли на пего гонеюя, начали 
опустошать церковь, разгонять учениковъ, наносить побои и истязан1я монахамъ л 
старцамъ въ богадельне. Ничемъ не сдерживаемое буйство изуверовъ доходило до 
умерщвлейя православныхъ. Объ одномъ изъ такихъ 'безчинствъ латинскихъ фана- 
тиковъ, имевшемъ место въ 1634 году, былъзанесенъ21 августа протестъ брат- 
чиковъ ВЪ ЛУЦК1Я Г(фОДСК1Я КНИГИ. 

Велики были сила и стойкость братства въ защите своего существовали и правъ 
русскаго народа, если оно могло удерживаться почти целое столе™, въ течеми ко- 
тораго оно переживало гонешя со стороны фанатиковъ-латинянъ. Но, вероятно, 
борьба сделалась неподъеилу, такъ какъ съ начала ХУШ века деятельность брат- 
ства начинаетъ все более и более ослабевать. Собрашя его начались созываться все 
реже и реже; оказывался недостатокъ въ братчикахъ, а въ актахъ южно-русейй 
языкъ началъ постепенно уступать место польскому... Ярюй некогда светочь пра- 
вослав1я и русской народности, слабея все более и болйе, померкъ окончательно, 
не оставивъ въ истор1и и следа, по которому можно было бы определить съ точ- 
носпю время его угасан1я. Когда и при какихъ именно услов1яхъ закрыто Луцкое 
братство — неизвестно. На страницахъ исторш какъ-то сразу выстулаетъ необъ- 
яснимая метаморфоза: все имущество Луцкаго братства оказалось въ рукахъ ла- 
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тинскаго духовенства, а вм^ст* съ т*мъ и такой фактъ: въ Луцк* ни одной лра- 
воелавной церкви, а Крестовоздвиженшй храмъ— въ обладаши ушатскихъ мона- 
ховъ-базилтанъ. 

Такъ было до 1793 года, когда, поел* присоединсн1я Волынской области къ 
Роши, Крестовоздвиженская церковь была обращена въ, православный соборгь. 
Вскор* однако, именно въ 1803 году, храмъ этоть сгор*лъ и обратился въ разва- 
лины. Ваосл*дств1И евреи воспользовались недостаткоиъ надзора за Луцкииъ пето- 
рическипъ хрймом!> и устроили въ оградныхъ ст*нахъ его лавки, который засло- 
нили фронтонъ церкви и окружил'и древнюю святыню нечистотами. Съ течешемъ 
времени оставленный безъ всясаго ноиечемя развалины храма начали все бол*е ж 
<Ьл*е разрушаться; но, вместо поддвржашя иукр*цлеЁ1Я ихъ, м*стяыя власти рас- 
лорядмлнсь разборкою здаия, а для того, чтобы не расходоваться на это, духовен- 
ство заключило въ 1864 году съ евреемъ Абрамомъ Сорокою контрактъ о разломк* 
здатя въ теченш 2' лить за 514 руб. 20 коп., въ пользу Луцкой соборной церкви. 
Еврей у сп*лъ разобрать боковыя ст*ны до фундамента, но отъ дальн*йшаге уни- 
чтожешя братская церковь была сохранена всл*дств1е рассоряжен1я кхевскаго ге- 
нералъ-губернатора и министерства внутреннихъ д*лъ. Благодаря такой заботливо- 
сти правительства, самая важная алтарная часть церкви сохранилась до нашего 
времени. Въ сохранившейся части ея предположено зат*мъ построить часовню, на 
что уже изыскиваются средства. § , 

На нашихъ рисункахъ Крестовоздвиженшй храмъ изображенъ въ двухъ видахъ: 
<я> сб верной стороны съ несуществующими уже нын* боковыми стенами, и съ за- 
падной части, представляющей собою открытый для зрителя алтарь; 

Не лишнимъ будетъ дополнить св*д*дая о Крестовоздвиженской церкви ел*- 
дующимъ фактомъ. При митрополит* Петр* Могил* принесена была грекомъ, док- 
торомъ медицины Мозелемъ, остававшаяся въ Ррещи л*вая рука св. великомуче- 
ницы Варвары (мощи которой покоятся въ Мевскомъ Златоверхо-Михайловскомъ 
мояастыр*) и положена въ Луцкую Крестовоздвиженскую церковь. Спустя много 
л*тъ, при епископ* луцкомъ Гедеон* (кйяз* Святополкъ-Четвертинскомъ, впосл^- 
ств1и шевскомъ митрополит*), евреи обокрали Луцкую церковь и вм*ст* съ т*мъ 
похитили руку св. Варвары, хранившуюся въ серебряномъ ковчег*. Святыню эту 
они кощунственно жгли въ печи и раздробляли жел*звыми молотами на части, но 
оставшаяся невредимою отъ огня и только н*сколько раздробленная, св. рука была 
торжественно положена въ Луцкой 1оанно- Богословской церкви, откуда зат*мъ пе- 
ренесена Гедеономъ въ Ейево-Соф1йск1й соборъ, гд* она хранится до сихъ поръ. 
(Упоминается ни стр. 156, 165, 206, 212 и 284.) 



43—45. Почаевская лавра. 

(Три рисунка на стр. 67, 77 п 81.) 
В ь 20-ти верстахъ отъ у*зднаго торода Кременца и въ 8-ми верстахъ отъ австр1й- 
ской гранвцы, при м*стечк* Почаев*, на высокой каменистой гор* величественно воз- 
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вышается святая обитель, известная подъ назваиемъ Почаевской лавры и славя- 
щаяся среди всего православию м!ра чудотворною иконою Бож1ей Матери и свя- 
щенною стопою отъ ноги Богородицы. 

По местному предант, Почаевская обитедь получила свое начало вскоре поел* 
крещеи1я Руси, но по бод*е достов*рныиъ даенымъ вреия возникновейя ея отно- 
сится къ началу ХЩ в*ка, когда иноки юево-печерше, спасаясь отъ татарскаго 
жеча и пл*на, удалялись въ дрему Ч1в кременецюе л*са и находили безопасную для 
себя охрану въ Почаевской^ гор*. Отшельники селились здъсь въ природныхъ камен- 
ныхъ, изъ коихъ некоторый и въ настоящее время существуютъ, и въ выкопан- 
ныхъ ими самими пещерахъ и при иихъ устроили деревянную въ честь Успейя Бо- 
шей Матери церковь и за свою подвижническую жизнь, въ 1240 году, удостоились 
посЁщешя Вож1вй Матери, которая, явившись въ огновномъ столик, на вершин* 
горы, оставила на жамн* сл*дъ правой стопы своей, наполненный целебной водою. 
Богоматерь явилась въ вид* царицы съ короной на голов* и скипетромъ въ правой 
рук*. Вид*ли это не одни только иноки, но и некоторые изъ м1рянъ и, въ чнсл* 
лосл*днихъ, пасппй не вдалек* стадо овецъ, житель села Почаева, Иванъ Босый. 
Съ т*хъ поръ до настоящаго времени стопа чудесно наполняется ц*льбоносной во* 
дою, которая въ особо заготовленвшъ етеклянныхъ флакончикахъ раздается много- 
численнымъ богомольцамъ и разносится по вс*мъ концамъ Рошп и сос*дней Гали- 
щи. Ц*льбоносный ,источникъ этотъ въ настоящее время находится въ соборной 
лаврской церкви, у первой, съ правой стороны отъ входа, колонны. Надъ нимъ устроенъ 
великолепный бронзовый черезъ огонь золоченный шотъ съ горельефнымъ образомъ 
явлен1я Бож1ей Матери на скал* Почаевской въ 1240 х году. 

Другою святынею Почаевской лавры служитъ чудотворная икона Бояпей Матери, 
привезенная въ 1559 году цареградскимъ митрополитомъ Неофитомъ и подаренная 
ммъ влад*лиц* села Орля (ныи* Урля), Анн* Гойской, рожденной Козинской, а 
ею въ 1597 году пожертвованная Почаевской обители. Съ пожертвовапемъ иконы, 
Гойская над*лила обитель землями и жертвовала деньгами для постройки общежи- 
тельнаго монастыря вм*сто пустынныхъ пещеръ и, крон* того, на содержанге мона- 
шествующихъ завещала 10 ю часть всякаго хл*ба съ Почаевскаго им*тя, а для 
обработки полей и вообще для работъ по монастырю и монастырскому хозяйству да- 
рила шесть о:*длыхъ крестьянъ съ ихъ семействами. 

Въ 1617 году покровительница монастыря Гойская скончалась. Вступивши во 
влад*н1е ея им*н1ями племянникъ ея Фирлей, принадлежавши къ лютеранской в*р*, 
по грубому и буйному характеру своему, въ 1623 году, силою ворвался въ мона- 
стырь, ограбилъ его и похитилъ св. икону Богоматери, которую держалъ въ своемъ 
им*Н1и, м*стечк* Козин*, въ теченк почти 20 л*тъ, въ подномъ небреженхи. Въ 
то время въ Почаевской обители настоятельствовалъ 1овъ, въ М1р*. 1оанеъ Жел*ао 
Это былъ замечательный . подвижникъ. Происходя изъ Галицги, онъ въ молодости 
возлюбилъ пустынножительство и получилъ постригъ въ Угорницкомъ монастыр*. 
Разсказы о его подвигахъ и прим*рной жизни дошли до князя К. К. Острожскаго, 
и этотъ поборникъ православ1я уговорил ъ 1ова принять настоятельство въ Крестово- 

— 84 — 






здвиженской обители, что на остров* близъ г. Дубна. Поел* 20-тдл*тняго управ - 
Л6Н1Я этимъ монастыремъ, 1овъ тайно скрылся въ Почаевъ, но вм*сто тишины и 
уединеыя, которыхъ онъ искалъ, подвнжникъ встр*ченъ былъ избрашемъ его по- 
чаовскою братсею въ настоятели. 1овъ не возражалъ противъ сего, но остался в*- 
ренъ своему призванш: постъ, молитва, тайные подвиги и жизнь въ каменистой 
пещер*, въ которой часто по ц*лымъ нёд*лямъ уединялся изъ своей келлш, сопро- 
вождали его настоятельство. Вотъ этотъ то подвнжникъ и выступилъ на борьбу съ 
Фирлеемъ и прел* долгнхъ споровъ, тяжбъ и проч. настоялъ на возвращен1и иконы 
Болаей Матери въ обитель. Этому способствовало впрочемъ еще следующее. Жена 
Фирлея, нарядившись однажды въ церковный, въ 1623 году забранныя въ монастыри 
ризы, начала кощунственно надругаться надъев, иконой и православ1вмъ и тотчасъ 
же подверглась страшнымъ до б*шенства припадкамъ. Видя въ этомъ наказанге Во- 
ж1е, Фирлеи уступили насго'ятельнымъ требовайямъ 1ова и въ 1644 года возвратили 
монастырю икону, поел* чего больная выздоровела. 

Возвративъ обители ея святыню, подвнжникъ 1овъ, въ схим** 1оаннъ, свято 
почилъ 28 октября 1561 г., нредсказавъ за нед*лю день евоей кончины. * 

Еще при жизни этого праведника явились новые благотворители Почаевской 
обители. Это были православные дворяне бедоръ и Ева Домашевсше* Въ 1649 году , 
они выстроили большую каменную церковь во имя пресвятой Троицы и оказывали 
всякую помощь обители. 

Во время збаражской войны 1675 года, татары, разрушивъ многёе южно-руссюе 
города и села, напали 20 шля на Почаевъ и въ продолжен» 8 дней д*лалк при- 
ступы къ монастырю; но мирная обитель, лишенная какого либо оруяия, осталась 
неприкосновенною. 

Съ возиикновен1емъ церковной уши, мнопе изъ русскихъ монастырей отпали 
отъ нравослав1я. Долго держалась Почаевская обитель святой в*ры восточной, но 
подъ напоромъ насюия и 1езуитскихъ козней не устояла и около 1721 года перешла 
къ унгатамъ, бы'въ обращена въ монастырь базил1анскаго ордена. Бакъ изв*стно, 
ущя пользовалась покровительствомъ польскаго правительства. Не была имъ забыта 
и Почаевская обитель. Тауь, въ 1770 году польски король Августъ II грамотою 
подтвердилъ и укр*пилъ вс* права и имущества монастыря и пожертвовалъ ему 
10.000 червонцевъ. 

Во второй половин* ХУШ в*ка Почаевшй монастырь прЬбр*лъ новаго благо- 
творителя въ лиц* польскаго графа Николая Потоцкаго, старосты каневскаго. По 
этому поводу существуете сл*дующее предаюе. Богатый и своевольный графъ По- 
тоцкгй велъ разгульную жизнь и буйство свое доводилъ до того, что для развле- 
чен1я стр*лялъ въ своихъ крестьянъ и евреевъ, убивая ихъ какъ животныхъ. Од- 
нажды онъ про*зжалъ близъ Почаевской обители; но вдругъ лошади испугались, 
опрокинули экипажъ и умчались. Жестокосердый графъ, въ порыв* гн*ва, вы- 
хвати дъ пистолетъ и, нанравивъ его въ кучера, крикнулъ: «умри злод*й»! Испу- 
ганный возница, подъ страхомъ смерти, съ в*рою воскликнулъ: «Матерь Бож1я По- 
чаевская, спаси меня))! Курокъ спустился, но выстрела не произошло. Три раза 
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разсерженный графъ стр*лялъ въ кучера, и каждый рааъ пнстолетъ, не смотря на 
свою исправность, давадъ осечку. Поразило это графа; опустнвъ оруше, онъ на- 
чалъ разспрашивать кучера и узналъ отъ него о существовали святой иконы въ 
близъ лежащей обители. Отправившись тотчасъ же въ Почаевъ, тр. Потощай падъ 
предъ иконой Бож1вй Матери, покаялся въ своихъ гр4хахъ и далъоб'бтъ посвятить 
обители остатки своихъ дней и все свое имущество. На это пожертвоваш, дохо- 
дившее до 2 миллкшовъ злотыхъ, въ 1771 году, былъ заложенъ новый, обширный 
храмъ, на м4ст* прежняго,. посвященный Успешю пресвятой Богородицы и суще- 
ствующий до настоящаго времени, возведены монастырей* здав1я и сделаны друпя 
уАучшенк. 

Храмъ этотъ, им*юпцй форну креста и простирающийся въ длину 24 саж. 
м въ ширину 14 саж., во внутреннемъ своеиъ устройств*, какъ и во вн.'Ьш- 
немъ, носилъ вс* признаки отс*упдев1я отъ лравославныхъ церквей. Въ немъ, 
по примеру латинскихъ костеловъ, на горнемъ м4ст*, въ ширину всей ст*ны храиа 
й вышину почти до самыхъ сводовъ, были устроенъ особый величественный, изъ 
дубовато дерева разной работы, по мЪстамъ золоченый, юотъ, и вънемъ выше сере- 
дины помещена была чудотворная икона. 

Во время польскаго возстав1я почаеводе монахи-базшиане выказали преступно» 
въ немъ учаше: наделяли мятежниковъ деньгами, печатали въ своей типографии 
прокламацш, торжественно встречали повстанцем», благословляли ихъ, отпускали 
съ ними своихъ вооруженныхъ людей 1 и т. л. Эта противогосударственная агитащя 
не могла остаться безнаказанной: по повел-Ьнш государя императора Николая Пав- 
ловича, Почаевская обитель передана, 10 октября 1831 года, въ в^д^ые право- 
славна™ духовенства. . / 

Съ переходомъ Почаевской обители въ в*д*в1е православнаго духовенства, она 
возведена на степень лавры, и въ числ* нын* существующихъ лавръ занимаетъ 
четвертое м4сто. Священно-архимандритоиъ ея считается волыншй православный 
арх1ерей, а для блнжайшаго унравлев1я «лаврою назначается 01ъ св. синода на* 
м'Ьстникъ въ сан* архимандрита. 

Близъ пещеры 1ова, въ подземелье, находится церкрвь во имя сего преподоб- 
наго. Тутъ же открыто почвваютъ мощи угодника въ серебряной рак*, устроенно- 
графиней Орловой Чесменской. При спуски въ эту церковь пщзамъ зрителя пред- 
ставляется картина, изображающая отступлеше турокъ, сдйлавшихъ нападете на 
обитель во время збаражской войны. Мощи преподобнаго были открыты к1евсклмъ 
митрополитомъ Дшюсхемъ Бадабаноиъ. Этому событш предшествовали чудотвореюя; 
исхожден1в св4та отъ могилы преподобнаго и неоднократный явлен1я его мптроло- 
литу. Во время уйи мощи оставались въ пещере безъ должнаго чествования. По 
возстановленхи же въ Почаев* православ1я, въ день памяти 1ова— • 28 августа 
1833 года, мощи его преосвященнымъКирилломъ, арх1епискомъ подольскимъ, иИнно- 
кенпемъ, арх1впископомъ волынскимъ, были торжественно обнесены кругомъ храма 
и установлены близъ пещерной церкви, при пещере, въ которой преподобный при 
жизни по цЪлымъ нед*лямъ подвизался въ пост* и молитве. 
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Съ незапамятныхъ времёнъ Почаевская лавра и три ея святыни— целебная 
стопа, чудотворная икона Бовдей Матери и нетл4нныя мощи -преподобнаго 1ова слу- 
жатъ м*стомъ паломничества для вйрующихъ и иудод*йственнаго проявлемя славы 
Бож1ей. Съиздавна сюда стекаются усердные паломники; но особенный наплывъ 
православныхъ сталъ замечаться со времени уничтожев1я уии на Волыни, когда 
Почаевская священная гора сделалась оплотомъ православ1я иа юг* Росс1И. 

{Упоминается на стр. 22, 23, 64, 136,^138, 166, 187, 192, 198, 206, 212, 

254, 273, 276, 281, 286.) 



46. Гробница Ярослава I (Юр1я) Владимировича. 

(Стр. 85.) 

Шево-СофЦодй соборъ служилъ некогда усыпальницей для великихъ князей, 
митрополитовъ и епископовъ. Изъ числа первыхъ зд*сь были погребены Изяславъ 
Ярославичъ (1078 г.), Всеволодъ Ярославичъ (1093 г.)» Ростиславъ Всеволо- 
довичъ (1094 г.), Владпм1р;ь Всеволодовичъ Мономахъ (1125 г.) и Вячеславъ Вла- 
дим1ровичъ(115б г.). Но въ числи княжескихъ гробницъ напервомъ м^сгЬ должна 
быть поставлена усыпальница Ярослава I (Юр1я) Владим1ровича, какъ одного изъ 
мощныхъ великихъ князей швскихъ и какъ строителя Шево-Соф1йскаго храма. 

Гробница Ярославу ч 1 находится въ алтарЬ Владим1рскаго придала, у правой 
его ст!шы, отделяющей Трехсвятнтельшй (въ древности Георпевшй) придйлъ. 
Гробница сделана изъ с*раго мрамора и совоЬхъ сторонъ покрыта, въ четыреуголб- 
ныхъ.обрамлен1яхъ, рельефными изображемями крестовъ, лавровъ, птицъ, рыбъ и 
т. п. На гробниц* выс*чены гречедаия йадписи: Ф. X. Ф. П., то есть св*тъ 
Христовъ просв*щаетъ вс*хъ,м IX. ХС. ШКА, т. е. I. X. побеж- 
дает ъ. Прежде гробница была одною третью своей ширины вделана въ сгину, 
но при последней реставрацш собора изъ стЪвы были вынуты кирпичи, и всЬ сто- 
роны гробницы нын* обнажены. Надъ гробницей находится два древннхъ фре- 
сковый» изображетя — Пантелеймона и Гервайя. 

Велики князь Ярославъ I, прозванный «Мудрымъ>, сынъ св. Владим1ра и Рог- 
н*ды, родился въ 978 году. Вуду-чи новгородскимъ уд*льнымъ княземъ, онъ въ 
1014 году отказался платить дань своему отцу, великому князю швскому. Это 
ослушаие угрожало войною между отцомъ и сыномъ; но Владпвпръ скоро скончался, 
и Ярославу пришлось вести междоусобную войну съ Святололкомъ. У Любеча посл*д- 
Н1й потершЬлъ поражеше, и Ярославъ вступилъ (въ 1016 г.) въ Юевъ. Годъ спустя, 
Святополкъ, войдя въ союзъ со своимъ тестеиъ, польскимъ королемъ Болеславомъ 
Храбрымъ, занялъ К1евъ. Тогда Ярославъ возвратился въ Новгородъ и, собравъ 
здЬсь войско, двинулся въ походъ и разбилъ Святополка на берегахъ р. Альты. 
Занявъ снова ыевсшй Ьрестолъ, Ярославъ началъ воевать съ братомъ своимъ Мсти- 
славомъ Храбрымъ; но братья вскоре прекратили междоусобицу и произвели раз- 
д*лъ государства, положивъ границею р*ку Дн'Ьпръ. Ярославъ взялъ себ* запад- 
ную часть, покорил ъ Чудь и основалъ городъ Юрьевъ, впосл'бдствш переименован- 
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ный въ Дерлтъ, , къ сожадеяш сохраняюще доселе это нерусское назваше. Въ 
1031 году Ярославъ, вместе съ Мстнславомъ, вели войну съ Польшею и поко- 
рили нисколько городовъ. После кончины своего брата, Ярославъ сделался въ 1036 т. 
великимъ княземъ всей Руси. Вскоре онъ разбилъ хищныхъ печенеговъ, которые 
долго после того не могли Оправиться, Въ Шеве, который въ 1017 году былъ 
сильно истребленъ пожаромъ, Ярославъ заложилъ новый в е л и к 1 й градъ на ющ> 
отъ прежняго города и обвелъ его земля вымъ валомъ съ крепостными воротами,- 
главный изъ которыхъ, называемый Златыми вратами, сохранили свои остатки 
до нашего времени. Внутри новаго города Ярославъ соорудилъ храмъ во имя св. 
Соф1и премудрости Бож1ей и при немъ учредилъ митрошшю, поставивъ въ 1050 г. 
въ митрополиты 1ерея Иларкша, безъ учасш цареградскаго патргарха. Въ новомъ 
своемъ городе онъ построилъ княж1й дворъ, называвшиеся Ярославов ыиъ 
дв оромъ. Кром* того, онъ сдздалъ церкви и монастыри во имя Теория и Ирины. 

Ярославъ былъ женатъ на дочери шведскаго короля Эрика, Ингегерде и 
им^лъ восемь сыновей и три дочери. Скончался онъ въ феврале 1054 г., разделмвъ 
Русь на уделы между своими сыновьями* 

Ярославъ составилъ граждански уставъ подъ назвашемъ <Р усекая правда», 
который служитъ однимъ изъ основныхъ памятниковъ русскаго гражданскаго законо- 
дательства. Мудрый князь оказывалъ покровительство народному просв*щенш, от- 
крывалъ школы, заказывалъ списывать книги и самъ дЗяалъ переводы съ грече- 
скаго языка. 



47 и 48. Замки князя Любарта (Дмитр1я) Гедимоновича въ Луцк*. 

(Два рисунка на стр. 93 и 99.) 

Древнейппй изъ городовъ Волынскаго края Луцкъ (прежде Лутическъ или Лу- 
ческъ) до 1097 года составлялъ нераздельную часть Владимгро-Волынскаго кня- 
жества, но съ этого года оцъ неоднократно то выделяется въ самостоятельный кня- 
жески уделъ, то вновь присоединяется къ Владивирскому княжеству, принадлежа 
въ течеии 357 л$тъ князьямъ изъ рода св. Владим1ра. После смерти князя Юрк 
Львовича (I 1337 г.), прекратившей на юго-западной Россга потомство равно- 
апостольнаго князя въ мужскомъ колен*, владишро-луцкй княжешй престолъ до- 
стался литовскому князю Любарту (Дмитрдо) Редиминовичу, женатому на дочери 
Юр1я Львовича. Этотъ князь оставилъ после себя память, какъ доблестный защит- 
никъ православной веры и радетель народныхъ правъ. Уже ' въ то время латин- 
ская церковь покушалась совратить православныхъ, но Любартъ прекратилъ въ 
своихъ владешяхъ эти поползновен1я и положилъ все свои труды изаботынаулуч- 
шен1е православныхъ церквей. Ему принадлежитъ постройка въ г. Луцке церкви 
св. Дмитр1я и основаше города Любара. 

Какъ бы къ вящшему сохраненш памяти о сорокапятилетнемъ княженхи доблест- 
наго князя, до нашего времени сохранились остатки величественного замка его. 

Система расположена замка, форма башень и весь архитектурный стиль несо- 
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мн*нно показываютъ, что это сооружеше относится къ концу XIV в*ка, т. е. ко 
времени княжеия Любарта Гедиминовича. Хотя предаие относить постройку заика 
къ бол*е отдаленной эпох*, но протнвъ этого выставляютъ то соображеше, что если 
бы замокъ быль воздвигнуть въ древнейшую эпоху уд*льныхъ княжествъ, то при 
существованш иеждоусобицъ и татарскихъ нападений того времени отъ замка не 
осталось бы основами, потому что городу Луцку приходилось выносить фа себе такгя 
поражен1Я, которыхъ избавились остальные пункты южной Руси; между, т*мъ луц- 
К1й замокъ сохранился безъсущественныхъ поврежден^. В*роятиынъ представляется, 
что, по стратегическому положея1ю Луцка въ крае, зд*сь существовало раньше еще 
сооружейя замка Любарта укр*плен1е, которое, по м*р* его разрушешя, возобновля- 
лось. На этоиъ же м*ст*, по преданш, происходила борьба князя Андрея Воголюб- 
скаго (1175 г.) съ венгерцами, памяти о которой местные жители приписываютъ 
и постановку сохраннвщагося по настоящее время: каменнаго столба на берегу р. 
Стыри, сооруженная будто бы вь томъ.самомъ, м*ст*,куда конь Боголюбсваго вы- 
несъ своего всадника. 

Замокъ Любарта стоить на возвышенномь пункте восточной части города. Три 
башни готическаго стиля даютъ украшеие древнему укр*пленш, прежде называв- 
шемуся Высшимъ Замком ъ. Съ южной стороны онъ окопавъ глубокимъ рвомъ, 
въ который выпускалась вода изъ р*ки, а съ прочихъ сторонъ онъ граничить боло- 
томъ и рукавомъ, протекающимъ изъ р. Стыри въ р. Глушець и называемымъ 
Малый Глушець. Въ зачк* некогда былъ православный храмъ во имя св. 1оанна 
Богослова, отъ котораго уц*л*ли лишь фундамеитъи склепы; зд*сь же былъ и вла- 
дычшй дворъ, принадлежащей епископу луцкому и острожскоиу. Въ этой церкви 
были погребены Любартъ Гедиминовичъ (| 1383 г.) и одинъ из?> преемниковъ его' 
княжешя, ревнитель православ1я, князь Свидригайло (Левъ) Ольгердовичъ (| 1 452 г.). 

Часть Высшаго Замка, известная подъ назвашемъ Малый* Замокъ, теперь 
занята еврейской синагогой. 



49—53. Развалины Богоявленской церкви, остатки Острожскаго замка 
и древшя башни на Красной и Судовой горахъ, въ город* Острог*. 

(Пять рисунковъ на стр. 104, 105 и 109.) 
Городъ Острогъ, расположенный при внаденк р. Веши въ р. Горынь, нолу- 
чаеть въ исторш известность со времени образовашя, поел* блаженной кончины 
равноапостольнаго князя Владим1ра, уд*льныхъ княжествъ, когда этотъ городъ по- 
ступилъ къ князю Давиду Игоревичу. Образовавъ изъ себя въ конц* ХШ в*ка осо- 
бый уд*лъ, Острогъ перешелъ во влад*н1в князей туровскихъ и пинскихъ. Одинъ 
изъ нихъ, кн. Дашилъ Васильевичъ Острожсшй соорудилъ въ Острог* камеиныя 
укр*плен1Я, а внукъ его Василй Красный (1453 г.), сынъ веодора (въехим* вео- 
дос1я, причтеннаго къ лику святыхъ), усилилъ эти укр'Ьплеия устройствомъ ба- 
шенъ, воздвигъ при замк* величественный храмъ Богоявлеия, построилъ въ город* 
церковь св. Васил1я п основалъ Дерманшй монастырь. Поел* того горедшя укр*п- 



летя были еще разъ расширены внукомъ Васпл1я Краснаго, литовскимъ гетманомъ, 
княземъ Константиномъ Константиновичем! Острожскимъ (! 1608 г.), который окру- 
жилъ замковую гору каменной стЬно^ и устроилъ* несколько башенъ. Недостатокъ 
места вынудилъ его часть крепостной стены примкнуть къ самому храму. 

По случаю такихъ переделокъ, Богоявленская церковь изменилась во внутрен- 
нему» и внешнемъ своемъ виде и, утративъ свой прежнй, строго византтйскШ стиль, 
, получила весьма своеобразную форму. При этомъ въ северной церковной стене были 
устроены фальконёты и амбразуры для оруд1й, а надъ амбразурами въ стену были 
вставлены четыре каменныя плиты съ выбитыми славянскими и латинскими надпи- 
сями. Такимъ образоиъ храмъ вполне 'сделался составною частью крепости. При зна- 
менитомъ ревнителе православ1я, князе Константине Константиновиче Острожскомъ, 
Богоявленская церковь отличалась особымъ благолешеиъ, но цосле его кончины, 
внучка его Анна Александровна, совратившаяся въ латинство подъименемъ Алоизы, 
отняла Богоявленскую церковь отъ нравославныхъ. По народному предаюю, пово- 
домъ къ заврытш этого храма послужило следующее собьте. Въ светлый день ласхи 
прихожане во множестве собрались къ храму и, за недостаткомъ въ немъ места, 
расположились съ куличами и яйцами на площади и на подъемномъ мосту, переки- 
^нутомъ черезъ ровъ, отделявший замокъ отъ города. Въ это время изъ замка вы- 
ехала въ карете кн. Анна- Алоиза, направлявшаяся также на богослужеие въ 1езуит- 
сйй костелъ. Увидевъ густую толпу народа, княгиня приказала разгонять его би- 
чами и двинулась прямо на приготовленные народомъ къ освящешю куличи и яйца. 
Народъ ибезъ того негодовал* на княгиню Анну за отступничество отъ православ- 
ной веры; но тутъ чаша терпеия переполнилась, и оскорбленные поругашемъ нас- 
хальныхъ принадлежностей и побоями, прихожане начали бросать въ карету яйца, 
однимъ изъ которыхъ былъ выбить у княгини глазъ. Днна-Алоиза не простила на- 
несенная) ей оскорблена и вызвала въ Острогъ королевски трибу на л ъ, который 
при говори лъ многихъ мещанъ къ казни,- Анна- Алоиза пощадила, вирочемъ, осужден - 
ныхъ и ограничилась пзгнашемъ православиаго духовенства изъ своихъ владешй и 
прекращен1емъ богослужен1я въ праваславныхъ церквахъ. Народное сказаие добав- 
ляетъ, что 1езуиты, опасаясь передачи Богоявленской церкви какому-либо католиче- 
скому монашескому ордену въ ущербъ имъ самимъ, предали ацаееме какъ церковь, 
такъ и того, кто бы пожелалъ возстановить въ ней богослужейе. Насколько это 
последнее преданхе верно, неизвестно; фактъ тотъ, что Богоявленский храмъ до 
сихъ поръ остается въ запу стеши, обратившись въ развалины, о сохранен1и и обез- 
печен1и которыхъ отъ вл1'яшя времени приняты уже меры. 

До последняго времени существовали Речи-Посполитой изъ доходовъ оть Острож- 
скихъ имен1й содержался полкъ, называвшая полкомъ Ординацш Острожской. 
Около 1770 года владельцемъ собственно города Острога является Антонъ-Варнава 
Яблоновшй. Въ 1875 году г. Острогъ, после пребываия своего въ теченш н*- 
сколькихъ вековъ во владен1и иноверцевъ, возвратился во владеше православвыхъ 
помещиковъ. 

На нашихъ рисункахъ изображены величественные и въ своих* развалинахъ 
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остатки Вогоявленскаго храма (стр. 109), замокь Острожскихъ съ двухъ сторонъ, 
прнспоеобленаый въ поагЬщешю въ пемъ правительственных!» учреждений (стр. 1 4.0 
и 105) ж массивный, красивый башни на Красной гори (стр. 104) н на Судовой 
гор* (стр. 105). . 

Добавимъ къ этому - отщепенство княгини Анны-Алоизы отъ прародительской 
в*ры, покровительство ея 1взуитамъ и вообще латинской церкви, поругаие я иско 1 
ренен1е православ1я не остались безъ возмезд1я. Защитникъ русской в*рм и -народ- 
ности Богданъ Хмельниций, напавъ въ 1648 году на Острогъ, разрушилъ и сжегъ 
1езуитск1я здан1Я, при чемъ основательница и строительница ихъ Анна- Алоиза вы- 
нуждена была бежать въ Галицш. Впосл*дств1п она возвратилась въ Острогъ, гд*Ь 
и скончалась въ 1654 году.. ч 

(Упоминаются на стр. 62 и 162.) 



54. Межиричскш Свято-Тронцкш монастырь, Острожскаго у$зда. 

1 (Стр. 113.) 

Въ трехъ верстахъ отъ уЬзднаго города Острога находится носелеше Межиричъ, 
имеющее характеръ предм-Ъстья Острога. Поселейе получило свое назвайе отъ м*сто- 
.положен1я своего между реками Вил1ей в Збытевкой, при шиши ихъ Время осно- 
вам Межирича не известно; но уже въ 1544 году оно существовало, какъ это 
видно изъ данной въ этомъ годукоролемъ польскимъ Сигизмундомъ 1 привиллсйи. 
Въ древности Межиричъ им-Ьлъ значевге крепости, устроенной протпвъ^татарскихъ 
нападеюй, отъ которой до настоящего времени сохранились земля нын укрЗшлейя» 
башни, сл*ды давней каменной стены и рва; местами находятъ иногда старинный 
пули. 

Во второй половин* XV йка князь Ив. Вас. Острожсюй построилъ въ Межи- 
рич* каменйую церковь во пмя пресв. Троицы. Впосл*дствГн князь Иванъ (Янушъ) 
Конст. Острожшй, изм*нивъ православной в^рЬ, передалъ Межирйчскую церковь 
францисканамъ, построилъ при ней жилыя помйщешя п учредйлъ католически мо- 
настырь, получивши впосд'Ьдствш известность подъ назван1емъ «Сопуеп1и8 Мейе- 
гесетшз опЦшз 1Ргапс18саш». Въ XVIII в^к* Межиричъ составлялъ частную соб- 
ственность лнтовскаго маршала Яна Сангушка, который въ 1753 году передалъ 
его великому коронному канцлеру Яну Малаховскому. Католически монастырь въ 
Межиричахъ закрытъ въ 1866 году и тогда же переданъ православному духовен- 
ству, которое устроило зд'Ьсь приходскую церковь. 

Въ Межиричской церкви находится древняя икона Вождей Матери, признавае- 
мая мйстнымъ населенгемъ чудотворною. Икона эта почиталась и католиками, и 
надъ нею 15 августа 1779 года былъ совершенъ луцкимъ латинскимъ епископомъ- 
суффраганомъ, Францискомъ Комарнпцкимъ, обрядъ канонизацш. Икона эта теперь 
находится надъ царскими вратами и спускается, для лобызашя богомольцевъ, на 
шнурахъ. 
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Въ храмовой праздникъ св. Троицы и въ особенности въ неделю всЬхъ святыхъ 
въ Межириче бываетъ большое отечейе бого^ольцевъ. 

(Упоминается на стр. 62, 122, 166.) 



55. Дерманшй Свято-Троицкш монастырь, Дубенскаго у*зда. 

;' (Стр. 117.) 

Между городами Острогомъ и Дубномъ, при сел* Дермани, расположенъ Дер- 
маншй Свято-Троицюй монастырь, одннъ изъ древнфйшихъ монастырей Волынскаго 
края. Какъ самый монастырь, такъ и окружающая его местность, занимаютъ весьма 
красивое положение. Возвышаясь на веболыпомъ холму, монастырь прилегаетъ къ 
горамъ, составляющим^ отроги Карпатскихъ горъ. Холмъ былъ овруженъ каменной 
стеной более 3 саж. вышины съ отвершями для установки огнсстр*6льныхъ ору- 
Д1й; большая часть стены сохранилась до настоящаго времени. Стена была обве- 
дена рвомъ, въ который мзъ существовавшаго не вдалеке пруда, называемаго 
«мнихъ», спускалась вода, а для входа въ монастырь былъ устроенъ щ> северо- 
восточной сторон* подъемный мостъ къ башни, служившей воротами и колокольней. 
Тавимъ образомъ, въ древности монастырь им$лъ значвн1е крепости. 

Время основавхя Дерманской обители съ точностью определить нельзя, но съ 
вероятностью можно предположить, что монастырь былъ сооруженъ князёмъ Васи- 
Л1емъ бедоровичецъ Краснымъ; ограждая свои влад*н1я отъ татарскихъ наб^говъ, 
онъ устроилъ укр4плен1я въ Остроге, Дубне и Заславле и, несомненно, одновре- 
менно съ т*мъ возвелъ п Дерманскую крепостцу. Потому- то вероятно сохранив- 
шейся въ монастыре гошянникъ, писанный въ первой половине XVII века, начи- 
нается съ рода князей Острожскихъ; въ этомъ помяннике противъ имени Васюйя 
Краснаго на поляхъ киноварью написано: скоторнй церковь и звоницу муровалъ и 
самъ на закладаню былъ, и всего монастыря Дерманскаго фундаторъ, преставился 
року отъ сотворешя света ^ 5 ц н и» (6958 годъ, соответствующе 1453-му). 

Первымъ документальнымъ доказательствомъ древняго существовашя Дерман- 
скаго монастыря служитъ хранящаяся въ монастырской библиотеке рукописная книга 
поучешй, подаренная въ 1499 году Свято-Троицкой монастырской церкви внукомъ 
Васил1я Краснаго, княземъ Консуантиномъ Ивановичемъ Острожскимъ, который 
вообще заботился о благостояйи обители и дЬлалъ разные вклады. Такъ, въ 1507 
году онъ пожертвовалъ рукописное евангелхе въ серебряномъ окладе, серебряные 
вызолоченые потиръ, дискосъ и лжицу, крестъ съ мощами и облачешя. 

Помещикъ Семеиъ Олизаровичъ, вступивъ чрезъ супружество въ родство съ 
князьями Острожскимн и, получивъ въ наследство отъ князя Юр1я Васильевича, 
сына основателя Дерманскаго монастыря, село Белашевъ, предъ своею смертш, за- 
вещалъ въ 1512 году это село Свято-Троицкой монастырской церкви. До этого по- 
жертвован1я во владели монастыря находились села Дермань, Кунинъ, Коршевъ 
и Глинскъ. Последнее было потомъ заменено на деревню Мизочика. Это показы- 
ваетъ, что Дерманшй монастырь располагалъ въ древности большими средствами. 
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Но средства эти еще бол*е усилились, когда князь Константинъ Константиновичъ 
Острожскй, известный защитникъ , православной в*ры (| 1608 г.), преобразовавъ 
въ 1602 году, съ благословеия патр1арха александрйскаго Мелеия, Дерманскую 
обитель въ общежительный монастырь, снабди лъ его новыми пожертвовашями и пере- 
далъ въ его распоряжеюе свою типографш. Вм-Ьст* съ т*мъ князь Острожшй на- 
значилъ игуменомъ Исаагёя Ворисковича, протосингела александрйскаго патр1арха. 
Впосл*дств1и и самое значеше Дермансваго монастыря возвысилось, такъкадьъ къ 
нему были приписаны монастыри Дубеншй, ПреображенскШ и Крестовоздвиженсюй, 
а м*сто настоятелей, которыми были сперва игумены, потомъ архимандриты, на* 
чали заступать епископы и арвдпископы, именовавпйеся архимандритами дерманскики. 

Изъ числа выдающихся настоятелей Дерманскаго монастыря были: архгепископъ 
Полоцке Мелетш Смотрицк1й (1627 г.)? перешедпцй изъ правошшя въ ун!ю; 
на сохранившемся въ монастыре портрете онъ изображенъ въ арххерейской мантш 
съ бородою, держацдй въ рук* пакетъ изъ Рима съ надписью: «УепегаЬШ Рга^п 
Ме1е<;ю А?сЫер18СорО 1егароШапо»; ун1атск1й архимандритъ 1оанн1> Дубовичъ 
(1634 г:), ученый, написавпий изданное въ 1644 году въ Львов 1 !, на польскомъ 
язык*, сСвященнояачал1е церковное»; Кипр1анъ Жоховск1й, сперва ун1атшй 
епископъ витёбшй и мстиславсюй, архимандритъ дерманспй, & съ 1674 г. митро- 
политъ-арххепископъ полоцкхй и витебшй, архимандритъ дерманшй и дубеншй, 
писатель (| 1693 г.); Филинпъ-Феллщавъ Володкович ъ, епископъ холмшй, а 
потомъ владимгро-волынсшй и наконецъ митрополитъ (•{* 1778 г.); по его распо- 
ряженш архимандритъ Мелхиседекъ Значко-Яворск1й, за отклонено православныхъ 
отъ уии, былъ схваченъ въ Радомысл* и заключенъ въ тюрьму въ Дермани. 

Въ конц* XVII в*ка Дерманшй монастырь отпалъ въ унш,. въ которой пре- 
бывалъ до XIX стол*т1я. Возвращен» онъ въ православ1е по следующему случаю. 
Оъ 1 795 хода въ г. Острой, въ шиезуитскихъ здащяхъ, помещался православный 
Преображеншй монастырь. Монастырьэтотъ въ 1821 году сгорЬлъ, и указомъ 21 
ноября того же года повелЗшо штатъ сгор'ввшаго монастыря поместить въ Дер- 
манскомъ монастыри, а ушатскихъ монаховъ распределить по другимъ мона- 
стырями при чемъ приказано недвижимое имущество съ крестьянами передать въ 
казну, съ т*мъ, чтобы доходы съииЗшй, поступая въ казначейство, передавались въ 
вЗДЬые епарх1альнаго начальства на нужды монастыря. Но при сдач! монастырскихъ 
им*н1й въ казну оказалось, что половину недвижимости успели передать въ частный 
руки католикамъ. Такъ, казеннымъ в*домствомъ приняты села Дермань, Кунинъ, 
Боршевъ и Мизочика только въ половинномъ размер* каждое, другая же ихъ часто 
оказались во владбйи князей Любом1рскихъ, а село БЪлашевъ было выкуплено. 

При монастыре находится библшека, въ которой хранится много книгь изъ 
бывшаго Острожскаго монастыря. - 

Главный храмъ устроенъ во имя пресв. Троицы; другая церковь находится въ 
училищномъ дом*. Она освящена въ. 1827 году во имя св. Владим1ра. 

(Упоминается на стр. 62—64, 138, 140, 143, 155, 156, 163, 210, 213, 224, 

250, 254, 286.) • 
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56. Гротъ съ часовнею св. Николая въ с. Гульч-Ь, Острожскаго у4зда: 

(€тр. 120.) 

Одно изъ чтпмыхъ южно-руссдимъ народомъ меотъ составляетъ священный гротъ 
въ с. Гульче, называемый часовнею, а иногда урочищеиъ св. Николая. 

На пути изъ Гульчи въ г. Острогъ, въ левой стороне, расположена богатая 
растительности п живописностш роща, огражденная отъ дороги стеною изъ.дикаго 
камня; довольно больпия ворота открываютъ входъ на площадку. Зд^сь, вл*водомикъ 
для сторожа, а вправо — покатость, поднимающаяся вверхъ полукруяиемъ. Прямо, 
противъ воротъ, у подошвы возвышешя —железная решетчатая дверь, ограждающая 
пещеру пли грэтъ, пм$юпцй видъ арки, сложенной изъ обтесаннаго камня. Внутри 
грота на верху въ углубленш помещается икона св. Николая, чтимая не только 
православными, но и католиками. Мпрлишйшй чудотворецъ изображенъ съ под- 
нятой вверхъ благословляющей) рукой; на икон* славяншя надписи: на одной сто- 
рон*— -«Святитель Николай», а на другой— «Отецъ напп>». Кроме этого образа, въ 
часовне есть нисколько другихъ иконъ. Полъ пещеры покрывается кристаллической 
ключевой водой, которая протекаетъ у подошвы возвышеия сквозь два отверстая, 
по внешности, похож1я на устья, печки. Эта вода, вытекающая изъ грота особымъ 
каналомъ въ бассейнъ, местнымъ населевгемъ также признается священною. 

До появлен1я унш все насэлеше Гульчи было исключительно православное. Въ 
селе была церковь, которой принадлежала деревянная часовня на томъ месте, где 
теперь мы видимъ пещеру. Съ незапамятныхъ временъ въ часовне находился съиз- 
давна чествуемый образъ св. Николая, но по некоторымъ даннымъ предполагаютъ 
однако, что икона прежде была въ церкви и только въ прошедшемъ сто л 1т и пере- 
несена въ часоврю, Одинъ изъ бывшихъ влагдельцевъ села Гульчи предполагалъ 
воздвигнуть возле часовни монастырь и подготовлялъ необходимый для него мате- 
р1алъ; но это намереше почему-то не осуществилось. Но воть наступаютъ печаль- 
выя въ псторхи южно-русскаго народа времена унш; постепенно заражаетъ она и 
Гул^чу, владельцемъ которой является также унхатъ— помещикъ ИгнатШ Подгоро- 
децкхй. Онъ у строил ъ, вместо деревянной, каменную часовню въ виде грота или 
пещеры, въ которой поместилъ икону св. Николая, а впосл^дствш тутъ же ло- 
ставилъ деревянную статую католическаго святаго ЯнаНепомуцена. При этомъ вла- 
дельце начались устраиваться въ роще надъ часовней увеселительная гулянья. 
Когда Волыншй край былъ возвращенъ Россхи, Гульчинсый унгатшй священникъ, 
Тоаннъ Сагайдаковсшй, после долгаго колебангя, принялъ въ -1795 году правосла- 
В1е, а вместе съ темъ возсоэдинились сь верою лредковъ и прихожане; самъ х же 
помещикъ Подгородецк1й перешелъ въ латинскую веру. При этомъ ему удалось 
обратить въ латиншй костелъ ув1атскую церковь, взаменъ которой онъ выстроилъ 
новую православную церковь. А такъ какъ гротъ св. Николая принадлежалъ ун1 
атской церкви, то, съ обращеиемъ ея въ костелъ, къ последнему отошла и священ- 
ная пещера. И народъ и священники въ то время находились въ зависимости отъ 
пановъ. Не мудрено, по этому, что нпкто не возражалъ противъ захвата прозелитомъ 
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Иодсородецкииъ православной святыни. Впрочемъ, поел* смерти этого помещика, 
доходы изъ кружки при грот* начади, поступать православному священнику» Ею и 
этотъ слабый признакъ права былъ вскор* устраненъ. Въ1852 году случилась по- 
кража денежной кружки, и вотъ,, какъ бы въ предупрежден1е святотатства на бу- 
дущее время, наблюдете за кружкой п часовней всецело вверяется ксендзу. Для 
того, чтобы окончательно закрепить часовню за костелоцъ, оставалось устранить 
изъ нея древнюю православную икону. Лучшимъ для сего временеиъ представилось ' 
польское возстан1е 1863 года, когда разгаръ политичеекпхъ страстей могъ сделать 
малозаметнымъ скрьше иконы. Расчеты однако не оправдались. Когда икона была 
перенесена изъ часовни въ сторожку при гроте, а на место ея похитители поставили, 
по костельному обычаю, зеркало, крестьяне возмутились и разбили зеркало. Опа- 
саясь еще большаго волнен1я, похитители поспешили перенести образъ св. Нцколая 
обратно въ часовню, но тамъ поместили его уже въдругомъ м*ст* и притомъ такъ, 
что благословляющая рука святители и славяншя надписи были Закрыты изобра- 
жешеиъ чествуемой поляками Ченстоховской Бож1ей Матери. Тогда крестьяне обра- 
тились къ в ластя мъ, по распоряжешю которыхъ икону поставили на прежнее место. 
Это было 1 сентября 1864 года, а въ сл*дующемъ году волынск1й арх1внископъ, 
проезжая- изъ Почаева въ Житомиръ, заехалъ въ Гульчу и собравшимся здесь по- 
лицейскимъ вдастямъ замйтилъ неудобство оставлев1Я фигуры Яна Непомуцева въ 
месте, где совершается чествованхе православной иконы. Полвщя распорядилась 
перенесешемъ статуи въ костел ъ, и такпмъ сбразомъ совершилось возвращеше свя- 
щеннаго грота въ руки православныхъ. 

При освобожден! п крестьянъ, урочище св. Николая, по выкупнымъ актамъ, 
признано за крестьянами. 

(Упоминается на стр. 62.) 



57. Креховскш монастырь Преображения Господня, бдизъ г. Львова. 

(Стр. 201.) 

Въ гористой, чрезвычайно живописной местности, составляющей одпнъ изъ 
отроговъ Карпатъ, надъ притокомъ реки Раты, въ Галищи, существуетъ Креховшй 
монастырь, находящ1йся въ 12 верстахъ отъ убзднаго города Жолкова и въ 5 вер. 
отъ села Крехова, отъ котораго монастырь и получилъ свое названхе. 

По преданно, подтверждаемому некоторыми письменными документами, Крехов- 
скхй монастырь основанъ схимникомъ Шево-Печерской лавры 1оилемъ, который, при- 
шедъ сюда съ другимъ инокбмъ около 1618 года, выкопалъ близь ньш^шняго мо- 
настыря пещеры, 4 существуюпця до сихъ поръ, но вскоре, выстроивъ две дере- 
вянный церкви въ честь Преображешя Господня и во имя св. Николая и написавъ 
общежительный уставъ, основалъ обитель, которая получила благословен!е констан- 
тинопольскаго патргарха Кирилла. После кончины 1оиля, креховше иноки обвели 
монастырь глубокимъ рвомъ и крепостными стенами съ бойницами. Это было необ- 
ходимо въ то время, когда агаряне вторгались въ руешя земли, а между родствен- 
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ными племенами происходили битвы. Въ 1672 году польсодй гарнизонъ избралъ 
Креховшй монастырь мйстомъ для своего убежища и д4лалъ вылазки протввъ ко- 
заковъ и ихъ союзниковъ турокъ и татаръ. Но обитель сохранилась невредимой 
отъ разорены & вътечен!и ц4лыхъ в*ковъ служила мйстомъ паломничества не только 
для русскихъ, но даже для жителей Молдав1и, Грецга и т. п. Въ числ* богомоль- 
цевъ былъ и царственный паломннкъ. Въ 1698 году нмператоръ Петръ Велики, 
* пребывая въ Жолков* и Рав-Ь-Русской, гд4 онъ имйлъ свидаше съ польскимъ ко- 
ролемъ Августомъ II, неоднократно поейщалъ и щедро одаривадъ Креховскую обитель, 
остававшуюся тогда еще въ православш, и долгое время поел* того прнсылалъ въ 
монастырь денежный и друпя подаянья, какъ то: хлйбъ, рыбу, икру и проч. Отъ 
щедротъ царя въ монастырь прибывали цЬлые возы «съ дорошномъ и веярпиъ доб- 
ромъ> д которое обезпечивало безбедное существоваие иноковъ. Позавидовали враги 
лравослав1я— -цоляки и ушаты — такому благоденствш православной обители и на- 
чади притеснять ее, такъ что монахи вынуждены были принять унш. Это было 
въ 1721 году. Къ этому времени, кром'Ь Креховскаго монастыря* во всей Галичин* 
не оставалось уже ни одного монастыря, ни одной церкви православной, — всЬ были 
обращены въ ун!ю, Исключеме составл^лъ еще монастырь на Скит*, близъ с. Ма- 
лявы, Станиславская уЬзда, впосл-Ьдствш упраздненный австрйскимъ правитель- 
ством^ ' , 

Поел* принят ун1и, креховше монахи совершенно преобразили древнюю рус- 
скую обитель: вместо прежнвхъ деревянныхъ церквей восточнаго типа, они возвели 
большую каменную церковь совершенно по образцу католическаго костела, а внутри 
устроили латиндай престолъ (алтарь) и поставили иконостасъ съ ушатскими до- 
бавлена мн; древнюю же утварь и иконы только частш оставили у себя,— остальное 
роздали въ сосЬдще приходы. Такимъ образомъ уматы обратили руссый монастырь 
въ латиншй кляшторъ. 

Въ Креховскомъ монастыре сохранилась старинная деревянная таблица съ гра- 
вированнымъ изображетеяъ монастыря въ 1699 году (т. е. годъ спустя поел* но- 
сЬщенгя ея Петромъ Великимъ), исполненнымъ 1еромонахомъ Д1онис1емъ С1шквви- 
чемъ. Это изображено, напечатанное въ трудахъ 1-го археологическаго съезда въ 
Москв* и воспроизведенное въ настоящемъ издан1и, даетъ поняме о древнихъ поетрой- 
кахъ, мовастырскомъ хозяйств* и архитектуре деревянныхъ церквей, сохранившейся 
еще въ вЪкоторыхъ м-Ьстностяхъ Галицш до настоящаго времени. 

По бокамъ гравюры о. Дхониай ЭДшкевичъ пом$стилъ объясвенк рисунка, про- 
читанный и разобранный Я. 6. Головацкимъ, трудомъ котораго мы и пользуемся 
для описДлпя нашей гравюры. Воть этк объясневйя. 

Съ л-Ьвой сторены отъ востока представлена вверху А) сЦерцовь въ л 4 с* 
наскал , Ьсв.апостолъПетраиПавла»;Ь)<Влагов , Ьщен1епр. Бо- 
городицы въскал*> (часовня); ниже г) «Крестъвъ л г Ьсъ> съ надписью: 
«Аще я т о до Львовапытае, ото в ъ л 4 в о дорогу ма е»; д) «П е ч е р а 
въ с кал 4», по преданш, принадлежавшая основателю обители, 1оидю; возл4 пе- 
щеры шла л4сомъ тропинка и лестница вверхъ къ ограде и церкви св. Петра и 
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Павла; теперь н4тъ ни церкви, ни часовни, ни креста, ни лестницы. На правой 
стороне съ запада, вверху, изображена вторая застойная церковь съ строешями, а 
ниже ея прудъ; ныиЬ ни церкви, ни построекъ, ни пруда н*тъ. Внутри кр-Ъпост- 
ныхъ ст*нъ стоить въ средин* къ полуночной сторон*: а) «Церковь собор- 
ная Преображен1я св. Спаса»; на право отъ нея %) «Св. Покрова, въ 
ней же икона чудотворная пр. Богородицы, о чемъ свидетель- 
ствует ъ книжица: «Новое Небо, чудовъ 29 о церквахъ ея»; 
' вл*во къ углу крепости г) «Церковьсв. Троиц ы»; немного ниже д ) «С в. Н и- 
колая»; на право къ югу: е) «Дзвонйца и дзигарь» (колокольня и часы); 
на л*Ьво въ восточной ст^н* крепости з) «Брама» (ворота); опять въ средин* 
3) «Криница и велик1й дзвонъ (колодезь и большой колоколъ) надъ во- 
дою»; назади, строетй съ западной стороны и) «Поварня»; напереди ея 
а) ^Пекарня»; возл* поварни при задней ст4н* 7) «Полата»; у той же 
сгЬны къ югу Д|) «Пивоварня»; напротивъ у восточной- ст*ны Ь1)«Кравечня»; 
у северной ст*ны г «Больница». Вн* кр*постныхъ ст*нъ за большими воро- 
тами Д|) «Врамка отъ поля»; а возл* нея 1\) «Кел1я форт1анова» 
(привратника); на ближайшей къ нему башн$ &0 «Икона преч. Богоро- 
дицы на башн'Ь; на западномъ углу 30 «Икона св. Николая на башн*»; 
напереди, возл* первой башни ж) «Поклонница»; отъ востока д*1) <Фоль- 
варкъ»; возл* огорода «студня» (колодезь), а выше — водопровода съ надписью: 
«ту руры до монастыря». Наконецъ въ самомъ верху: к) «Вид*н1е 
надъ монастыремъ, егда бысть нахожденге безбожныхъ ага- 
рян ъ, еже вид'вша мноНехристолюбцы; мерзкге же агаряне с 1е 
вид*вшез*ло устрашены побитою а. СЛя обитель донел* же на- 
чать созидатися, скитающу блажено.му 1оилю, фундаторусея 
с в. *о б и т е л и, н а м 4 с т *, иде же н ы н 4 обитель; аидеже поклон- 
ница предъ монастыремъ, ту бяше церковь маласв. Преобра- 
жен 1 я Господня ту п р 1 и д е молитвы ради къ блаженному н 4- 
к1йбогодухновенныйстарецъ Герасим ъ, сл4пъ очима, но св'Ь- 
томънвбеснымъ просвещен ъ, пророчествуя, яко и м а т ь Го с п о'д ь 
Богъ воздвигнути обитель велику на м-Ьст* семъ, въ ней же 
спастися имутъ мног1е. По семъ повел* себеводити по м*сту 
идеже обитель имать быти, показуя на м*ста, идеже нын* 
церкви суть созданы, пов*даше же и ударяя въ землю жез- 
ломъ, каковъ храмъ гд* имать быти. ^ДГЧА (1699) 1еромонахъ 
Д10нис1й изобрази непременно» (т. е. в*рно). 
(Упоминается на стр. 167.) 



58. Памятникъ Богдану Хмельницкому въ 1Йев*. 

(Стр. 205.) 
Въ продолжена многолетней борьбы южно-русскаго народа съ поляками гетманъ 
Малороссш Богданъ Хмельниций (1647—1657 гг.) убедился, что спасев1е егоро- 
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дины— въ рувахъ Московская государства. Долго онъ раздумывалъ, какъ освободить 
свой народъ отъ польскаго- порабощешя и' сначала предцолагалъ переселиться въ 
Москву съ своими казаками, а потоиъ задумалъ привести край въ подданство царя. 
Въ этомъ направлена его поддержи ва л ъ и прибывши въ Украину коринескхй ми- 
трополитъ 1оасафъ, а также и константинопольски латр1архъ, приславши казаканъ 
свое благословен 1е. Поел* поражена своего лодъ Берестечкомъ, Вогданъ Хиелъниц- 
юй весною 1652 {. отправилъ въ Москву пословъ съ письиоиъ къ царю Алексию 
Михайловичу. «Пожалуй насъ, государь православный, — писалъ знаменитый мало- 
россМшй гетманъ, — умилосердись надъ православными Божьими церквами и нашею 
невинною кровью; ничего не исполняютъ поляки, что обещали, д*лаютъ так1Я же- 
стокости, что вашему царскому величеству и слушать станетъ жалко . Московски 
царь вошелъ въ сношеше съ польскимъ правительствомъ; но Польша отказалась улуч- 
шить положеме южно-русскаго народа, и тогда, 1 октября 1653 г., въ Москве быль 
созванъ земск1й соборъ для р*шен1я вопроса, какъ отнестись къ просьб* 
Хмельницкаго и возсоедивить ли Малороссш съ Русскимъ царствомъ или н*тъ? 
Соборъ р*шилъ принять южно-руссовъ въ подданство московская царя и отпра- 
вить къ нимъ пословъ. Когда послЪдше прибыли въ Переяславль, Хмельницкй со- 
звалъ 8 января 1654 года раду (сов-бтъ) и предложилъ народу, желаетъ ли онъ 
быть подъ властно Польши и снова терпеть всяыя притЬснеия, или перейти подъ 
власть бусурмановъ — крымскаго хана или турецкаго султана, — или наконецъ ю»- 
соединиться съ православнымъ русскимъ народомъ? При этомъ онъ добавилъ: «мы 
съ православгемъ великой Руси едино тйло церкви, имеющее главою 1исуса Христа». 
Народъ единогласно р*шнлъ: хотимъ подъ царя восточнаго, православнаго! и тутъ 
же подкрЬпилъ свое рйшеше присягою. 

Такъ совершилось знаменательное собыйе возсоединейя Малороссш съВелнко- 
росаей. 

Народное творчество опоэтизировало это собьше въ п-Ьсн*: 
Ой, служивъ же я, служивъ пану католику, 
А теперь ему служить не стану до В1ку! 
Ой, служивъ же я, служивъ пану бусурмаиу, 
А теперь служить стану восточному царю! 

А ваевсшй митрополитъ прив*тствовалъ пословъ царскигь следующею р-Ьчью: 
«Вы приходите къ сЬдалищу перваго благочестиваго русскаго князя, и мы исходишь 
къ ванъ на ср^теше. Въ лиц* моемъ приветствуете вась оный благочестивый Вла- 
дим1ръ, прив'втствуетъ васъ святой апостолъ Андрей Первозванный, провозвЬстив- 
Ш1й па семь мЪсгЬ с1яше великой Бож1вй славы, прив*тствуютъ начальники обще- 
жит1я, преподобные Антоши и беодосй!» 

Для ув'Ьков , вчен1я такого знаменательнаго въ исторш русскаго народа факта, 
какъ возсоедннев1е Малоросаи, Рошя воздвигаетъ памятникъ виновнику этого собы- 
Т1я, знаиенитому гетману Богдану Хмельницкому. 

Первоначально предполагалось соорудить паиятникъ по проэкту художника М. 
0. Ми к^шина. Даровитый художникъ, увековечивши свое имя многими сооруже- 
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Н1яии подобнаго рода и, главнымъ образомъ, памятникомъ тысячел*Т1Я Росйи въ 
Новгород*, 'создалъ проэктъ монумента, вполц* отв*чаюпцй историческому событш 
8 января 1654 года. Богдайъ Хмельнищий поднялся на степномъ вон* на вершину 
скалы н, грозно потрясая булавой, повергнулъ подъ собою фигуру 1езуита, а ниже, подъ 
скалой валится уже сраженный шляхтичъ польшй, какъ бы охраняюпцй голову отъ 
ноги вскочившаго на верхъ коня; немного ниже жидъ въ мучейяхъ йспускаетъ духъ. 
Съ лицевой ствфоны, подъ усеченной скалой, сгруппированы тины пяти главн*йшихъ 
племенъ, слившихся отнын* воедино: б*лоруссъ, великороссъи три южно-русса, изъ 
которыхъ выступаетъ на первый планъ кобзарь, готовый уже извлечь изъ струнъ 
бандуры хвалебную п*снь виновнику паиятнаго собьтя. На утес* скалы слова: 
«Сгине Польша, сгине, а Русь буде пановати>; внизу, на пьедестал* на лицевой 
сторон* — «Единая, нед*лимая Росшг Богдану Хмельйицкому», а сл*ва барельефное 
изображен!е Переяславльской рады. 

Къ крайнему сожал*нш, превосходный проэктъ М. 0. Мик*шина, вполн* отв*- 
чаюшдй историческому значенш какъ самаго собьпчя, такъ и личности Богдана 
Хмельницкаго, не могь быть осуществлена Онъ зам*ненъ другимъ проэктомъ, далеко 
уступающимъ, по внешности и содержанш своему, громадному монументу Мик*шина. 
Упрощенный памятникъ, представленный на нашемъ рисунк*, сооружается на Со- 
фгёской площади, въ Шев*. Онъ представляетъ собою фигуру гетмана верхомъ на 
степномъ кон*, съ булавой въ л*вой рук*, направленной къ с*веру. Пьедесталомъ 
служить свала, сложенная изъ груды камней. На лицевой сторон*, вверху скалы, 
сд*даиа надпись: «Волимъ подъ царя восточнаго, православнаго», а съ боку изоб- 
ражено: «Богдану Хмельницкому единая, неделимая Росш». Этотъ скромный нону- 
ментъ почти уже оконченъ сооружемемъ и вскор* будетъ открытъ. 



59 и 60. Преображеншй каеедральный соборъ въ Житомир* и цер- 

ковно- строительное д*ло. 
(Стр. 269.) 
Въ систему гонев1й, воздвигвутыхъ противъ православ1я польскимъ правитель- 
ствомъ и латинскимъ духовенствомъ, входило приведете православныхъ церквей къ 
пищит* и разоренш. Вводилась и осуществлялась эта система съ настойчивостью и 
оосл*довательност1Ю, достойными лучпгаго прим*нен1я. Мнопе памятники этого рода, 
разс*янные по русскимъ областямъ, находившимся подъ владычествонъ Польши, 
сохранились до поздн*йшаго времени, какъ бы въ подкрепление историческихъ ска- 
заий о претерп*нномъ и пережитомъ угнетеши. И едва ли на земномъ шар* най- 
дется такая, страна, въ которой хришанше храмы принижались бы до положешя, 
худшаго противъ убогаго жилища простаго селянина. На помощь правительству и 
духовенству бывшей Польши являлись възгихъ случаяхъ паны-пом*щики. Какъ бы 
для удовлетворешя собственныхъ релипозныхъ нуждъ, строили они костелы въ сво- 
ихъ вотчинахъ, поселенныхъ крестьянами православными (или— поздн*е — ушатами); 
строили со всею пышношю и роскошью, неотв*чавшими потребности десятка-двухъ 



V -католвковъ изъ панской челяди, а церковь православную (иди ун!атскую), наа.ъ 

б которой паны считались * патронами» и «опекунам», умышленно оставляли безъ 



| ремонта и поддержки. Результата получался крайне печальный для русской церкви 

и ея последователей. Въ одннхъ селахъ, по недостатку церковной утвари, всл*д- 

' ствге ветхости или полнато разрушейя храма, совершенно прекращалось богослу- 

жёше, и часть нрвхожанъ, сманеяная въ пышный костелъ, совращалась въ латин- 
ство; въ другихъ — разрушенная церковь заменялась простой деревенской хатой, ко- 
торая, въ свою очередь, съ течешемъ времени, превращалась въ жалкую развалину 
съ обнаженными стропилами и подгнившими углами... Не лучше было положеюв 
церквей и въ казенныхъ имеыяхъ, где бедность крестьянъ сталкивалась съ нена- 
вишю къ русской церкви* со стороны арендаторовъ имешй и иольскихъ чиновни 
ковъ, заведывавшихъ такими именами. 

При посещеши юго-западнаго края после польскаго мятежа 1830—1831 гг. г 
императоръ Николай Павловичъ, пораженный бедственнымъ состояшемъ православ- 
ныхъ церквей какъ въ казенныхъ, такъ и владельческихъ им^яхт, повелелъ при- 
ступить къ постройке на правительственпыя суммы церквей въ селахъ, прннадле- 
жавшихъ казне. При этомъ государь выразилъ волю, чтобы помещики добровольно 
приняли на себя поправку или перестройку церквей въ своихъ владеыяхъ. Но 
послт>дн1е остались немы къ царскому призыву. Пользуясь по праву вотчинника да- 
ровымъ трудомъ крепестныхъ крестьянъ, паны-католики отказывали имъ въ уде 
лети собственныхъ средствъ на постройку церквей, дабы не быть причастными 
упрочендо и возвышенно чуждой имъ православной веры. Тогда последовало (въ 
1851 году) высочайшее повел1ше, воторымъ на министерство внутреннихъ делъ 
возлагалось: 1) въ селенхяхъ съ православнымъ населеыемъ, где вовсе нетъ церкви, 
но есть костелъ, последшй обратить въ церковь, если помещикъ не согласится 
выстроить каиевную церковь, и 2) въ тт>хъ селешяхъ, -где существуютъ костелъ 
и церковь, но первый находится въ хорошемъ виде/ а последняя пришла въ вет- 
хость, помещикъ же отказывается отъ починки или постройки церкви, костелъ 
также обращать въ церковь. Но и эта высочайшая воля осталась безъ точнаго испол- 
неюя. Вместо приведения ея къ исполненш, полиц!я начала требовать отъ поме- 
щивовъ подпвсокъ о починке или постройке церквей для ихъ крестьянъ. Подписки 
охотно давались, но равносильный отказу и содержания въ себе глумлеше надъ 
правительствомъ. Одинъ состоятельный помещикъ-полякъ назначилъ на ремонтъ по- 
ловъ въ церкви восемь летъ; другой въ подписке, данной въ 1853 году, обя- 
зался исправить церковь въ течешп 4 летъ, но съ темъ, что работы будутъ на- 
чаты въ 1869 году; наконецъ давались обязательства непременно выстроить цер 
ковь, но только деревянную и въ теченк... 25 летъ, и т. п. Все эти подписка 
отбирались и представлялись по начальству, а темъ вреяенемъ, пока шла эта сухая 
п безплодная формалистика, православный церкви приходили къ большему запусте- 
П1ю и разрушевш. Наконецъ, въ 1858 году правительство решилось взять церковво- 
строительное дело въ юго западномъ крае въ свои руки и поставить его въ поло- 
жевге, независимое отъ воли частныхъ лицъ. Во время управлеия министерствомъ 
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вдутреннихъ д*6лъ графомъ С С. Ланскимъ, при этомъ министерств*, съ высочай- 
шаго разр*шетя, былъ образованъ ррковно-строиШьный отд'Ьлъ, вверенный вице- 
директору департамента иностранныхъ исповйдаий П. Н. Батюшкову, по докладу 
котораго были приняты, съ утвержден1я государя, слйдугонцл м4ры: а) полное 
отстранеше пом*щиковъ отъ участш въ устройств* православныкъ церквей; б) ко- 
мандировав въ юго западныя губернш, съ согласхя военнаго министра, штабъ-офи- 
церовъ генеральная штаба для осмотра церквей и здаюй для священно-церковно- 
служителей; в) назначеше правительствеиныхъ суммъ на сооружение новыхъ и ре- 
монта обветшалыхъ церквей въ помйщичьихъ им1шяхъ; и г) приглашейе руссваго 
общества въ добровольнымъ пожертвовашямъ на это д*ло. Осуществлете сихъ м*ръ 
дало чрезвычайно благоприятные результаты. Правительствомъ были назначаемы еже- 
годно суммы на постройку церквей въ девяти западныхъ губершяхъ. Суммъ этихъ 
за время 1858—1887 гг. было отпущено 9.860.549 рублей, что дало возможность 
произвести до 1.700 церковныхъ сооружеий. Независимо отъ сего было поя&ертво- 
вано: деньгами — отъ государыни императрицы Марш Александровны и авгу- 
сгЬйшихъ дйтей 69.910 руб. и отъ частныхъ лицъ н обществъ-- 246.238 руб.; 
вещами — отъ государя императора Александра Николаевича $5 иконъ въ бога- 
тыхъ окладахъ, отъ государыни императрицы и членовъ императорского дома раз- 
ныхъ церковныхъ предметовъ на 40 приходовъ; отъ наследника цесаревича, нын* 
благополучно царствующаго императора, въ память почившаго август4йшаго брата 
его, 80 серебряныхъ дарохранительницъ; отъ митрополитовъ: московскаго Филарета 
и петербургскихъ Григор1я, а потомъ Исидора, отъ лавръ: Троице- Серпевой и 
Александро-Невской, отъ разныхъ монастырей и приходскихъ церквей первопрестоль- 
ной столицы, наконецъ отъ частныхъ благотворителей Петербурга и Москвы — риаъ , 
и другихъ облачен1й 6.565, йконъ въ окладахъ 1.396, серебряныхъ чашъ 1.090, 
дарохранительницъ 524, крестовъ налрестольныхъ1.435инанерстныхъ 1.000.000, 
евангел1й въ окладахъ 913, сосудовъ водосвятныхъ, аптидорныхъ и др. 2.808, 
подсв*чниковъ выносныхъ и напрестольныхъ 1.422, наникадилъ и лампадъ 797, 
плащаницъ 275 и много мелкихъ церковныхъ предметовъ, какъ то: кадилъ, мир- 
ницъ, дароносицъ и т. п. Некоторый изъ лицъ петербургская высшаго общества 
приняли на свое иждивеме снабжеюе утварью, богослужебными книгами и проч. на 
ц*лую церковь, а императрица Мар1я Александровна приняла на свое попечете по 
одной церкви каждого уЬзда. 

Все это красноречиво свид*тельствуетъ о томъ патршгачесвомъ чувств*, кото- 
рое, начиная съ высоты престола, проявилось во вс*хъ слояхЪ русскаго общества. 
Въ отв*тъ на оказанныя благод1шн1я прихожане выразили свою благодарность го- 
сударю и государыни въ письменныхъ адресахъ, присланныхъ м*стнымъ преосвя- 
щеннымъ отъ 420 приходскихъ обществъ Бременецкаго, Новградволынскаго, За- 
славскаго, Овручскаго, Владизпро-Водынскаго, Луцкаго, Староконстантиновскаго, 
Дубеискаго, Острожскаго и Житомирскаго уЪздовъ, за подписью 587 священно- 
церковное луж ите лей и 1314 св&гскихъ лицъ, уполномоченныхъ отъ 378.219 при- 
хожанъ. Большая часть этихъ адресовъ, выражая верноподданническую благодар- 
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вость за оказанный императорскимъ домомъ щедроты и милости русскому насел е г 
В1Ю Волыни, содержите въ себе указана на историческое значеше края. Здесь 
воспоминается о древнемъ единств* православной Руси и о посл-Ьдовавшнхъ затбкъ 
бедетвеяныхъ собьшяхъ, нарушившихъ это единство; указывается на былое господ- 
ство иноплеменной и иноверной власти, остановившей и отчасти заглушившей само- 
бытное развипе русскаго народа, вынесшаго многовековую тяжкую борьбу; возвы- 
шается и должнымъ образомъ освещается фактъ возвращешя Волыни подъ сЬнь 
единокровной и единоверной Росйи, — фактъ, предотвративши конечную гибель 
русскаго народа, но не прекративши однако борьбы между народностями, пока не 
появились манифесты 19 февраля 1861 и 30 августа 1863 г., положившие пре- 
делъ этой борьбе освобождеыемъ православнаго населен1Я отъ крепостной зависимое» 
его отъ польско-католическаго дворянства* Все эти адресы были доведены до све- 
ден1я государя императора 2 апреля 1865 года. 

Пределы настоящаго изданк и отведеннаго намъ места для объяснитедьнаго . 
текста не позволяютъ представить многочисленныхъ подтвержден^ того положеюя 
церквей на Волыни, какое они занимали въ столь еще недавнее время; всего лучше 
положен1е церквей характеризуется рисунками развалннъ Успенскаго храма во Вла- 
дмм1ре-Волынскомъ, Васильевской церкви въ Овруче, Крестовоздвиавенской въ 
Луцке, Богоявленской въ Остроге. 

Въ Житомире, до 1851 года, каеедральный соборъ помещался въ небольшой, 
весьма скромной по виду церкви, оставшейся отъ временъ уши; въ упонянутонъ 
году было приступлено къ расширенно этой церкви, но при такой перестройке об- 
рушилась колокольня. На время производства этихъ работъ соборъ находился въ 
деревянномъ помещейн. Кто бы не удивился, встрЪтввъ православный каеедраль- 
ный соборъ помещающимся въ простой хате, имеющей видъ постоялаго двора на 
проселочной дороге? а между гЬмъ это было въ русскомъ губернскомъ городе, въ 
половине нашего столе™. Правда, соборъ помещался въ такомъ нищенсвомъ строе- 
ши временно, всего около 10 летъ, но въ течеши этого времени никто однако не 
останавливался надъ мыслш, что господствующая церковь и одного дня не должна 
подвергаться подобному уничяженш и посраиленш. 

Въ 1864 году было приступлено къ разборке обрушившегося прежняго собора 
и составленш проекта постройки воваго храма. Проектъ составленъ по указашяиъ 
императора Александра Николаевича. Работы начаты въ 1869, а окончены въ 
1874 году. Соборъ устроенъ на З.ООО богомояьцевъ. Въ немъ находится три пре- 
стола: Преображешя Господия, св. равноапостольваго князя Владим1ра и св. вели- 
каго князя Александра Невскаго. Все столбы и у крашен] я внутри храма сделаны 
изъ местнаго гранита и Лабрадора, свидетельствующих^© богатстве природы Во- 
лынскаго края. Иконостасъ сдйланъ изъ дуба по эскизамъ архитектора Шаламова. 
Все образа исполнены академикомъ Васильевымъ въ ввзантйскомъ стиле и состав- 
ляютъ оригинальный произведен^. 

Особенную ценность Жвтоиврскаго храма представляеаъ собею древняя икона 
св. Васил1я Веливаго, перенесенная сюда изъ Овручской Николаевской церкви и, по 
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преданш, вывезенная св. Владшронъ изъ Грещи поел* приняпя имъ св. кре- 
щена. 

Величественный и богато украшенный Житомирск1й каеедральный соборъ можетъ 
служить образцонъ гЬхъ сооружен^ церковнаго зодчества, который были воздвиг- 
нуты въ западныхъ окраинахъ нашихъ нодъ высшимъ наблюдешемъ министерства 

ввутреннихъ д*лъ. 

{Упоминается на стр. 20, 284.) 



61. 8лрллло-Мееод1ввская церковь Острожскаго братства. 

(Стр. 285.) 

Острожская братская церковь во имя славянскнхъ первоучителей Кирилла и Ме- 
еод1я устроена въ здаиш бывшаго капуцынскаго монастыря. Она основана стара- 
иемъ и заботливошю попечительницы женскаго, имени графа Д. Н. Влудова, учи- 
лища, графини А. Д. Блудовой, при сод-Ьйствк правительства и русскаго общества. 

Церковь освящена 8 октября 1676 г. ВпослЗщствш въ ней были устроены при- 
делы во имя великомученика Пантелеймона и св. беодора, князя Острожскаго. Ико- 
ностаеъ, резанный изъ дуба, отличается изяществомъ, простотой и отсутствгемъ 
обычныхъ украшеа1й. Онъ со всеми иконами своими пожалованъ императрицей 
Мар1ей Александровною. Изъ числа находящихся въ храм* иконъ обращаютъ на 
себя внимаше: запрестольный образъ Вознесешя Господня,— даръ государыни импе- 
ратрицы Марш Александровны, икона Христа Спасителя, подаренная государемъ 
императоромъ Александромъ Николаевичемъ; образъ святителя Николая, обвешан- 
ный орденсцою ц'Ьпью Андрея Первозваннаго, принадлежавшею графу Д. Н. Блу- 
дову; складень съ изображешемъ трехъ святителей, увешанный Севастопольскими 
медалями и Георпевсклин крестами,*— приношев1е бывшей въ Острог* артиллерй- 
ской бригады; образъ Спасителя подъ назвашемъ «Спаса 19 февраля», написанный 
въ память освобождев1я крестьянъ. Но изъ вс*хъ этихъ святынь драгоц*ннымъ со- 
кровищемъ церкви признается крестъ съ частицею животворящего древа Господня, 
дошедппй до Острожскаго братства случайно. Эта святыня никогда принадлежала 
супруг* французскаго короля Генриха IV, Мар1и Медичи, и принесена въ Россш 
во время французской революцш однимъ изъ эмигрантовъ. 
(Упоминается на стр. 284.) 



Жоо®о- 
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Г. Разныя гравюры. 
62. Монеты великжхъ князей шевсклхъ Владитра и Ярослава. 

(Стр. 16.) 

Какъ изображешя воспроизведенныхъ въ настоящемъ изданш монетъ св. Вла- 
димгра и Ярослава I, такъ я приводимый ниже сведеюя заимствованы жъъ мону- 
ментальнаго сочинеш'я графа И. И. Толстаго «ДревнЪйпия руссгая монеты великаго 
княжества Шевскаго». Счлтаемъ долгомъ принести особенную признательность автору 
этого выдающагося сочинешя за сделанный намъ по этому поводу у казан 1 я и за 
любезное приняпе на себя труда по предварительному просмотру воспроизведенныхъ 
здесь монетъ. 

Существовало на Руси въ домонгольсюй першдъ монетъ собственной чеканки 
часто подвергалось оспаривашю. Подробный изследовашя монетъ, древнихъ- гранотъ 
и другихъ матер1аловъ дали однако возможность придти къ положительному разре- 
шена вопроса. Къ числу тйкихъ изсл-Ьдованй следуетъ отнести прежде всего 
трудъ графа И. И. Толстаго, который, изслт>довавъ и каталогизировавъ более 170 
монетъ, по преимуществу нигде еще иеизданннхъ и составляющихъ наследае отда 
леннМшей эпохи нашей исторш, пришелъ къ заключендо, что пзсл'вдованныя мо- 
неты, составляя несомненно русскхе денежные знаки, относятся ко времени кпяшт 
Владим1ра Святаго, Святополка I и Ярозлава I, съ признаками вл1яшя вивантайскаго 

искусства. 

Монеты св. Владимира ввятославича. 

1. Золотаямонета, находящаяся въ коллекпдяхъ Императорскаго Эрмитажа. 
В4съ 1 зол. 3 доли. 

Лицевая сторона. Изображено великаго князя впрямь во весь ростъ, невидимому, 
въ сидячемъ положены, судя по согнутымъ, ясно обозначенные ногамъ; седалища 
никакого не видно, на голове венецъ съ шестью крупными бусами (жемчугомъ); надъ 
головнымъ уборомъ три подобный же бусы, отделенный отъ пего, вероятно, случайно 
и составлявшая оконечность его (крестъ); отъ головнаго убора по об4имъ сторона» 
лица висятъ нитки изъ мелвихъ бусъ, оканчивающаяся каждая двумя более круп- 
ными; па великомъ князе надет* коротки плащъ, застегнутый на груди круглой 
пряжкой: левая рука покоится на груди, а правая держитъ длинный крестъ, стоя- 
щи прямо; оконечности его состоять изъ крупныхъ бусъ (на нижнемъ конце— тоже 
буса). По левую руку великаго князя загадочная фигура — можетъ быть хоругвь, 
наверппенъ книзу. Круговая надпись читается такъ: «Владим1ръ на ?столе». Вс* 
буквы этой надписи повернуты основатями къ ободку монеты. Надпись окружена 
ободкомъ изъ бусъ. 

Оборотная сторона. Поясное пзображейе Спасителя впрямь; въ левой рук* еван- 
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пше, края котораго. украшены рядомъ крупныхъ бусъ. Голова окружена в*нчикоиъ 
изъ мелкихъ бусъ. Отъ головы въ вид* рад1усовъ б линхй изъ бусъ соединяюсь 
ее съ в*нчикомъ. Круговая надпись:- «1исусъ Христосъ». Буквы повернуты осно- 
ваниями къ ободку; надпись окружена ободкомъ изъ бусъ. 
(Ло описашю гр. И. И. Толстаго Л* 1). 

2. Серебряная нонета, одинъ экземпляр* которой находится въ музе* при 
Шевской духовной академш, а другой въ коллекцц гр. И. И. Толстаго» Первый 
экземпляръ найденъ рабочииъ при раскопк* фундамента на старомъ Шев*. В*съ 66 
долей. Изображена — надписи подобный т*мъ, который находятся на золотой монет*. 

(По описашю гр. И. И. Толстаго № 6 а). 

3. Серебрная монета изъ коллекцш гр. И. И. Толстаго. В*съ 84 доли. 
Изображена велокаго князя впрямь во весь рос тъ, сидящаго на престол*, отъ котораго 
по об*имъ сторонамъ видны круглыя ручки; на голов* шапка, ус*янная бусами; 
отъ шапки, по об*имъ сторонамъ лица, ниспадаютъ два снурка изъ мелкихъ бусъ. 
Вокругъ головы в*нчикъ изъ бол*е крупныхъ бусъ. Въ правой рук* длинный жезлъ, 
стояпцй прямо; на верхнемъ конц* его небольшой равноконечный крестъ; на кон- 
цахъ креста четыре бусы. Л*вая рука покоится на груди. Одежда и поясъ усыпаны 
бусами. 

(По описашю гр. И. И. Толстаго № 31 а). 

4. Серебряная монета, изъ коллекцш Московскаго университета. Найдена 
въ Вориспол*, Черниговской губеряш. В*съ 79 долей. 

Лицевая сторона. Изображейе велпкаго князя впрямь во весь ростъ, сидящаго 
на широкомъ с*далищ*; верхняя перекладина спинки находится на уровн* шеи князя; 
с*далище все украшено бусами; головной уборъ отд*ланъ крупными бусами въ одинъ 
рядъ; надъ средней бусой крестъ съ тремя крупными бусами на оконечности хъ; ко- 
ротки плащъ, застегнутый на груди круглой пряжкой, весь въ складкахъ; на кон- 
цахъ креста, наклоненнаго на правое плечо, крупныя (усы. Кругомъ сд*лана над- 
пись: «Владим1ръ на стол*». 

На оборотной сторон* изображено хоругви и надпись, которая читается такъ: 
«А се его сребро». ' 

Эта монета — первый, сделавшейся изв*стяымъ, экземпляръ серебряныхъ монетъ 
Владтра. 

(По описанию гр. И. И. Толстаго № 67). 

5. Серебряная монета изъ коллекцш гр. С. Г. Строганова. ВЪсъ 69 долей. 

Изображен1е им*етъ сходство съ монетой, описанной подъ № 6-мъ; но на обо- 
ротной сторон* находится надпись: «Святаго Василгя» (хришанекое имя в. кн. 
Владим1ра). 

(По описашю гр. И. И. Тодстаго № 82). 

6. Серебряная монета изъ коллекцш С. В. Бодилевскаго. В*съ 73 доли. 
(Второй экземпляръ въ коллекцш гр. И. И. Толстаго). 

На великомъ княз* длинная и узкая нижняя одежда (долматикъ), поверхъ ко- 
торой накинутъ плащъ; отъ этого плаща видна только верхний часть, накинутая на 
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плечи, и одинъ изъ угловъ, перекинутый черезъ л*вую руку, которая покоятся на 
груда; рукава нижней одежды украшены бусами, додолъ бахраной н бусами; вороть 
характерно выр*эанъ; въ правой руки длиянцй креетъ, стоящи вертикально; на 
трехъ оконечностяхъ его по бус*; престолъ съ низкой вырезной спинкой, три види- 
мый ножки его составлены изъ бусъ; подъ ногами великаго князя кавъ-будто табуретъ. 

На оборотной сторон* мзображше хоругви. 

Надписи т* же, что на монет* № 2. 

(По описашю гр. И. И. Толстаго Л» 69). 

Монеты Ярослава I (Юргя) Вшдимгровича. 

1. Серебряная монета изъ коллекпди университета св. Владим1ра. В*съ 
91 доля. * 

Изображено великаго князя впрямь въ низкой шапк*; одежда покрыта много- 
численными складками; въ правой рук* длинный крест!, стояний вертикально, на 
оконечностяхъ котораго четыре бусы; л*вая рука покоится па груди; голова окру- 
жена в*нчикомъ изъ бусъ. 

На оборотной сторон* изображено хоругви, между откосами которой— полум*- 
сяцъ, обращенный рогами внизъ. 

По поводу надписей на монетахъ Ярослава нзсл*доватедь древнихъ русскихъ ио- 
нетъ, прпнадлежащихъ минцъ-кабинету университета св. Владцм1ра, Я. Я. Воло- 
шинск1й зам*чаетъ: 

«Скудость сего класса монетъ, въ связи съ ихъ неясностью, лишаетъ насъ воз- 
можности составить бол*е или мен*е точное поняпе, какъ о порядк* буквъ въ 
надписнхъ об*ихъ сторонъ, такъ и о надлежащемъ ихъ начертайи. Читая сш над- 
писи въ отв*сномъ направлены, и принимая н*которыя изъ буквъ за ошибочно 
вставленный, неправильно начертавныя н переставленвыя, можно, кажется, пред- 
положить, что на лицевой сторон* выражается слово: Гегорги или Гегорьги, 
или то, же иия съ окончаыемъ 1й, а на оборотной сторон* Иорги или Иорьги, 
или то же имя съ окончаыемъ 1 й. Напротивъ того, читая правую сторону лице- 
вой надписи въ обыкновенное направлены», выходить, кажется, слово: Геюрги 
или Геюрьги, или то же имя съ окончашемъ 1й. Должно, впрочемъ, заметить, 
что это имя (Георпй) въ л*тописяхъ пашихъ им*етъ различный формы: Дюрд1й, 
Юрьг1й, Юр1й, Гюрьг1й, Гюрги, Геюрги, Егор1й и т. п.» 

(По описашю гр. И. И. Толстаго № 103). 

2. Серебряная монета изъ коллекщи графа С. Г. Строганова. В*съ 
85 долей. 1 (Второй экземпляръ принадлежитъ графу А. А. Мусину-Пушкину). 

На лицевой сторон* поясное изображено св. Георпя Поб*доносца впрямь; го- 
лова, покрытая вьющимися волосами, окружена в*нчикомъ изъ бусъ; на плечахъ 
плащъ въ скадкахъ, застегнутый на груди у праваго плеча круглой пряжкой; въ 
правой рук* копье, наклоненное ва правое плечо, а л*вая покрыта круглымъ щи- 
томъ, украшеннымъ по краю бусами, отъ котораго вира только верхвяя часть. 
Надпись читается такъ: «Св. Георпй». Вокругъ изображеыяи надписи два ободка 
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изъ бусъ, причемъ между ободками оставлено значительное свободное пространство, 
въ которомъ помещены четыре крестика, составленные , каждый изъ четырехъ 
бусъ; крестики эти расположены вокругъ изображеыя, крестообразно, въ равномъ" 
другъ отъ друга разстоянш такнмъ образом ъ, что одинъ находится прямо надъ го- 
ловой святаго, другой подъ изображеыеМъ, а два остальныхъ по бокамъ. 

На оборотной сторон* изображете хоругви; древко очень широкое, на нижней 

. оконечности его кружокъ съ бусой по средин*, на полотнищ* такихъ же 5 бусъ; 

круговая надпись читается такъ: «Ярослава серебро Ободки таш же, какъ на 

лицевой сторон*; въ свободномъ между ободками пространств* четыре буквы, рас* 

положенный какъ крестики на лиц. ст. и составляются слово «Аминь». 

(По описанш гр. Ж. И. Толстаго № 108). . 

Загадочная фигура, находящаяся на вс*хъ русскихъ монетахъ шевскаго пе- 
рЬда, названа хоругвью лишь ради удобства при описанш ея формы, находя- 
щихся на ней укращешй и т. п. Въ действительности, значеме этой фигуры, 
въ которой н*которые вид*ли якорь, трикирй, хоругвь и даже изображеше птицы, 
до сихъ поръ не разгадано. Представляется, однако, в*роятнымъ, что это было 
«знамя», въ смысл* печати, знака, герба великих* князей Невских ъ. 



63. Страница изъ рукопиенаго евангелы (XIV в*ка) Спасскаго 
Красносельскаго монастыря, близъ г. Луцка. 

(Стр. 129.) 
Бвангел1е это, хранящееся въ настоящее время въ библ10тек* Московскаго Пуб- 
лична го и Руиянцевскаго музеевъ, писано на пергамент* въ листъ, на 262 лис- 
тахъ, въ два столбца. Оно относится къ XIV в*ку. На рукописи находится много 
поздв*йшихъ приписокъ, доказывающих*, что рукопись эта принадлежала Спас- 
скому Красносельскому близъ г. Луцка монастырю. Правописаие вообще русско- 
славянское, но въ язык* зам*чается переходъ къ малорошйскому нар*чш, упо- 
требляемому на Волыни. Начальный буквы еваягел1я состоя тъ изъ перевивающихся 
драконовъ. Подобнымъ образомъ сд*ланы и заставки, находящаяся надъ заглавиями. 
Въ м*сяцеслов* украшемя инищаловъ проще и изобрашаютъ собою цв*точные 
узоры. 

(Упоминается на стр. 63.) 



64. Страница изъ рукописнаго Каменецъ - Строми ловскаго евангеля 

XV в*ка. 

(Стр. 133.) 

Рукописное тетро-евангел1в это писано въ 1411 году въ м*стечк* Каменецъ- 

Стромилов* (въ Галицш, въ Золочевскомъ у*зд*, Жолковскаго деканата). Въ 

далектологическомъ отношеши оно им*етъ особенное значен1е, представляя собою 

рукопись болгаро-русскую оъ некоторыми особенностями волынскаго нар*ч1я. Изсл*- 
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дован1я древнейшихъ памятвиковъ письменности показали, что въ древыя времена 
галщко-волынское нар'Ые отличалось отъ обще русскаго говора лишь самыми не- 
значительными признаками; но затЪмъ, начиная съ конца XI до XV века, въ на- 
речш этомъ постепенно происходить звуковыя нзменеыя, чуждыя великорусскому 
нар$ч1ю. Каменецъ - СтромиЛовское евангел!е служить тому однимъ изъ доказа- 
тельств!» . Кроне болгаризмовъ, въ немъ' ; замечаются слйдуюпЦя отлич1я: употре- 
бдеые и вместо- и» (какъ напр. хировими, по вйри, и т. п.); на оборотъ, 
вместо и — е и гь (истены, св^дительство); и вместо ы (рызы, мытары, кричаще); 
о вместо е (чотыррдесятница, чоловекъ) и т. д. Помимо лингвистическая значения, 
Каменецъ-Стромиловское евангел1в • имеетъ еще то «значеме, < что оно составляетъ 
пока единственное известное славянское бумажное четвероевангелие начала XV в. 
съ определенною датой. Подробное описав1е этой интересной рукописи, ея графики, 
знаковъ и всЬхъ фонетическихъ особенностей сделаны Г. Крыжановскимъ (Вольта. 
Епарх. Ведом., 1886 г., №№ 17 и 18 и отд*льи. брош.) , 

Евангелге писано на бумаге, на которой замечается фабричное клеймо, изобра- 
жающее дикаго кабана. Писано оно уставомъ, въ листь, на 210 листахъ. Некото- 
рые листы обветшали и подклеены бумагой. Въ рукописи две заставки и. четыре 
ипищала. Те и друпе исполнены чернидомъ или киноварью и раскрашены, — весьма 
впрочемь- неискусно, — красной, темно-синей и зеленой красками. На обороти 1 6-го листа 
лозднейшимъ почеркомъ написано «Охлоповскей церкви». Въ тридцатыхъ годахъ 
нашего столЫя евангелие было доставлено [владим!ро-волынскому нрото1ерею Сева- 
стаану Коссовичу церковнымъ причтомъ села Квасова, къ которому была причис- 
лена Охлоповская церковь, находящаяся па границе Галищи, близъ местечка Каменца- 
Стромилова, а въ 1884 году членъ корреспондентьЦерковно-архвологическаго музея 
при Шевской духовной академш, настоятель Васильевской церкви въ г. Владим1ре- 
Волынскомъ, Дангалъ Левицмй передалъ его въ музей, где оно украшаетъ теперь 
рукописный отделъ. 

Помещая въ настоящемъ нздати страницу Каменецъ-Стромиловскаго евангелгя, 
въ точности воспроизведенную фотрциакографически съ фотографическаго снимка, 
какъ образецъ древней рукописи, носящей явные следы волынскаго наречхя, счн- 
таемъ не лишнимъ привести здесь заключительную запись, написанную на обороте 
последняго листа полууставомъ, переходящимъ въ скоропись: 

«От рож г да бгГ и с пса нашего Гс х~а. року ^Д&А* (1141) сопи- 
сася С1я книга гл*емая ев"л1е тетръ во бГоспсаемемь м^сте ка- 
менце стромилове, многогрешном и недосном тимофеем Павло- 
вичем. Отци честнхи чититакще (описка, влйстач ита ющв)с1 якнигу 
ба" ради исправляйте где быммел приписати строкою или 
словом. Пеписа дх~ь ни аг~гль но грешна и бренна рука. Чтете 
отци честнги а мене грешнаго не клинете. Слава совершителю 
ху 6~у давшему по начале и конец ъ. Аминь. Владч~це прими 
иодтвы раб своихъ избави нас от всякоя нужда и скоръби». 

Кроме одной страницы Каменецъ-Стромиловскаго евангел1я, воспроизведенной въ 
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вастоященъ издания съ совершенною* точностш, иэъ него взята заставка, помещен- 
ная на странице 5, и инищалы для главъ 1 и 4 (стр. 5 и 87). 

(Упоминается на стр, 6В.) 



65-69. Образцы Остр ожской первопечати: Новый зав4тъ съ псалтирью 

и Острожская библия. 

(Пять гравйръ на стр. 157, 161, 165 и 169.) 
Первкмъ славяно-русскимъ печатникомъ признается н&мецъ Швайпрльтъ (Свя- 
тополкъ) Феоль, впервые напечатавши пять славяно-русскихъ квигъ въ Кракове 
въ 1491 году. Последователь его въ этомъ д$ле былъ Францискъ Скорма изъг.' 
Полоцка, который напечаталъ въ 1517 — 1519 г. г. книгу подъ назвашемъ «Ви- 
6л1я руска». Въ Вильие первая русская книга была напечатана въ 1525 году. 'По- 
ел* того книгопечатание распространилось на друпя местности западной Руси, а въ 
томъ числе и на Волыншй край, въ которомъ типографш открывались одда за 
другой въ следующей последовательности:. Львовская — 1573 г., Острож- 
ская— 1580г., Стрятинская — 1604 г., Дермаяская— 1604 г м Крп- 
л веская— 1606г., Рахманове к а я— 1618г., По чае в ска я, — 1618г., Черн- 
чпцкая — 1629 г., Луцкая — 1635 года и Кременецкая — 1638 года. Въ 
Москве книгопечатаие получило начало въ 1564 году, т. е. черезъ 39 летъ после 
Вильны. Первымъ печатникоиъ въ Москве былъ 1оаннъ Миссингеймъ Бокбиндеръ, 
присланный къ 1оанну Грозному датскимъ королемъ. Сотрудникоиъ его былъ д1а- 
конъ кремлевской церкви Николы Гостунскаго Иванъ ведоровъ, напечатавши 
первую въ Московскомъ государстве книгу Деямя апостольшя, а чрезъ два 
года после того — Часовникъ. Вскоре после того Иванъ ведоровъ и номощ- 
никъ его Петръ Тимовеевъ Мстиславецъ, вызвавъ неудоволыуше къ себе 
бояръ, были обвинены въ вольнодумстве и принуждены были бежать въ Литву. 
Получивъ прштъ у литовскаго гетмана Грнгоргя Александровича Ходкевича, из- 
вестнато ревнителя православ1я, московше беглецы устроили въ его имеши За- 
блудове типографш, въ которой напечатали въ 1569 году «Ёвангел1в учительное» и 
Псалтирь. Вследствие болезни и старости своего покровителя, руссше печатники 
вынуждены были искать новыхъ местъ для продолжения своего труда. Иванъ ве- 
доровъ отправился въ 1574 году воЛьвовъ, а Мстиславецъ черезъ годъ после того 
въ Вильну. Каждый изъ нихъ открылъ типографш. Прежде всего Иванъ ведоровъ 
напечаталъ «Повесть откуда начася и како совершися друкарня ш» ( львевская), а 
потомъ Апостолъ. Въ то же время сынъ его Иванъ устроилъ во Львове переплетное 
заведете. Туго шло распространено книги, и нашъ первопечатяикъ вынужденъ 
былъ продавать ее чрезъ посредство аптекарей, разныхъ ремесленниковъ и проч.; 
нужда заставляла .яаже закладывать книгу. Наконецъ Иванъ ведоровъ отдалъ свою 
типографш, словолитню и непроданныя книги въ залогъ еврею и переселился на 
Волынь, въ г. Острогъ, где, по желанш ревнителя русской народности и веры князя 
Константина Константиновича Острожскаго, открылъ типографш, въ которой ва- 
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печаталъ въ 1580 году дв* книги: Библ1ю, известную подъ назвашемъ «Острожской» 
и сЦовый зав*тъ съ псалтирью». Въ следующем* году ведоровъ, неизвестно по ка- 
кяиъ причинамъ, перем*нилъ въ библк заглавный листъ* а загЬмъ напечатан 
третью книгу — «Хронолоию Андрея Рымпщ». Окончивъ эти издашя, ведоровъ воз- 
вратился, въ 1581 году, во Львовъ, гд* и уиеръ 5 декабря 1583 г. въ крайней 
бедности. Погребенъ онъ въ притвори Львовской св. Онуфр1я церкви, нын* утат- 
ской. Еще въ половин* текущаго стол-Ьйя существовала надгробная плита съ знакожъ 
первопечатника въ вид* герба и съ надписью Г «1оаннъ ведоровичъ, друкарь москови- 
тинъ, который своииъ тщашеиъ друковате занедбалое обновилъ. Друкарь книгъ предъ 
тЬмъ невиданныхъ». Фанатизнъ ушатскаго священника не ногъ поиириться съ над- 
гробной плитой «схизматика», и этотъ исторически памятникъ варварски былъ 
уничтоженъ. 

Книгу «Новаго завета съ псалтирью» первопечатникъ называетъ въ своеиъ пре- 
дйсловш «Первый овощъ\ Шъ этой книги на нашихърисункахъ изображены фотоци- 
кографически въточныхъ кошяхъ лицевая и оборотная стороны заглавнаго листа, за- 
ставка и начало еваптелк отъ Луки. Оборотная сторона представляетъ гербъ князей 
Острожек ихъ. Обращаетъ на себя внниаше предисловхе въ книг*, написанное саиииъ 
Иваноиъ ведоровымъ. Вотъ несколько строкъ изъ этого обширнагопредислов1я, обра- 
щенная къ князю Осгрожскому: «... С1яюще яко цвйторасльн ая в*твь 
благочест1я, источникъ милости и рачитель богодухновен- 
ныхъдогиатъ святыя соборныя и апоетольск1я церкви, рас- 
паляемъ многою любов1ю, достохвално желанхе нодвигнулъ 
оси, о благочестивый дняже, паче же въ нынешнее время, по- 
среди рода строптива и развращенна, еже толиц*Ьмънерад , Ь- 
н1емъкъзапов , Ьдемъ господа нашего 1исуса Христа супроти- 
вленде пр1емлюще, растерзаютъ немилостивне церковь Бож1ю 
и възмущаютъ нещадно стадо его».., и т. д. Предислов1е оканчивается 
словами: «Т*мже молимъ вы, съ всякимъ смиренгемъ, о благоче- 
стивый Княже, да воспр1имешн с1е рукод*Л1е нашеотъ насъ 
боголюбезно, яко первый овощьотъдому печатнаго своего, Ос- 
трозскаго, въздающи хвалу всЬмъ благимъсъд*телю Богу* яко 
да сподобитъ, благодат1ю своею, и с 1 е желаемое бытгйск.ое д4- 
ло, еже начахомъ, съвершити, въ честь и хвалу имени своего 
святого, въутверженхецеркви Христовыи вънасажденхевсе- 
му народу Русскому, вашему же княжацкомубдагочест1Ю, съ 
благодарными ти чады, във*чное благословенгеч 

Поел* выхода въ св^тъ «Новаго завета съ псалтирью» окончено было лечатше 
Острожской библш, хотя Иванъ ведоровъ къ набору ея приступплъ раньше пер- 
ваго овоща*. Наши рисунки изображаютъ заглавный листъ этой знаменитой библк 
и весьма красиво исполненную заставку. На заглавномъ лист* выставленъ 1581 
годъ; въ действительности же издате это вышло изъ подъ начатнаго станка въ 
1580 году, спустя два-три месяца поел* Новаго завита. Когда князь Острожшй 
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вадумалъ гёечатанхе славянской библ!и, то рукописная) экземпляра ея на славян- 
скоиъ язык* не. нашлось нн въ одной славянской земли, кром* Москвы. Ману- 
скриптъ этотъ переведенъ сътреческаго экземпляра — какъ говорили въ Мосвв* — еще' 
при равноапостодьномъ Владим1р* и, но просьб* писаря Литовскаго княжества 
Михаила Богдановича Гарабурды, былъ уступленъ царемъ Иваномъ Грознымъ князю 
Острожскому въ 1570 году. Рукописная библхя была сличена и исправлена съ дру- 
гими списками на языкахъ греческом ъ, латинскомъ, церковно-славянскоиъ, чеш- 
скомъ и польскомъ. Въ 1663 году въ Москве была напечатана бибЛ1Я, известная 
подъ названгемъ Московской первопечатной. Она составляетъ дословную 
перепечатку Острожской библхи, съ исправлеыемъ лишь ореографш н*которыхъ 
именъ и речеюй и т*хъ погрешностей, которыми изобилуетъ росл*дняя. 

Оборотная сторона заглавиаго листа Острожской бнблш занята виршами, кото- 
рый въодинъ и въ два столбца окружаютъ гербъ князей Острожскнхъ, сходные съ 
гербомъ, напечатанйымъ въ Новомъ завит*. Вотъ образецъ этихъ виршей. 
Зри С1Я знамешя княжате славнаго, 

ихже съдръжвтъ домъ его отъ в*ка давнаго. 
И разумей яко не туне, и не безъ причины, 

о чомъ всластн-Ьй и шир-Ьи повесть т* кто иныи. 
Но яко достоинъ д*латель своея зандаты, 

нещадяще здравгя никоея утраты. 
Крепко поб-Ьждалъ различныхъ съпостатъ полки, 
и разгонялъ скор оны драп*жныа волки. 
И еще можетъ, 
аще богъ поможетъ. 
Острожская библ1я считается большою библ1ографическою редкостью, которая 
имеется не во всйхъ библ1отекахъ1 

Посл^ Ивана бедоровавъ Острожской типографы напечатана, около 1584 годй., 
книга«0 крестномъ знамеши» Максима Грека, «за выдаткомъ, — какъ сказано въкнигЬ, — 
або навладомъ на то велебного его милости епископа Луцъкого и Острозского отца 
Кирила Терълецкого». Посл4днимъ тиснемемъ Острожской печатни признается 
«Часословъ» 1612 года, напечатанный прикняз* ЯнупгЬ Острожскомъ, извйстномъ 
отступнике отъ православной в*ры. 

(Упоминаются на стр. 138 — 140.) 



70 и 71. Медаль въ память присоединения къ Россш южно-русскнхъ 

областей. 

(Два рисунка на стр. 236 и 237.) 
Въ царствоваше императрицы Екатерины II совершилось одно изъ замйчатель- 
ныхъ событШ въ жизни русскаго народа — возвращеие подъ скипетръ русской дер- 
жавы русскихъ областей, ^въ течет и н'Ьсколькихъ в'вковъ остававшихся подъ чуж- 
дымъ польскимъ игомъ. Первоначально къ Роши была присоединена, въ 1772 году, 
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Белорушя съ 1.800.000 жителей (первый раздЪлъ Польши); впоследствм въ 
Польскоиъ королевстве возникли смуты и неурядицы, угрожавпия спокойств1емъ 
сосвдеииъ державамъ, вслъдствхе чего былъ произведенъ 11 шля 1793 г. второй 
раздЪлъ Польши, при чемъ Рошя получила Волынь, Подолш и часть Литвы съ 
населен1емъ въ 3.000.000. Трети и нослйдий разделъ Польши, положивши, ко- 
нецъ существованш этого неспош&наго и фанатичнаго государства, последовалъ 
въ октябре 1795 г. и доотавилъ Россм остальныя Литовсщ земли, часть Велнко- 
польши и Курляндш. * , 

Первыя два присоединены, въ релийозномъ и бытовомъ отношейяхъ, имели 
огромное значен1е для возсоедпннвшагося населеыя. Чуждое веротерпимости, Польское 
государство стремилось всеми мерами обратить своихъ подданеыхъ русскаго проис- 
хождемя и православнаго исповедан!я въ католиковъ нутемъ измышленной пере- 
ходной виры— ущатской, которую оно вводило съ необычайнымъ для нашего времени 
насил1емъ и жестокостш. Какъ только чуждое м фанатичное владычество пре- 
кратилось, русское населеще тотчасъ же сбросило съ себя несвойственную его духу 
унт и въ числ^ около 3.000.000 возвратилось въ лоно православной церкви. 

Придавая большое звачешв первымъ дэумъ возсоединеиямъ русскихъ областей 
съ Росаей, императрица Екатерина П повелела выбить, въ память этого события, 
медаль, воспроизведенную на двух'ь нашихъ рисункахъ съ оригинала, въ натураль- 
ную величину. 

На лицевой сторон-в . медали изображенъ профильный портрета Екатерины II, 
вправо обращенный, въ лавровомъ венке и малой вороне, и сделаны рельефныя над- 
писи: вверху — «Б. М. (Бож1ею милостш) Екатерина II императрица и 
самодержица всеросс», а внизу— «Саг1ХеЪегесЫ;. Р.» (Карлъ Леберехтъ, 
р-Бщикъ медали). На оборотной сторон* пом'вщенъ увенчанный тремя коронами двугла- 
вый орелъ, держаний две географичесюя карты, на которыхъ сделаны надписи; на 
карте съ правой стороны — «Полоц.», «Витепскъ», <<0рша», «Мстисла.», «Могиле», «Рога- 
чевъ», «Р. Десн.», «Р. Днеп.» и на завитке «1772»; на карте съ левой стороны— 
«Наро.», «Дубре.», «Минскъ», «Несви.», «р. Прип.», «Изяславъ», «Р. Бугъ*, «Каменецъ», 
«Врацлавъ», <*Р. Дн*ст.», и на завитке «1793». Надъ орломъ воспроизведена надпись: 
«Отторженная возврати хъ», внизу инипдалы медальера: «I. В. 6.» (Доганъ 

Вальтазаръ Гассъ).' 

(Упоминается на стр. 229.} 



72. Заставки и инищалы: 

(22 гравюры.) 
Несколько снимковъ изъ древнихъ рукописныхъ и первопечатныхъ книгъ, вос- 
произведенныхъ на страницахъ настоящая издайя, представляютъ собою образцы 
местной южно-русской палеографш. Дополнительными къ нимъ элементами могутъ 
служить заставки и инипдалы, помещенные въ начале каждой главы сей книги. 
Все они также взяты изъ южно-русскихъ книгъ и рукописей, а именно: 
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Введете. Заставка и буква 3— изъ рукописи «Поучеия взбр&нва», писанной 

Стр. 1. въ XVI в*к* по ловел*нш слуцкаго князя Юр1я Семеновича дья- . 

комъ Устивоиъ Ящювпчемъ-Чечвряниномъ. Рукопись находилась 

въ М*лецкомъ монастыре и хранится нын*въ библютек* Шевской 

духовной академии, № А а >290. 

Глава I. Заставка и буква П — изъ рукописнаго Каиенецъ - Стронжловсваго 

Стр. 5. евангел1я ХУ вика, хранящегося въ Церковно-археологичёскомъ 

музей при Шевской духовной академш. Образецъ этой рукописи 

воспроизведенъ на стр. 133. ' > 

Плава II. Заставка— изъ* рукописной минеи служебной 1696 года, принад- 

Стр. 30. лежавшей Почаевскому монастырю, а рын* хранящейся въ библ1- 

отек* Шевской духовной акадеаии. М4сяцъ Августъ. Буква Н— 

изъ рукописнаго сборника поучешй Ефрема Сирина, XVI в*ка, 

принадлежавщаго некогда Зимненскому монастырю и находдщагося 

нын* въ Шевской духовной академм (№ А а 1283). 

Глава III. Заставка изъ того же сборника, что буква Н главы II. Буква В— 

Стр. 53. изъ' той-же рукописи, что заставка «Введейя». > 

Глава IV. Заставка изъ той-же рукописи, что заставка «Введетя». Буква 3 — 

Стр. 87. изъ той-же рукониси, что въ глав* I. 
Глава V. Заставка — изъ той же рукописи, что заставка главы II. М4сяцъ 
Стр. 116. апрель. Буква Б — изъ той же, что въ «Введещи». 
% Глава VI. Заставка изъ той же рукописи, что въ глав* II. ййсяцъ мартъ. 
Стр. 151. Буква Д— тоже, что буква Н главы II. 
Глава VII. Заставка изъ Острожской первопечатной библди 1581 г., заглав- 
Стр. 178. ный лнстъ которой воспроизведенъ на стр. 169. Буква Г— тоже, 
что въ «Введенш». 
' Глава VIII. Заставка и буква В— изъ рукописнаго евангел1я XIV в*ка, отры- 
Стр. 208. вокъ котораго хранится *въ Виленскомъ музе*. 
Глава IX. Заставка — изъ той же рукописи, что заставка главы II. М*сяцъ 
Стр. 231. шнь. Буква Е — то же, что въ «Введеши». 
Глава X. Заставка и буква Н — изъ рукописнаго евангел1я, хранящегося въ 

Стр. 272. Московскомъ Румянцевскомъ музе* родъ № 106. г 

За исключен1емъ заставки главы VII, а также заставокъ и буквъ въ главахъ 
VIII и X, воспроизведевныхъ въ VI и VIII выпускахъ «Памятниковъ русской старины 
въ западныхъгуберыяхъ», изд. П. Н. Батюшковыми вс* остальные заставки и ини- 
щалы настоящей книгп являются въ печати впервые. 



— 113 — 26 



^ 



АЛФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ 

ЛИЧНЫХЪ ИМЕНЪ. 



Августъ II, Фридрихъ, электоръ саксонскШ 

и король польскШ, 203. 
Аврааи1й стагонскШ, впосл'Ьдствш иивсклй 

епископъ, 152. 
Айгуста, дочь вел. кн. литовскаго Ольгерда. 

Ом. АнастаЫя. 
Александръ I Павловичъ, имаераторъ, 254— 

256, 258, 262, 263, 265, 270. 
Александръ II Николаевичъ, императоръ, 283. 
Александръ (Олелько) Владишировичъ, шев- 

скШ князь, родоначальникъ князей слуц- 

кихъ, 82, 88; 911, 92, 95. 
Александръ Ягеллонъ князь литовски, а 

•потомъ король польсшй, 96—98. 
Алексей, митрополитъ всей Россш, святой, 

71, 72. 
Алексей Михайловичъ, царь, московски, 175 

—177. 
Альдона, дочь литов. князя Ольгерда, су- 
пруга польскаго короля Казимфа, 59. 
АмфилохМ, епископъ владимхро-волынскШ 

XI в-вка, 21. , 
Анджеевсмй, профессоръ Креме нецкаго ли- 
цея, 261. 
Анастаая (Айгуста), супруга московекаго 

днязя Симеона Ивановича, 59. 
Анастаая Васильевна, супруга кн. шев. 

Александра (Олельки) Владим1ровича, 

88. 
Андрей, сынъ вепгерскаго короля Белы, 43. 
Андрей Владимировичу князь, сынъ Моно 

маха, 39 
Андрей Ольгердовичъ, полоцкШ князь, 72, 75. 
Андрей Первозванный, апостолъ, первой про- 

пов-вдникъ евангел1я на Руси, 14. 
Андрей Юрьевичъ Боголюбскйй, удельный 

князь пересопницк1Й, а в но с л -в д. суз 

дальскШ, 21, 35, 40, 48. 



Андрей Юрьевичъ, князь галицко-владим1р- 
сшй и холмско-белзскШ, 52, 59. 

Анна, греческая царевна, супруга равно- 
апостольнаго князя Владимфа, 16. 

Антон |й: 

— (Зубко), ун1атскШ прото1ерей, впо- 
сл'вд православный арх1епископъ мин- 
стй, 279. 

— (Рудницый), настоятель Дубенскаго, 
а потомъ Загаецкаго монастыря, 144, 
156. 

АркадШ, игуменъ Богуславскаго Николаев- 

скаго монастыря, 239. 
Аркуд1й, Петръ, греко-ушатъ XVI в., док- 

торъ богослоВ1Я, 134. 
Артеме, игуменъ Троиц ко-Серпевой лавры, 

эмигрантъ, 110. 
Аскольдъ (или Скальдъ), князь кхевскай, 

9, 14. 
АеанасМ: 

— Владим1рскШ епископъ, 50. 

— КонстантинопольскШ иатргархъ, 50. 

— (Пузына, Александръ), луцкШ пра- 
вослав. епископъ, 155, 160 — 162, 164 г 
165, 167. 



Базальск1й, АнтонШ, стольникъ венденскгй, 

220. 
Баковецше, дворянскШ родъ, 138. 
Балабаны: 

— ДворянскхЙ родъ, 138. 

— Гедеонъ, экзархъ константинополь- 
скШ, епископъ галицкШ, львовскш и 
каменецъ-подольсши, 130, 140—143. 

— ГригорШ-Гедеонъ, жидичинскШ ар- 
химандритъ, 135. 

— Дюнис1Й, холмск1Й епископъ, впо- 
сл-Ьд. шёвскш митрополитъ, 174, 191, 
192. 
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— Иса1я, уневскШ архимандритъ, 144. 
Батый, ханъ Золотой Орды, 46. 
Беклешевъ, каменецъ-подоль кШ генералъ- 

губериаторъ, 247. 
Бела, король венгерский, 43. 
Бенединтъ XIV, папа римск1й, 218. 
БениславскШ, латинскШ епископъ, 251, 252. 
Беркай, ханъ Золотой Орды, 47. 
Бессеръ, профессоръ Кременецкаго лицея. 

261. 
Билецъ, рядовой Дубенскаго гарнизона, 

покушавшийся на жизвь К.. Саковича, 

163. 
Блудовы. графы: 

— Антонина Дмитр1евна, основатель- 
ница Острожсваго Кирилло-Мееоддев- 

« скаго братства, 284. 
,— Дмитр1Й Николаевичу д'Ъйствитель 
ныи тайн* сов., статсъ-секретарь, пре- 
зидентъ академш наукъ ц председатель 
государств, совета-, 284. 

Бобриковичъ- Копоть, епискодъ мстиславскШ. 
Си. 1осифъ. 

Боговйтины, дворянскШ родъ, 154, 136. 

Богушъ-Корецмй, староста лупвлй, брацлав- 
сшй и винницкШ, 63. 114. 

БокЪи, дворянсшй родъ, 123. 

Болеславъ, мазовецкШ князь, 90. 

Болеславъ I, Храбрый или Смелый, польскШ 
король, 31, 32, 36. 

Болеславъ III Тройденовичъ, галицк1й князь. 
52, 68. 

Бона, жена польскаго короля Оигизнунда I, 
66, 103. 

Борецюй, шевскШ митрополитъ. Ом: 1овъ. 

Борзобогатый - КрасненскШ, православн. епи- 
скопъ на Волыни. См. 1она. 

Борисковичъ, Нсаакш, настоятель Дерман- 
скаго монастыря, впосл-Ьд. епископъ 
луцкш и оСтрожсшй, 144, 152, 155, 157. 

Борись Владим'ровичъ, св. мученикъ, уд*вль 
ный князь ростовсвлй, 18, 31. 

Босый, 1оаннъ, житель селешя Почаева, 
видввпий явлеше Богородицы, 22. 

Братковсме: 

— Дворянскш родъ, 138. 

— Даншлъ, 196. 

Бронишевск1й, настоятель костела въ База- 
лш, Староконстант. у., 221. 

Брюховецмй, Ив. Мартынов., малороссШ 
сюй гетмаиъ, 179, 183. 

Булгакъ, 1осафатъ, ушатскШ митрополитъ, 
240, 241, 248. 266, 270, 271, 279, 280. 

Буржинше, помъщики, противники право - 

- слав1я, 242. 

Бурундай, татарскШ военачальнику 47,56. 

Бутримовичъ, викарШ ушатскаго митропо- 
лита, 235. 

Буша, супруга Любарта Гедиминовйча, 
52, 59. 

Бычковсмй, 1оаннъ, прото1ерей, .239. 

Б-Блевск1е, князья, 97. 

БЪльсме, князья: 



— Семевъ Ивановичу литовсшй князь, 
перешедппй въ московскую службу, 97, 
-г ведоръ Иванович, родственника 
князей Олельковичей, 92. 



Валевсмй, пом'бщикъ, строитель костела въ- 
Тучин*, Ровен, у., 262. 

Варлаамъ (Шишащпй), могилевскШ право- 
слав. арх1еписвопъ, 238, 239, 244, 245 т 
250, 252. 

ВасилШ: 

— 1ерей Волынской области XI въка У 
л-втописецъ, 29. ♦ 

— (ЛужинскШ), ушатскш прото1ерей, 
ввосл-бд. православный арх1епископъ 
полоцкШ и членъ св. синода, 279. 

Васмпй Васяльевичъ, москогскШ князь, 82. 
Васил1й Димитр1евичъ, московски князь, 76, 

78. 
ВасилШ Иваковичъ, велвкШ князь москов- 
ски, 98, Г00. 
ВасилШ Михайловичъ, удъльвый князь слуц 

шй, 92. 
Василько Романовичу удильный князь во- 

лынск1Й, 22, 24, 43, 46, 47, 51. 
Василько Ростиславичъ, князь теребовльск1й т 

29, 36, 38. 
ВасЫанъ, владим^ро волынскШ епископъ 

XV в., 62.. 
Вербицшй, Викторинъ, луцкШ католически 

епископъ, 114 
Викторъ (СадковскШ), епископъ переяслав- 

СК1Й и бориспольскШ, .227, 228, 235, 237 т 

238,240. 
Вильгельмъ, австрШекШ принцъ (XIV в.), 72. 
Вильги: 

— Пом'бщикъ, основатель костела въ 
Локачахъ, Владим1р. у., 221. 

— Помъщики, противники православ1я, 
242. 

Винницкк: 

— Антоши, перемышльскШ епископъ, 
потомъ митрополитъ, 174, 192, 194. 

— Иннокентий, „ пере^ышльсшй епи- 
скопъ, 195. 

Виссартнъ, игуменъ Николаевскаго Пу- 
стынно-Медвъдовскаго монастыря, 239. 

Витвицк1й, Стефанъ, воспитанникъ Креме- 
нецкаго лицея, 261. 

Витенъ, или Витенесъ, великШ князь литов- 
сшй, 58. 

Витовтъ или Витольдъ Кейстутьевичъ, во св. 
крещении Александру великШ князь ли 
товскШ, 72-76, 78-80, 82. 

Вишеисмй, вападвго-руссюй подвижимкъ. 
См. 1оаннъ. 

Вишневецме, князья: 

— Княжесвлй родъ, 123. 

— Владелица м. Рахмавовъ, Кре^енец. 
у., 137. 
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— 1ерем1я, 167, 170. 

— Ковстантинъ, 114.. 

— Михаилъ-1ерем!я, 220. 

— Христива. См. Малимсмая. , 
~ Янушъ, 220. 

владиамрко, сынъ Володаря Ростиелавича, 

галицвдй княэь, 42. 
ВладинПръ, князья: 

— Сынъ Ярослава I Мудраго, 32. 

— Сынъ Ярослава Осмомысла, галиц- 
кШ князь, 48. 

Владицдоъ Васильиовичъ, удельный князь 

волынсшй. 23, 26, 51, 58. 
Владимир* Всеволодовичъ Мономахъ, великШ 

князь юевскчй, 35, 36, 38, 3?, 48. 
Владикнръ Мстиславичъ, удильный князь въ 

г. Полоаномъ, вносл-вд. велиюй князь 

кдевсвлй, 34, 39. 
Владим1ръ Ольгердовичъ, юевошй удельный 

князь, 71, 72, 74—76, 38. 
Владикнръ Святославичъ, въ св. крещенш 

ВасилМ, ев равноапостольный всликШ 

княвь РУССВ1Й, 4, 10, 13-21, 24, 31. 
Владии!ръ Ярославичъ, князь новгородскШ, 

32. 
фладиславъ: 

— ОпрльскШ, родственникъ польско- 
венгерскаго короля Людовика ^-65, 85. 

— II (или У), король польсти. См. 
Ягайло. 

4 — Ш (или VI). Ягайловичъ Варнень 
чикъ, король польсти. 85, 90, 95. 

— IV* (или VII), король польскШ, 159, 
160, 164, 171. 

Воины, дворянскШ родъ, 123. 

Воишелкъ, инокъ, сынъ литовскаге князя 

Миндовга, 23, 56, 57. 
Воловичи, дворянскШ родъ 123. 
Володарь (Владимтръ) Ростиславичъ, княвь 

перемышльешй, 36, 38. 
Волущий, Павелъ, католически епископъ, 
' 124. 

ВоронециЦ дворянскШ родъ 138. 
Вороничъ, юевскШ подко^МорШ, 221. 
Воротыиснае, князья, 97 
Всеволодъ-Ачдрей Ярославичъ, князь переяс- 

лавстй, а потомъ шевскш, 32, 35, 36. 
Всевмодъ Владим1ровичъ, удельный князь 

владим1ро-волынск1Й, 17, 18. 
Всеволодъ Ольговичъ, князь К1евскш, 35, 39 
Выговсме: 

— Дворянсый родъ, 138. 

— Александру латинешй епископъ. 220. 

— Иванъ Остаповичъ, малороссами 
гетманъ, 179-183, 191,192. 

Вылежинск1е: 

— Польское семейство, 228 

— Янъ, визитаторъ училищъ, 260. 
Вышвславъ, сынъ равноапостольнаго Вла- 

дим1ра, 18 
Вячеславъ Ярославичъ, князь смоленски* 32. 



Гарасько, предводитель загона, 171 

Гаштольдъ, Мартинъ, литовсый государ- 
ственный челоювкъ, 88,. 90, 92 

Гедеонъ, въ мхр-Ь ГригорШ Захарьевичъ 
княэь ХЗвятополкъ -Четвертинсшй, к1ев- 
СК1Й митрополитъ, 192, 197. 

Гедимилъ, великлй княэь литовский, 51, 56. 
59, 68. 

Георпй (КониссК1Й), могилевскШ православ. 
арыепископъ, '224, 237. 

Герасимъ: 

— Литовстй нравослав. митрополитъ, 
84 

— (Микуличъ), игуменъ Чернчицкаго 
монастыря. См. ГригорМ. 

— Настоятель Угорницкаго монастыря, 
144. 

ГерваЫй: 

Игуменъ Ржищевскаго Дреображен- 

скаго монастыря, 239. 

— (ЛинцевскШ), переяславскш епископъ, 

224, 225 
Германъ, полоцкш епископъ, уч&ствовав- 

шШ на брестскомъ ун1атскомъ соборе, 

130. 
Гижици1е: 

Вареоломей, каштелянъ вышгород- 

скИ 221. 

— Вареоломей, волынскШ губернатора 
257. 

— Помещики, противники нравцелавхя, 
244. 

Гизель, игуменъ. См. Иннокентш. 

Глезиа, 1она, литовский митрополитъ См. 
1ена. 

ГлембецкШ, основатель августнекаго мо- 
настыря въ Кодн-в, Житомир, у., 221. 

Глинск1ё: ч 

— ВасилШ, литовскш полководецъДОО. 

— Михаилъ, литовскШ вельможа, 99, 
100. 

Глебовичи, дворявсюЙГ родъ, 123. 

ГлЪбъ, князь смоленешй, 76. 

Гл*бъ Владии1ровичъ, во св. крещенш Роианъ, 
мученикъ, удельный княэь муромскШ, 
19, 31. '. 

Гл-вбъ Юрьевичъ, княэь шевскШ, 40. 

ГнЪвошъ-Гуревичъ-ДрозденскМ, влад'влецъ с. 
Дрозды, Ковельск у., 137. 

Гоголь, 1она, пинскШ епископъ, участво- 
вавши! на брестскомъ ушате комъ собо- 
ре, 130. 

Гойская, Анна, помъщица, покровительни- 
ца Почаевскаго монастыря, 136. 

ГоловацкМ. начальникъ казацкаго отряда, 
172. 

ГоловинскМ, овручскШ . увзд. предводитель 
дворянства, органиэаторъ повстанской 
шайки. 275 

Головня, ушатскШ архимандритъ, 267. 



- 117 



Головчицк1е, дворянские родъ, 123. 
Голуховская, Мар1анна, основательница 

кармелитскаго монастыря въ Киселив-в, 

Владим1р. у., 220. 
Гольшанск1э, келзья: 

-— КняжескШ родъ, 92 

— СимеонъЮрьевичъ,луцкШ староста, 94. 
Гонта, Иванъ, сотникъ запорожцевъ, 225. 
Гораины, дворянсшй родъ, 122, 136. 
Горбацый, ун1атск1Й епископъ, 235. 
"Горностаи, дворянсклй родъ, 123. 
Горше, дворянскШ родъ, 123. 
Горяинъ, Стефанъ, архимандриту Мълец- 

каго монастыря, 198 
Грабовецк1е, дворянскШ родъ, 133. 
Грековичъ, Антоши, нам-БСТникъ ув1атскаго 

Митрополита Ипат1я Поц-Ья, 134, 150. 
ГригорМ: 

— (Волгаринъ), литовсшй митрополитъ, 
95, 96. 

— _(Микуличъ), схимникъ, въ иночеств* 
Герасимъ, игуменъ Чернчицкаго мона- 
стыря, 137, 146 

— (Цамвлакъ) литовскШ православный 
митрополитъ, 80. 

— Цареградсшй патргархъ, 95. 

— XI, папа римскдй, 65-! 

Гримальди, 1еронимъ, папсшй нунщй, цред- 
свдательствовавипй на замостьскомъ со- 
бор* 1720 г., 208 

Губка, рядовой Дубенскаго гарнизона, по- 

. кушавппйся на жизнь К. Саковича, 163. 

Гудовичъ, гр. Ив. Васильев., б^лорусскШ, 
впосл-Ьд. 8акавка8СК1й генералъ-губерна- 
торъ, 251. 

Гулевичевна-Лозкина, Галшка (Елена), осно- 
вательница Шево-Богоявленскаго мона- 
стыря, 146. ' „ ' 

Гулевичи: 

— ДворянскШ родъ, 122, 123. 

— Андрей, 196. 

— Вацлавъ, 219. 
Гулевичи-Воютинше: 

— Дворянский родъ, 138. 

— Архимандритъ Почаевскаго монасты- 
ря. См. Петрошй 

— Семенъ, ЛуцкШ земскШ писарь, 166. 
Туляницк1е, дворянсшй родъ, 138, 199. 
Гуна, предводитель казацкаго | возсташя, 

168. 
Гурко, дворянскШ родъ, 123. 
Гуровсн1й, помъчцикъ, основатель костела 

въ Заблотцахъ, Владим1р. у., 221. 
Гурская, помещица, основательница костела 

въ Превалахъ, Владим1рскаго у., 66. 
Гусъ, 1оаннъ, пражскШ проповЪдикъ, ре- 

форматоръ католической церкви въ Бо- 

гемш, 80. 



Давндъ Игоревич ъ, князь дорогобужсшй, 
потомъвладим1ро-волынсшй и навонецъ 
снова дорогобужскШ, 36, 38, 42. 

Давыдовъ, полковвикъ, равбившШ повстан- 
скую шайку гр. .Стецкаго, 275. 

ДанЫлъ: 

Епдскопъ владим^рскШ и берестей- 
скШ. 95. 

— Настоятель Георпевскаго Лебедин- 
скаго Монастыря, 239. 

ДанЫлъ Романовичу князь галицюй, 19, 22, 

24, 35, 43, 44, 46-48, 51, 56. 
Дашкевичъ, ОстафШ, староста черкассюй 

и каневскШ, 100. 
Дверницшй, предводитель польскихъ мятеж- 

никовъ 275, 276. 
ДзйнновЫй, Ивавъ, начальвикъ Острож- 

скаго казацкаго полка, 175. 
Дзялынскш, вл^д-Блецъ м. Ш у иска, Креме- 

нец. у., мятежвикъ, 232. 
Диръ, князь к1евск1й, 14. 
Дюниай, (ДимитрШ ЖабокрицкШ», луцкШ 

православ. епископъ, совративпнйся въ 

унш, 202—205 
Дмитрей, подольскш ханъ, 70. 
Добринсшй, Стефанъ, луцкШ православны! 

священникъ, 130, 131. 
Довмоитъ, князь налыцанскШ, 56. 
Дольем*, князь, основатель костела въ 

Дубровиц*, Ровен, у., 220 
Домашевск1в, ведоръ и Ева, основатели ста- 
рой церкви въ Почаевъ, 166. 
Домжина - Лютневичъ, игуменъ Чорненскаго 

Спасскаго монастыря. См. Павелъ. 
Донецъ, предводитель загона, 171, 172. 
ДорогоевскМ, хелминсшй латински! епис- 
копъ, относивнпйся съ уважешемъ къ 

православт, 107. 
Дорогостайсше, дворянскш родъ, 123. 
Дорошенкб, Петръ Дорофеевичъ, малорос- 
. сШскШ гетманъ, 179 183, 184. 186, 187, 

192, 193 
Древинсше: 

— Дворянсшй родъ, 136, 138. 

, — ВасилШ, писарь вел. княж. Литов- 
скаго, 114. 

— ЛаврентШ, чагоникъ волынскШ, 156, 
165. 

Древновшй, Адамъ, основатель костела въ 

Лисин*, Дубен. у., 220. 
Друцк1е, князья, 100. 
Дубравская, основательница кармелитскаго 

монастыря въ Ушомир*, Житомир, у., 

221. 
Дбдко, ДимитрШ, староста перемышльскШ, 

69. 



Давндъ, игуменъ Виноградскаго Успенска- 
го монастыря, 239. 



Ева, супруга в. кн. литовскаго Геднмина, 59. 
Екатерина, третья жена Сигизмунда П Ав- 
густа, 108. 
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Екатерина II АлексЬевна, императрица, 224— 
226, 228, 229, 231, 234 236, 244, 245. 

Елена 1еаиноена, супруга Александра Лгел- 

. лона, 97. 

Елисей (Плетенецый), иево • печерск1В 
архимандритъ, 144. ' 

ЕловицМе, дворянсий родъ, 138. 

Ело-Малинск1е, дворлнскШ родъ, 136. 

Ельцъ, ЙгнатШ, 124. 

ЕрузальскЮ, 1осифъ, подляскШ подстол1и, 
220, 



Жабокрицые: 

— ДворяискШ. родъ, 136, 138. 

— Димитр1й, кременецкгё подстароста, 
избранный въ епископы. См. Д|онис1й. 

Жарсмй, 1осафатъ, базилханскШ архиманд- 

ритъ, 278. 
ЖелиборскШ, Аеанасхй, львовскШ православ. 

епископъ, 194. 
Жел-Ьзнякъ, кааацшЙ вождь, 225. 
ЖемальскШ, 1оаннъ, луцкШ свяп*енникъ, 

155. 
ЖолневсШй, Станиславу великШ канцлеръ и 

гетманъ коронный, 150. 
Журавмицк1е, дворлнскШ родъ, 122. 

о. 

Заборовше, дворянсюй родъ, 124. 
ЗабжезиискГС, Лнъ, маршалонъ великаго 

княжества Литовскаго, 100. 
Загоровсме: _ . 

— ДворяискШ родъ, 136 •' 

— Волынскгй маршалъ,63, 114. 

— Мар1я,,жена брацлавскаго каштеля- 
на, 132. 

Загурсшй, пом*щикъ, строитель костела въ 

Скурч*, Луцкаго у., 263. 
Закжевск1й, воспитан никъ Кременецкаго 

лицея, 261. 
Заленсме: 

— Андрей, владим1рскШ судья, 134. 

— Левъ, ушатсюй митрополитъ, 202, 203. 
Залуссмй, 1осифъ, латинсшй епископъ, 221. 
Заславские, квлэья: 

— Княжесшй родъ, 122, 123, 136. 

— Александръ Ивановичъ, 123, 124, 
155, 156. 

— ВладиславъДомивикъ, 156, 161, 163 

— Лнушъ, 122. 

ЗахарКя (Копыстенсмй), шево-печерсшй архи- 
мандритъ, 144. 
Збаражсме, князья: 

— Княжесшй родъ, 122, 123, 136. 

— А., основательница костела- во Вла- 
дим1р , в-Волынскомъ, 66. 

ЗбируйскЗй, Дшнис1й, холмсшй епископъ, 
принявпий УН1Ю, 130. 



Зебжидовсмй, дворянский родъ, 136. 
Зеновичи, дворянсшй родъ, 123. 
Зизашй-Тустановшй, ЛаврентШ, настоятель 

Корецкой соборной церкви, 137. 
Значко-Яворшй, мотронинсшй игуменъ. См. 

Мелхиседенъ. 
Зубко, Антоши, ушатсшй протогерей, впо- 

сл4д. православ. арх1епископъ. 'См. Аи- 

тон!й. 
Зубчевсме, дворянский родъ, 138. 



Ибрагимъ-паша, турецкШ предводитель, 187. 
Иванъ Ростиславичъ Берладникъ, удельный 

князь, 42. 
Игналй: 

Московский еретиаъ ХУ1 в., 108. 

— (Оксеновичъ), игуменъ, 166: 
Игорь, князь шевсшй, 8, 9, 14. , 

Игорь (ГеоргГО) Ярославичъ, князь владим1ро- 
волыисшй, а потомъ смоленсшй, 32, 36. 

Изяславъ Владишровичъ, удельный князь 
йолоцкШ, 17. 

Изяславъ Давидовичъ, князь шевсшй, 35. 

Изяславъ Мстиславичъ, князь шевсшй, 35, 
38-40. 

Изяславъ I Ярославичъ,, велишй князь шев- 
сшй, 32, 35, 36. • 

Иларюкъ, шевсшй митрополитъ, 20. 

Ильинсме: 

— Графъ, волынскШ пом'Ьщикъ, 261. 

— Иванъ, староста житомирсшй, 221. 
ИннокентШ: 

— (Гиэель), игуменъ, 166. 
III папа римсшй, 43. 

Исаак1й, протосингелъ алексавдрШсшй, игу- 
менъ Дерманскаго монастыря, 140. 

Йсайновсжй, Самуилъ, луцкШ судья, 219. 

Исядоръ, шевсшй митрополитъ, НрИНЯВШ1Й 
флорентсйскую утю, 94, 95. * 

.1. 

1езек1иль (КнягининфМ), западно - русекШ 

подвижникъ. См. 1овъ. 
1ерем1Я: 

— II (Траносъ),цареградсшй патрхархъ, 
146. 

— (Тиссаровсшй), львовсшй православ. 
епископъ, 160.* 

1еронимъ, пражскШ богословъ, последова- 
тель и другъ 1оанна Гуса, 80. 
1оакимъ, антюхШсшй патр1архъ, 146. 
1оаннъ: 

— Варягъ, первый шевсшй мученикъ 
за в*ру Христову, 14, 17. 

— (ВишенскШ), западно-руссшй под- 
вижникъ XVI в., 144. 

— Холмсшй православный епископъ 
XIII в., 47, 50. 
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Гоаннъ III Васильевичу великШ князь мо- 
сковский, 97. 

1оштъ IV Ваеильевичъ Грозный, царь москов- 
ски, 108, 110, 126, 139. . 

1овъ: 

— (Борецшй), ыевскШ митрополитъ, 
152. 157. 

— (Жел-вво), игуменъ Дубенскаго, а по- 
томъ Почаевскаго монастыря, препо- 
добный, 143, 144, 191, 

— (КнягянинскШ), западно-руссшй под- 
вижникъ, схимникъ, въ иночестве 1еве- 
К1ИЛБ, 143. 

1она; 

— (Борвобогатый-Красненскай), правое- 
лав. епископъ на Волыни, 107. 

— (Глезна) литовскШ православ. ми- 
трополитъ, 96 

— Московски митрополитъ, святой, 95, 
96. 

. 1осифъ: 

— (Бобриковичъ - Копоть), настоятель 
Виленскаго братского монастыря, впо- 
сл'вд. епископъ мстиславскШ, 144, 160. 

— МармарошскШ ецископъ, 203. 

— (Солтанъ), лгитовсюй православный 
1 митрополитъ XV в4ка, 98, 100. 

— (Семашко), ушатсюй арх1епископъ, 
впосл'вд. православ. митрополитъ литов- 
скШ, 271-273, 278, 279. 

— (Чаплицъ), м-влеций архимандритъ, 
впосл'вд. луцюй епископъ, 165, 174. 

1ул1ан1я, блаженная, въ м1р , в княжна Оль- 
шанская, 64. 

Казим1ръ III, ВеликШ, польскШ король', 65, 

68, 69. 
Казиниръ IV Ягайловичъ, литовешй князь, а 

потомъ польскШ король, 86-88,90-92, 

94-96/ 
К*линовск1е: 

— Дворянсвлй родъ, 123. 

— . Влад*влецъ мЪстечка ГуЬятина, 149. 

-— Нольсшй гетманъ, 170. 
Каллистъ, патргархъ кадстантинопольешй, 

68. 
Карамзину Никол. Михайлов., исторюграфъ, 

256. 
КарвицкМ, Станиславъ, волынскШ пом*- 

щикъ, 257.. 
КарчевЫй, основатель костела въ м. Бере- 

стечк*, Дубен. у., 220. 
Кейстутъ, князь трокешй, 69, 72. 
Кизаревичъ, овручеюй игуменъ. См. Фило- 

еей. 
Нипртанъ, литовскШ митрополитъ XIV в., 

72, 79. 
Кириллъ: 

— (въ м1ръ Константинъ), моравевлй 
арх1епископъ, святой, просветитель сла- 
вянъ. 15. 



— (Лукарисъ), вачальникъ Острожской 
греко-славянской школы, впослФд. па- 
тр1архъ константинопольский, 138, 156. 

— «Цечатникъ» князя Дашила Романо- 
вича, впосл'вд. шевсый митрополитъ, 48. 

— Туровсмй епископъ, 29. 
КирдЪи, дворянешй родъ, 124. 

Кисель, Адамъ, воевода шевсый, староста 

ИосовскШ, 166, 171. 
КитовснШ, ротмистръ, вачальникъ Корец- 

каго округа, 240. 



— ДворянскШ родъ, 123. 

— Левъ, ушатешй митрополитъ, 208, 209. 
Княгининск1й, заладно-русскШ подвижникъ, 

въ иночеств* 1евек1иль. См. 1овъ. 
Козики,' князья: 

— КняжескШ родъ, 122. 

— ДмитрШ, князь, московсшй эми- 
гравтъ,Л10. 

Коленда, Гаврхилъ, у шатскШ митрополитъ, 

193. 
Колодка, предводитель загона, 170. 
Коляытовсше, дворянскШ родъ, 122. 
Коиариицшй, Иларюнъ, баэиляанинъ, 215. 
Конашевичъ Сагай дачный, Петръ гетманъ, 

139, 152. 
Кондрате, помещики, противники право- 

слав1я, 242. 
Кониссмй, могилевскШ архгепископъ. См. 

ГооргШ. 
Константинъ Ольгердовичъ, князь, 72, 74. 
Копинск)й, йсахя, леремыгальскШ епископъ, 

152. 
Копыстеисн!е: 

-— Захаргя, шево-печерскШ архиманд- 
ритъ. См. Захар1Я. 

— Михаилъ-, перемышльскШ епископъ. 
130. 

Корецше, князья: 

— КняжескШ родъ, 122. 

— Анна, рожд. Ходкевичъ, 437. 

— 1оакимъ, 137. 

— Самуилъ, 122. 

— Янъ-Карлъ, 124. 
Корженевсн1е: 

— 1осдфъ, профессоръ Кременецкаго 
лицея, польсшй писатель, 261.' 

— Пом'вщикъ, строитель костела въ 
Березн*, Заслав, у., 263. 

Корибутъ ВишневецкШ. См. Михаилъ. 
Корибутъ (Димитр{й) Ольгердовигь, удельный 

княвь новгородевверскШ и трубчевскш, 

76.' 
Корсакъ, дворянски! родъ, 123. 
Косинсмй, шляхтичъ русской в'Ёры изъ 

Пол-Ьсья, 149. 
Косой, 6еодос1Й, московсшй еретикъ XVI 

в., 108. • .. 

КоссовскШ, участникъ мятежа 1794 г., 232. 
Косцелецк1я: 

— Екатерина, любовница польск. коро- 
ля Сигизмунда I, 103. 
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— Беата, дочь предъидущей. См. кн. 

Острожская. 
Косцющко, Оаддей,' польскШ полководецъ, 

229, 232, 244. 
Нохановичъ, Григорий ушатскШ митропо- 

лить, 268. 
Цохановская, Н. С, писательница. См. Со- 

ханская. 
Ношеки, дворянскШ родъ, 122. 
Котировке, дворянски родъ, 123. 
НрасовскМ, полоцкШ унхатсмй, впослйд. 

луцкШ арххепископъ, 254 267,268, 270. 
Иреховецк1й, овручсюй архимандритъ. См. 

Оеофанъ. 
Мречетниновъ, гр. Михаилъ Никит., гееералъ- 

Ъншефъ, генералъ губерпаторъ минсшй, 

изяславскШ .и брацлавскШ, 229, 232. 
йривэносъ, Максим ъ, предводитель вагона, 

170, 171. 
Кроливници1е ) дворянскШ родъ, 138. 
КрошинскМ, князь, волынстп вельможа, 

120, 122. 
Иульчицже, дворянскШ родъ, 138. 
Кунцевичъ, 1осафатъ, полоцкШ у шатен* В 

арх)'епископъ, изув^ръ, лжемученикъ, 

134, 154. 
Курбсшй, кн. Андрей Мих., русскш эми- 
гранта 63, 110, 120, 122. 
Куреиса, татарсйШ темникъ или воевода, 

46, 47. 
Курцевнчъ-кар1атовичъ, 1езешиль, владвм1ро- 

брестскШ епископъ, 152, 154, 155. 
Кутлубуга, подольскШ ханъ, 70. 



л.. 

ЛагодовскШ, 1оаннъ, строитель костела въ 
Свайчов'Ь, х Владим1р. у., 126. 

Лазарь, игуменъ Мошаогорскаго Вознесен - 
скаго монастыря, 238. 

Лазовск1й, цравослав. епископъ на Волыни. 
См. веодосМ. 

ЛевинскМ, Стефанъ, луцкШ ушатскШ епи- 
скопъ, 235, 248, 262, 265. 

Левъ I ДачЫловичъ, князь талицкШ, 47,51. 

' 57, 58. 

Левъ II Юрьевичъ, князь луцкШ и всей зем- 
ли Русской, 51, 52, 58, 59. 

ЛедуховскМ, острожскШ градскш подста- 
роста, 199. 

Леньневичи, иом-вщики, противники право- 
слав1я, 242, . 

Леоит1й, к1евск1Й митрополитъ X в'Ька, 19. 

Лещинси1е: 

— Андрей, дессидентъ, 124 
-— ПасхазШ, баэипанинъ, 215. 

— Самуилъ, 219. 
Лжедмитр|й,63, 126. 
Линцевск1й> переяславский епископъ. См. 

ГерваЫй. 
Лисовскм, ИраклШ, ушатскШ митрополитъ, 
235, 248, 264, 266-268, 270. 



ЛисянскЮ, 1оаннъ, викарный генералъ ба- 

8ИЛ1аНСК1Й, 216. 

ЛисятмцМ, 1ерем1я, .архимандритъ Доро- 

гобужскаго монастыря, 155. 
Литта, папскШ нунцШ, 246, 252. 
Л обода, кавацкШ гетманъ, 149, 150 
ЛозицкШ, 1еромонахъ. См. Никодммъ. 
ЛужимзкМ, Василий, ушатскШ протохерей, 

впосл-бд. православ. архдепископъ. См. 

Васил1й. 
Лука (НелеховскШ), посл*вднШ православ- 
ный игуменъ Почаевскаго монастыря. 

206. 
Лукариеъ, Кириллъ, наяальникъ • Остро ж- 

ской греко славянской дпколы ; вносл'вд. 

патр1архъ константинопольски. См. Ки- 

рилдъ. 
Лукоиск1е, дворянскШ рбдъ, 123. * 
ЛЪневичъ, 1оаннъ, юевскШ свяшенникъ, 

239 
Любаргъ Гедиминовичъ, во св. крещенш Ди- 

митр!й, литовскШ и влацим1ро-волынскШ 

князь, 52, 59, 65, 68—72. 
Любецк1е, дворянскШ родъ 138. 
Любомирсме, князья: 

— КняжескШ родъ, 220, 221, 242. 

— 1осифъ. 220. 

— Станиславу 124. 

— Строитель костела въ м. Полоннохъ, 
Новградволын. у. (1607 г.), 124. 

— Теофиля, 220 

Людовикъ I Велики, король венгерскШ, а 
нотомъ польскШ, 65, 69, 70, 72 



Магометъ IV, турецкШ султанъ, 186. 

Мадалинсмй, предводитель польскаго воз- 
стан1я, 232. 

Мазепа, Иванъ, малороссшешй гетманъ. 
179- 

МакарГО (ТокаревскШ)> настоятель право- 
слав а аго монастырь въ Овруч*, препо- 
добный, 199. 

Макевичъ, ДюнисШ, ушатскШ священ никъ, 
209. 

Максммъ, шевскШ митрополитъ, впосл-вд. 
владшпрскШ, 48, 50 

Мала, князь древлянскШ, 8. 

Малинск1е: 

— ДворянскШ родъ, 122. 

— Дашилъ, волынскШ хорунжШ, 165, 
166. 

— Христина, рожд. княж Вишневец- 
кая, 166. 

Мамака, ханъ татарскШ, 94. 
Манецн1е: 

— Доминикъ, основатель доминикан- 
скато монастыря въ Вишенкахъ, Луцк. 
у., 221. 

— Криштофъ, дворявинъ, 199. 
Мар|я, дочь литовск. кн. Ольгерда,' супру- 
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, та тверскаго князя Димитр1я Михайло- 
вич, 59. 

Мар1я Юрьевна, супруга черскаго квязя 
Тройдена, 52. . 

Мар(я Ярославна, супруга в. кн. литовскаго 
Ольгерда, 59. 

Марковен^, дворян скш родъ, 138. 

Маркъ, деремышльскш епископъ, 50. 

МассальсвЛе, . княжески родъ, 123. 

Маховсшй, предводитель польских^ войскъ, 
184. < 

Мелели, латргархъ, 140. 

Мелешко, дворян стй родъ, 124. 

Мелхиседекъ: 

— (Значко-ЯворскШ), мотронинскШ вгу- 
менъ, 2^4, 225. 

— Йгуменъ Жаботивскаго Онуфриев- 
скаго монастыря, 239 

Менгли-Гирей, крымскШ ханъ, 94. 

МееодМ, арх1епископъ паннонсюй и ыо- 
равсиЙ, святой, просветитель славявъ, 15. 

Микуличъ, Герасимъ,игуменъ* Чернчицкаго 
монастыря. См. ГригорМ. 

Миндовгъ, князь литовсшй, 47, 56, 58 

Минцовсме, шляхтичи, захвативдне имуще- 
ство Кремвнецкаго братства, 199. 

Мисаилъ, (князь Пеструщий), литовсшй ми 
трополитъ, 96. . 

ЦЯихаилъ: 

— (Йорибутъ - Вишпевецмй), польски! 
король, 186. 

— Русскш воевода XV в$ка, обороняв- 
Ш1Й Шевъ отъ лоляковъ, 83. 

— Сынъ литов. кн. Сигизмунда Кей- 
% стутьевича, 85, 88. I 
Михаилъ Олельковичъ (Александрович^^ удйль- , 

вый князь слуцкШ, 92 . I 

Мнишекъ: , • 

— Иванъ, 221. . 

— Марина, жена Лжедмитргя, 63. 
Многогрешный, Демьянъ Игнатьев, мало- 

россШскш гетманъ, 179. 

Могила к1евсшй митрополитъ. См. Петръ 

Моджеевсмй, польскШ мыслитель, 107. 

Мозель, Александра»,, строитель богадель- 
ни въ Луцк*, 165. 

Монюшко, Казим1ръ, визитаторъ училиш/ь, 
260 



Мстиславъ Изяславичъ, князь волынсшй, а 

потомъ шевсшй, 22, 38, 40. 
Мышеки, дворянскхЙ родъ, 122. 
Мыипц-Холоневсые, дворянскШ родъ, 138. 
Мышковше, дворянскш родъ, 123. 



Наливайно: 

— Дам1анъ, острожскхй дресвитеръ, 140, 
149. 

— Северинъ, предводитель каэацкаго 
возстан1я, 149, 150. 

Наполеонъ I (Бонапарта,), императоръфран- 

цузовъ, 256. 
Нарольсшй, 1осифъ, увЗатсшр священникъ, 

209. 
Нарушевичъ, ушатсмй священникъ, 251. 
Небаба, начальникъ казацкаго отряда, 172. 
Негалевсмй, Валентинъ, соцотпанинъ, 107. 
Нелюбовичъ-Тукальсмй, 1осифъ, митрополитъ, 

194. ' .■ . -. 

Немиричи: 

— Дворянскдй родъ, 138, 204. 

— Иванъ-Карлъ, 219. 

Неофитъ, греческш митрополитъ, 136. 

Нинифоръ, кхевскдй митрополитъ, 391 

Никодимъ (Лозищай), геромонахъ, 203. 

Николай I Павловичъ, императоръ, 271, 272, 
280. 

Никола Святоша, инокъ Клево - Печерской 
лавры, въ лпр-в Святославъ Давидовичу 
удельный князь луцк1Й* во св. крещенш 
Понкрат.й. 21, 38. 

Нововейсюе, помещики, противники право- 
славия, 242. 

Новосильсте, князья, 7. 

Нэсъ, Александру княэь, 78, 84. 



Овлочимоне, дворянский родъ, 122. 
Одоевсме, князья, 97. 
Одынецъ, дворянский родъ, 122. ч 

Ожга, Самуилъ, латинскШ епископъ, 220. 
Онсековкчъ, игумееъ. См. Игнап'й. 
Мороховск|й, сотрудникъ Ипат1я Поц'вя шгОлизаровшй, воспитанникъ Кремееецкаго 



введешю ун!и, 134. 

Морсмй, участникъ мятежа 1794 г , 232. 

МошинскГО, Петръ, волынскШ губ. предво- 
дитель дворянства, 257. 

Мстиславсме, князья, 100. 

Мстиславъ Андреевичу князь, третей сынъ 
' в. кн. суздальскаго Андрея Боголюб- 
скаго, 35. 

Мстиславъ Владим1р08ичъ: 

— Велишй кня8ь иевсмй, 22, 35, 39. 

— Храбрый или Удалой, князь тмута- 
ракансюй, 17. 

Мстиславъ ДанЫловичъ, удельный князь луц- 
К1Й, 23, 51. 



музея, 261. 

Олимшада (Рогозянка— Силичева), началь- 
ница К1ево-Печерскаго .женскаго мона- 
стыря, 166. 

Ольга: 

— Равноапостольная, во св. крещенш 
Елена, супруга вел* князя влевскаго 
Игоря, 9, 14. 

— Супруга в. кн. литовскаго Гедими- 
на, 59. 

— Супруга Ярослава Владимировича 
Осмомыела, 43. 

Ольга Романовна, супруга волывскаго квя- 
зя Владим1ра Васильковича, 23. 



122 



Ольгердъ Гедиииновичъ, великШ князь ли- 

товскШ, 58, 69—72. , 

0лзгь-В-Ьщ1й, князь К1еВСК1Й 10. 
Олегъ Святославичъ: 

— Первый древлянск1й князь, '13." 

— Уд-бльный князь волынсшй, а нотомъ 
черниговски, 26, 36. 

Ольшанская, княжна, блаженная. См 1ул1а 

Н1Я. 

Онуфрш, кременеций игуменъ, 192, 
Ораножй, основатель костеловъ въ Влади- 

М1ро-Волын. у., 220, 221. 
' ОрЪховсшй, латинсшй каноникъ, относив- 

цийся съ уважетемъ къ православш, 

107.'- * 
Осинск!й, Алои81Й, про фесе оръ Креме н ец- 

каго лицея, 261. 
Острожсы'е, князья: 

— Квяжесшй родъ, 62, 63, 66, 123. 

— Александръ Константинов., 124. 

— Анна (Алоиза) Александровна См. 
Ходкевнчъ . / 

" — Анна, супруга. Ал. Конст., 124. 

— Беата, рожден. Косцел едкая, 66, 103. 

— Гальшка, дочь Ильи Конст., 103. 

— Данило, 69: 

— Даншдъ ведоровичъ, 78. 

— Йванъ, 94. 

— Илья Константиновичу 103. 

— Константинъ Ивановичъ, гетманъ' 
63, 64, 97, 101. 

— Константинъ Константиновичу к!ев- 
сшй воевода, маршалъ волынскШ и ста- 
роста владим1рск1Й, 63, 112, 114, 122, 
127, 128, 130. 138-140, 142, 143, 148, 
162. 

— Янушъ (Иванъ) Константин., 122, 
123, 126, 149. 

— веодоръ Даниловичъ, преподобный. 
См. веодоръ. 

Острянинъ, предводитель казацкаго воз- 

сташя- 168. 
Охоцн1й, Ьсафатъ, овручск!й базил1анскШ 

архимандритъ, 215, 232. 



Павелъ (Домжива - Люткевичъ), игуменъ 
Чорненскаго Саасскаго монастыря, 138, 
158. 

Павелъ I Петровичъ, имнераторъ, 215, 245 — 
248, 250, 262 

Павловичи, дворянскш родъ, 124. 

Павлюнъ, организаторъ казацкаго возста- 
шя, 168. 

ПаисМ (Инполитовичъ Черновсклй или 
Черкавсвлй), епископъ холмскШ, 152. 

Пакоста, Аоанас1Й, холмскш ушат епис- 
копъ, 155. 

Палю, Семенъ, полковаикъ, 179. 188, 190 

Пацы: 
— Дворянсшй родъ, 123. 



— Николай, нареченный одевсый като- 
лически епископъ, принявппй проте- 
стантство, 106. 

Пелеховшй, послйдиШ православный игу- 
менъ Почаевскаго монастыря. См Лука; 
Пепловсмй: 

— ЛавревтШ, основатель- костела въ. 
Тайкурахъ, Острож у., 220. 

— Петръ, к1евск1й подчапнй, 220 
Перетятковичя, помещики, противники пра- 

вослав1я, 242 

ПетронМ (Гулевичъ-ВоютинскШ), архиман- 
дритъ. Почаебска го монастыря, 144 

Петръ: 

— Игуменъ Ратненскаго монастыря,, 
впосл'Ьд. митронолитъ всеросс1Йск1Й, 
святой, 21, 29, 50: 

— (Могила), шевсмй митронолитъ» 
' 158-160, 165-167.. 

Петръ I АлексгЬевичъ, императору 190, 204 
Петрыновсмй, Стефанъ, священникъ с Вель- 

бовнаго близъ Острога, 199. . 
Пжездецмй, Александръ, воспитандикъ Кре- 

менецкаго лицея, 261. 
Пжилускш, помъчцикъ, строитель костела 

въ Вутовцахъ, Заслав, у , 263. 
ПлетенецкМ, тево-печерскШ архимандритъ^ 

См. Елисей. 
Плятеръд; графы: 

— Основатель костела въ Катерннбургв г 
Кременец. у , 220. 

— Филиипъ, волынсшй *вице-губерна- 
торъ, 257, 260. 

Подгородецнж, пом'Ьщикъ с. Гульчи, Острож. 

у , 222. 
Подгородивши, Валер1анъ, 126. 
Подгрошевшй, основатель кармёлитскаг» 

монастыря въ Городищахъ, Заслав. у. г 

219. 
ПэдлужанснМ, заславешй оффищалъ, 240. 
ПоляновснЫ, 1осифъ, перемышльскш етоль- 

никъ, 263 
Понятовсме: 

— Графъ, польскШ король См. Стаяв- 
славъ II Августъ. 

— 1осифъ, князь, 229. 

— ПольскШ генералъ, 222. 
Поссевинъ, Антон Ш, 1езуитъ, 126, 127. 
ПотоцЮ'е: 

— Андрей, польсти военачальнику 182. 

— К1евск1й воевода, 220 

— Больсий гетманъ, 170. 

— Помъ-щикъ, основатель костела въ. 
Веледеикахъ, Овруч. у., 126. 

Поцъи (или ПогЪи): 

— Дворянсшй родъ, 124. 

— ЙпатШ, владим1рск1й епископъ, вно- 
сл*д. митрополитъ, одинъ изъ творцевъ 
унш 1596 г., 127, 130,-132, 134, 140. 142, 
150. • 

Пошповсмй, 1ерем1я. лущий ушатегай епи- 
скопъ, 155, 162, 164 
Л рейсы, Михаилъ и Тереза, основатель- 
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анцы реформатскаго монастыря въ Де- 
деркалахъ, Кременец. у , 221. 
Лронсюе, княжескШ родъ, 123 
ЯрусииовсМй, Адамъ, пом'Ьщикъ, 66. 
Прушинсюе: 

— АнастасШ, пом'Ьщикъ, 221. 

— Помещики, противники православ1я, 
242. 

Лузыны: 

— Дворянсшй родъ, 123, 138. 

— Александру луцаШ православ епи- 
скопъ Си Аеанаый. 

— Анна, основательница Стравловскаго 
монастыря; 167. 

Пяткевтъ, Лнъ, жмудскШ католически 
епископъ, прияявппй протестантство,106. 



Рагоза, Михаилъ, шевскШ митрополцтъ, 

130, 142. 
Радзивмлъ, князья: 

— Княжёсмй родъ, 123, 220. 
-г- Альбрехтъ-Станиславъ, 124. 

— - Варвара, жена Сигизмунда II Авгу- 
ста, 106, 108 

— Николай (Рыяиб), приближенный 
Сигизмунда II Августа, 106. 

— Николай «(Черный), воевода вилен- 
СК1Й и канцлеръ литовскШ, 106, 120. 

РадзимовсиШ, ^оаннъ, зве ни городе К1Й про- 

то1ерей, 239. 
Рак о вен! е, помещики, противники право- 

слав1я, 242 
Репнинъ-ОболенскНЦмосковскШ бояринъ, 176. 
Ржечиццая, Дорота, основательница костела 

въ Набруск*, Ковельск. у , 220. 
РжищевскМ, Войц-вхъ- Адамъ, строитель 

костела въ ВышгородкЗц Кременец. у., 
- 221. 
Ридигеръ, русекгй гееералъ, дййствовав- 

Ш1Й противъ польскихъ повстанцевъ, 

275, 276. 
Рогозянка-Силичева, начальница Шево-Пе- 

черскаго жедскаго монастыря. См. Олим- 
пиада. 
РожаловЫй, суррогатъ Баменецкой утат- 

ской епархш, 241. 
Рожинск1е, дворянскШ родъ, 123. 
РожицнШ, Карлъ, пом'Ьщикъ, организаторъ 

повстанской шайки, 275. 
Розенбергь, Андрей Григорьев., подолъскШ 

военный генералъ-губернаторъ, 263. 
Романовски, епископъ волынешй. См. Сте- 

фанъ. 
Романъ, ЛИТОВСК1Й митрополитъ XIV в , 71. 
Романъ Владим1ровичъ, князь, сынъ Моно- 
маха, 39. 
Романъ Дамиловичъ, уд'вльный князь, 56. 
Романъ Мстиславичъ, князь владим1рск1Й, 

а потомъ волынск1Й*и галицкШ, 35, 40, 43, 

47, 55. . 



Ростворовсме, помещики,- строители ко- 
стела въ Миронол'Ь, Новградволын. у., 
263 

Ростиславъ Владимирович*, князь тмухара- 
кансюй, 36. 

Ростиславъ Ивановичъ Бевладникъ, 43. 

Ростиславъ Мстиславичъ, княэЪ владим1рск1Й, 
а потомъ волынскШ и галицкгй, 35, 40. 

Ростиславъ Юрьевичъ, удельный князь, 39. 

РостоцкШ, беодоай, ун1атск1й митрополитъ, 
235, Ж 246, 248. 

Рудницмй, настоятель Д у бен ска го, а потомъ 
Загаецкаго монастыря. См. АитонШ. 

Рупневсшй (или РуШевЫй), Стефавъ, луцкШ 
католически епископъ, 206. 

Русиновичи, дворян сшй родъ, 122. 

Рутсмй, 1осиф ь-Вельяминъ, холмешй унхат- 
ск1й епископ.^ впосл'вд. митрополитъ, 
основатель бааюианскаго ордена, 134, 
152, 154, 210. 

Рюрикъ Ростйславичъ, во св. крещенш Васи- 
лМ, уд-вльный князь овручешй, ВПОСЛ'ВД. 
вел. князь шевешй, 19, 35, 36, 38, 43. 

СадковскМ, переяславешй епископъ. Си. 
Викторъ. 

СадовскМ, ИгнатШ, староста ратненс&Ш, 
221. 

Саевичъ, настоятель Почаевскаго монасты- 
ря, 203. 

Саковичъ, Кашанъ, ректоръ Шевской кол- 
лепи, 154, 156, 163, 166. 

Самойловичъ, Иванъ, малороссШсшй гет- 
манъ, 179. 

Самусь, малороссШсшй гетманъ, 179, 188, 
190. 

Сангушко, князья: 

— КняжескШ родъ, 123, 220, -221, 242. 

— В. М., 63. 

— 1еронимъ, 221. 

— Янушъ, 66. 

Сачтини, католически! арх^епископъ, пап- 

скШ нунщй въ Польше, 206. 
Сап-вги. князья: 

— КняжескШ родъ, 123, 242. 

— Елена, 219. 

— Николай-Левъ, 219. 

СвейковсМй, аом'вщикъ, строитель костела 
въ Колодномъ, Кременец. у., 263. 

Свидригайло-Болеславъ Ол >гвр дович-Ц литов- 
сюй князь, 72, 78, 82-85, 88, 91. 

СвистельнициМ, львовскШ епиекопъ, 194. 

Свищовск!е, дворянскШ родъ, 138. 

Святополкъ - Михаилъ - Изяславичъ, ыевевлй 
князь, 35, 38. 

Святополкъ Мстиславичъ, удельный князь 
луцкШ, 39. 

Святополкъ I Окаянный, великШ князь шев- 
сюй, 18, 31. 

Святополкъ-ЧетвертинЫе, князья: 
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— ГригорШ Захарьевичъ. См. Гедеонъ. 

— Николай, 200. 
Святославу смоленски князь, 75. 
Святославъ Владим1ровичъ, князь древлян 

сии, 18, 31. • ' 

Святославъ Всеволодовичъ, князь владим}ро- 

В0ЛЫНСК1Й, 39. 

Святотославъ Давидовичу удельный князь 
луцый, во св. крещены ПанкратМ, въ 
иночестве Николай. Ом. Никола Святоша. 

Святославъ Игоревичъ, князь шевсвдй, 9, 13 

Святославъ Ярославичъ, велик!й князь к1ев- 
сшй, 26, 32, 35, 36. 

Севастьяновъ, полковнику д-вйствовавшШ 
противъ польскихъ новстанцевъ, 275 

Сенькевичъ, воспитанникъ Кременецкаго 
лицея, 261. 

Сен юта, Иавелъ-Криштофъ, 124. 

Серий, епископъ мокачевсюй, 144. 

Сестренцевичъ, католически митрополитъ, 
247, 250, 251, 263, 268 

Сигизмундъ: 

— Н-вмецкШ императоръ, 82: 

— I, король польск-Ш, 98, 99, 101 - 103, 106 

— III, король польскШ и шведскШ, 127, 
130, 140, 142, 147, 154, 158. 

Сигизмундъ II, Августъ, король польскШ, 102, 
. 106-108, 110, 111, 127. 
Сигизмундъ Кейстутьевичъ, литовскШ князь, 
• 82-85 
Сигизмундъ Корибутовичъ, князь, 82 
Сильвестръ, 1ерод1аконъ, книгопечатникъ, 

138. 
Симеонъ, владим1рск1й, а потомъ ростовсшй 

епископъ, 48. 
Симеонъ, литовскШ митропотитъ, 96. / 
Симеонъ 1оанновичъ Гордый, велишй князь 

московски, 50. 
Симеонъ лельковичъ, (Александровичъ 1 , шев- 

сюй удильный князв, 91, 92. 
Сиабицте, помещики, противники право-, 

слав1я, 242. 
Скарга, Иетръ, 1езуитъ XVI в., 127. 
Скиргайло-Иванъ Ольгердовичъ, князь, 72, 75 
Скирмунтъ, Богуславъ, основатель костела 

въ Бережниц'Б, Лудкаго у., 220. 
Оно бейка, шевлянинъ, сообщнйкъ кн. Чар- 

торыйскаго въ борьб* съ кн. Сигизмун- 

домъ Кейстутьевичемъ, 85. 
Скумикы, дворянскШ родъ, 124. 
СловацкЮ, ЮлШ, польскШ поэтъ, 261. 
Слуцк1е, княжесшй родъ, 123. 
Смотрицш'е: 

— - Герасимъ, начальникъ Острожской 

греко-славянской школы, 138, 154. 

— МелетШ, полоцкШ арх1еписконъ, сна- 
чала ревнитель, а потомъ отступ никъ 
православ1я, 123, 139, 152, 156. 

Соколинск!е, дворянскШ родъ, 123. 
Соломерецме: 

— ДворянскШ родъ, 123. 

— Ирина,' основательница монастыря въ 
м. Гощ*, Острожек, у., 166. 



Солтанъ, литовскШ митроцолитъ. См.1осифъ* 

Сомко, малороссШскШ гетманъ, 179. 

Сосновсше, дворянскШ родъ, 124. 

Соханская, Надежда Степановна, писатель- 
ница (Кохановская), основательница Япо- 
лотскаго братства, 284 

Станмславъ, князь мевскШ,58. 

Станиславъ II Августъ (графъ ПонятовскШ), 
польсшй король, 224 

СтемковсМй, 1осифъ, влад^лёцъ м. Лабуня, 
польскШ воевода 225' 

Стефанъ: 

— I. влидимгрогволынскШ епископъ, ,19- 

— II, владимхро-волынскШ епископъ, 2 1 . 

— (РомановскШ), епископъ волынскШ? 
вцоелфд. арххеиискоиъ йстраханск1й > 
254, ,255. 

Стефанъ БаторМ, король польскШ, 126. 
Стецме: 

— ХорунжШ, 263. 

— ПольскШ графъ, цовстанецъ 1831 г.,, 
275. . 

Стройновшй, графъ, строитель костела въ 

Горохов*, Владим. у., 263. 
Стр'вхинъ, АртемШ, протогерей Кгевской 

епархш, 239. 
Суворовъ-Рымникомй, графъ, князь ИталШ- 

акШ, Александръ Вас, генералисси- 

мусъ, 240. . , 

Сулима, предводитель нереестровыхъ каза- 

ковъ, 168. 
Сурины, дворянскШ родъ, 138. 
Суша, Яковъ, холмскШ ушатекШ епископъ, 

198. 
С-Бмашко: 

г- ДворянскШ родъ, 123. • 

— УгиатскШ арх1ецископъ, впосл-Ьд. 
правосл. митрополитъ литовскш. См. 
1осифъ. 

Скраковсмй, львовскШ католически епи- 
скопъ, 218, 219. 

СЪроцинсмй. воспитанникъ Кременецкаго 
лицея, 261. 



ТарновснМ, Янъ, львовскШ католич. епи- 
скопъ, 194 

Тваровсшй, игуменъ Лиснянскаго монастыря, 
196. 

Терлецме: 

— ДворянскШ родъ, 122. 

— Кириллъ, епископъ лужскш и острож- 
скШ, одинъ изъ творцевъ унш 1596 г., 
127, 130, 131, 150. 

Тетеря, Павелъ, малороссШскШ гетманъ, 

179, 183, 192. 
Тимоеей, деелтникъ Дубепскаго гарнизона, 

покушавшШся на жизнь, К. Саковичо, 

163 
Тискиневичъ, ГригорШ, гетманъ запорол:-' 

скихъ казаковъ, 150. 



— 125 — 



ТисраровснШ, львовсшй йравосл. еаископъ. 
См. 1ерем!я. 

ТокаревскШ, настоятель Овручскаго мона- 
стыря. Он. МаиарМ. 

ТомашевскМ, ВасилШ, ушате кШ священ- 

. иикъ, привявшШ православ1е и отрек- 
Ш1йсд отъ нега, 242. 

Торресъ, папсий нунщй въ Полый*, 135. 

Тохтамышъ, татарскШ ханъ, 76. 

ТранквиЫонъ-СтавровецкЮ, Кириллъ, южно- 
русскШ пропов-вдпикъ, 138. 

Тризна. дворянскШ родъ, 123. 

Тройденъ. великШ князь литовскШ, 57, 

Тувальскю, митрополитъ, 186, 192. 

Турсме: 

— Феликсъ, лативсщй епископъ, 221. 

— Оеодоръ, кременецкШ уыатскШ про- 
топопъ, 164. 

Тутодкинъ, Тимооей Ив., генералъ аншефъ, 
генералъ-губернаторъ Подольского и Во- 
лынскаго нам*стн ичесгвъ, виослъ-д. пред- 
седатель государственнаго совета, 229» 
232, 234, 238, 241. 

Тышневиим, дворянскШ родъ, 122, 123. 

Ушакъ-Куликсвсюе, дворянскШ родъ, 138 



ФединскДО, АлоизШ, ирофессоръ Кременец 

каго лицея, 261. 
Лиловей: 

— (Казаревичъ), игуменъ Овручскаго 
Заручанскаго монастыря, 158. 

— Патр1архъ цареградскШ, 71, 72. 
Фирдеи, дворяне, 171 
ФотШ, митрополитъ всей Руси, 80, 82, 94. 



Хаджибей, подольский ханъ, 70. 
Халецме, дворянскШ родъ, 123. 
Ханенко, Михаилъ Степанов., малороссШ- 

скШ гетманъ, 179, 186.^ 
Хл-Ьбовск1й, воспитанникъ Кременедкаго 

лицея, 261. 
Хмельницше: 

— Богданъ, гетманъ запорожскихъ ка- 
заковъ, 170-172. 175-180. 

— Тимооей, сынъ предъидущаго, 176. 

— ЮрШ, малороссШсюй гетманъ, 179, 
180, 182, 187, 192. 

Ходкевичъ: 

— ДворянскШ родъ, 123. 

— Анна (Алоиза) Александровна, рожд. 
княж. Острожская, 123, 124, 126, 155, 
156, 161-163, 171. 

— Анна. См. кн. Ко редкая. 



ХолодовскМ, 1оиль, настоятель Колодежен- 

скаго монастыря, 198. 
ХолоневскШ, мевскШ подвоевода, 150.' 
Хорошко, дворянскШ родъ, 138. 
Хрсбтовмчъ, дворянскШ родъ, 123. 
Хрмищме, дворянскШ родъ, 136. 



и>мвлакъ, литовскШ митрополитъ. См. Грк- 

гор№. 
Цедишевшй, Гаспаръ, луцкШ латинсый 

епискоиъ, 248. 
Цедюра, казацкШ полковникъ, 182. 



Чаплицъ, мъмецкШ архимандритъ, впосл'Ьд. 

луцкШ епископъ. Ом. 1осифъ. 
Чапск1й, графъ, участникъ польскаго воз- 

станш 1831 года, 275. 
Чарнедк1е: 

— Анастас1я, строительница жене каго 
кармелитскаго монастыря въ Дубн-в, 219: 

— Михаилъ, стольникъ волынскШ, 220 
-~ Строитель францисканскаго мона- 
стыря въ Ивниц*, Житомир, у., 221. 

ЧарторыйЫе, князья: 

— КняжескШ родъ, 114, 120, 123, 242. 

— Адамъ-Георгъ, мйнистръ нностран- 
ныхъ д*лъ, а потомъ попечитель Ви- 
ленскаго учебнаго округа, 232, 255, 257, 
2*8, 264, 267, 270. 

— ВолынскШ князь, поразивш1Й Сигиэ- 
мунда Кейстутьевича. 83. 

— Николай, 122. ' 

— ЮрШ, первый -изъ рода принявшШ 
латинство, 122. 

— ведоръ Михайлов., 62. 
Чацме; 

— Польские дворяне, 232. 

— баддей, главный визитаторъ училищъ. 
Шевской, Волынской и Подольской гу- 
бернШ, 257, 258, 260, 264, 267. 

Челненсше, дворянский домъ, 123. 
Черновсмй (или МеркавскЗЙ), епископъ холм- 

скШ. См Паис1й ' 

ЧетвертинЫе, князья: 

— КняжескШ родъ, 122, 174. 

— Вацлавъ,. 196 

— Григор.й, основатель Четвертинскаго 
женскаго православн. монастыря, 137, 
165. 

Чехъ, профессоръ Кременедкаго лицея, 261. 
Чопекъ, рядовой Дубенскаго гарнизона, по- 
кушавппйся на жизнь К. Соковича,163. 



Шварнъ Дашиловичъ, великШ князь литов- 
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СК1Н, квя8ь холмсюй и белзскШ, 51, 56) 

57. 
Шептищнй, АеанасШ, ушатскШ митроцо- 

литъ, 209. 
Шереметевы: 

— Вас. Борисов., русски! бояринъ, 182, 
184. 

— Вас. Сергеев., генералъ-маюръ, пер- 
вый губерваторъ Изяславской губ., 232, 
241, 244. 

Шяшацмй, могилевскШ мравослав. арх1е- 

писконъ. Си. Варлааиъ. 
Шлюбичъ-ЗаленскМ, Левъ, унхатскШ митро- 

полвтъ, 198. 
Шумлянсме: 

— Аванас1й, луцкШ епископъ, 197, 198, 
202, 204. 

— 1осифъ (Лнъ), львовскШ православ. 
епископъ, соврати впийся въ унш, 193, 
194, 196 198. 

— Кириллъ, переясшавскШ епископъ 
204. 



Эдигей, татарскШ военачальнику 78. 



Юр1Й Владим1ровичъ ДолгорукЮ, князь ро 

стовскШ и суэдальсюй, а потомъ юев- 

СК1Й, 35, 39, 48. 
Юр|й I Львовичъ, король русск1& и князь 

владим1рскШ (цЛрь Россш и князь До- 

домирш), 50, 51, 59. 
Юр1й II Андреевичъ, князь Малой Руси, 50 - 

52, 68. 
Юр|й Сеиеновичъ, князь слуцкш, 63. ~ 
Юрша, воевода шевскШ, 84. 



Яблоновсме, князья: 

— И^ванъ, брацлавскШ воевода, 221. 

— Основатель кЬстела въ Кривин*, 
Острож. у., 220 

— Станисдавъ-ВикентШ, 221. 

— Участникъ мятежа 1794 г., 282. 
Ягайло (Ягелло), во св. крещенш Яковъ, ве- 
лики князь литовскШ, а потомъ король 
нольсмй подъ именемъ Вла диславъ И или 
V, 66, 72-76, 78-80, 82, 83. 

Ядвига, королева польская, жена Ягайлы 

(Владислава II или У), 72, 73, 78. 
Яловицк1е, дворянскШ домъ, 122. 
Янишевсмй, польсшй маргаалъ, 279. 



Янушъ, побочный сывъ Оигизмунда I, вн« 
ленск1й католически епископъ, 103. 

Янъ III (Соб%сск1й), иольскш король, 186 — 
188, 202. 

Янъ-Альбрехтъ, польский король. 96-^8, 

Янъ-Казим1ръ, король польски, 171, 193, 194, 

Яриолинск1е: 

— ДворянскШ родъ, 123. 

— Ирина, основательница Зараецкаго 
монастыря, 166, 199. 

Ярополкъ II Владим1ровичъ, князь к1евск1й, 
35, 39. 

Ярополкъ Изяславичъ, князь владим!ро-во- 
дынскШ, 21, 36, 38. . 

Ярополкъ Святославичъ, князь К1евсюй, 13. 

Ярославъ Владиаировичъ Осмомыслъ, князь 
галицко-волынскШ, 26, 42, 43. 

Ярославъ I (Юр1й) Владикпровичъ Мудрый, ве- 
ликий князь шевскШ, 17, 20, 2&— 27, 31, 
32, 36. 

Ярославъ Свцто лолковичъ. князь владим!ро- 
волынскШ, 38, 39. 

Яцекъ, ун1атстй священникъ въ с. Хме- 
лев*, 134 



Оедоровъ, Иванъ, дьяконъ Москов. крем- 
левской церкви Николы Гостунскаго, 
первый русскШ печатаикъ, 139. 

беогностъ, митрополитъ иевскш и всей 
Русской земли, 50, 71. 

беодоритъ, монахъ, получившШ отъ бол- 
гарского патр!арха посвящен1е въ ми- 
трополиты для южной Руси, 71. 

беодоръ: 

- Варягъ, первый кхевскШ мученикъ, 
14, 17. 

— ГалицкШ епископъ, впосл*дств1и 
юевскШ митрополитъ, 50. 

— КдевскШ князь (1331 г.), вассалъ та- 
тарскаго баскака, 70. . 

— ПодольскШ княвь, 76. 

— Преподобный, въ М1р* княэь Острож- 
СК1Й, 64, 74, 83, 84. 

беодоръ Любартовичъ (или Дмитр1евичъ), , 

литовскШ' князь, 70, 72. 
веодоай: 

— (ЛазовскШ), мравослав. епископъ на 
Волыни, 107. 

— ЛуцкШ епископъ, 50 

— ПолоцкШ епископъ, 80. 
беофанъ: 

— 1ерусалимск1Й патр1архъ, 151, 155> 
156. 

— (КреховецкШ), овруяскШ архиман- 
дритъ, 191. 

бона, грекъ, епископъ X в*вка, 18. 
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